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ASUNTO A TRATAR.

Una vez cumplida la diligencia de verificacion de cargos el pasado 7 de
septiembre de 2011%, procede el Despacho a dictar la correspondiente
sentencia anticipada dentro de la presente causa seguida contra PEDRO
NOE PINZON ACOSTA por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO
descrito en los articulos 103 y 104 numeral 10° de la Ley 599 de 2.000, al
no observarse irregularidad sustancial alguna que invalide lo actuado,
siendo viable emitir el fallo que ponga fin a esta instancia en los cargos
correspondientes.

Lo anterior teniendo en cuenta lo ordenado por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura en Acuerdo N° 4959 de Julio 11 de
2.008, donde asigna mecanismos de descongestion para los Juzgados
Penales del Circuito Especializados en todo el territorio nacional, en
aguellos procesos que se encuentren exclusivamente para tramite y/o
fallo, donde intervenga como victimas, dirigentes, lideres sindicales o
sindicalistas.

SITUACION FACTICA

Los hechos que dieron origen a esta investigacion tuvieron ocurrencia el
dia 24 de octubre de 2001 en horas de la noche en el municipio de
Socorro (Santander), concretamente en la via que conduce al municipio
de Oiba, en momentos en que el sefior EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ dirigente de la Asociacion Nacional de Trabajadores y
Empleados de Hospitales, Clinicas, Consultorios y Entidades Dedicadas

! Folio 89 C.0.11. Acta de Formulacion y Aceptadi@ncargos Pedro Noé Pinzén Acosta.
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a Procurar la Salud de la Comunidad “ANTHOC” Seccional El Socorro,
se desplazaba al interior del vehiculo Volkswagen de placas HLE-417,
cuando fue abordado por dos desconocidos que se movilizaban en una
motocicleta, quienes le propinaron varios disparos con arma de fuego en
partes vitales del cuerpo que le ocasionaron la muerte de manera
instantanea.

Posteriores averiguaciones permitieron establecer que el crimen fue
perpetrado por integrantes de las Autodefensas Unidas de Colombia
(AUC), Frente Comuneros Cacique Guanentd adscrito al Bloque Central
Bolivar que operaba para aquel entonces en el Departamento de
Santander, quienes una vez desplegadas las labores de inteligencia y
seguimiento durante varios dias procedieron a ultimar al sefior EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ, siendo presuntamente coautor material de los
hechos investigados el aqui procesado, sefior PEDRO NOE PINZON
ACOSTA.

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO

PEDRO NOE PINZON ACOSTA, identificado con la cédula de
ciudadania N.19.230.905 de Bogotéa, nacido el 7 de abril de 1953 en el
municipio de Chima (Santander) con 58 afios de edad, hijo de PEDRO
MARIA PINZON (g.e.p.d.) y MONGUI ACOSTA DE PINZON, estado civil
casado con MARIA ADELA VASQUEZ MEJIA , padre de tres hijos
mayores de edad, conforme el informe de plena identificacion suscrito
por el C.T.l. de la ciudad de Bogot&® y la diligencia de injurada prestada
por el encartado®.

De la documentaciéon allegada se puede verificar como caracteristicas
morfolégicas del aqui implicado que se trata de una persona de sexo
masculino, contextura media, RH O+, estatura 1.65 metros, rostro
ovalado, frente mediana con entradas laterales, cejas separadas Yy
semipobladas, color de piel triguefio, cabello liso entrecano y frontal, ojos
medianos color castaflo oscuro, nariz recta, boca mediana, labios
delgados, dentadura con protesis parciales, orejas medianas de I6bulo
adherido, barba y bigote medio rasurado, cuello corto, donde como
sefales particulares presenta cicatrices por cirugias de vesicula y de
meninges en la rodilla .

El seifior PINZON ACOSTA se encuentra privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de la ciudad de Bucaramanga
(Santander) a ordenes del Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esa ciudad, conforme lo verificado por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC en oficio de mayo 30

2 Folio 61 C.0.10. Informe C.T.I. Plena Identificagi®edro Noe Pinzén Acosta
% Folio 62 C.0.6. Indagatoria Pedro Noé Pinzén Acosta



de 2010 obrante a folio 36 del decimo cuaderno original.
DE LA COMPETENCIA

La competencia es la distribucion de la jurisdiccion entre los distintos
Jueces de la Republica; su concrecion es una facultad propia del
legislador y por emanar en forma expresa de la ley no depende de la
interpretacion del operador juridico, quien debe cefiirse irrestrictamente a
las clausulas que la determinan, en consideracidon a que las normas
sobre competencia y ritualidad establecidas, conforme lo ensefan los
articulos 40 y 43 de la Ley 153 de 1.887, son de orden publico y de
aplicacion general e inmediata, obviamente, sin perjuicio del principio de
favorabilidad en aspectos sustanciales.

El origen y fundamento de la medida de descongestion implementada
tuvo su fundamento en el llamado “Acuerdo Tripartito por la Libertad de
Asociacion y la Democracia”, formalizado entre el Gobierno Nacional, los
Sindicatos y los Empresarios colombianos, dentro del cual se reitera el
cumplimiento de las politicas nacionales del trabajo, priorizando los
Derechos Humanos de los trabajadores y el Derecho de Asociacion
sindical, por ello se suscribié el convenio Inter-administrativo N° 154-06
del 2006 entre la Fiscalia General de la Nacion y la Vicepresidencia de la
Republica, donde se adoptan las decisiones y garantiza el impulso y
seguimiento a las investigaciones en las que la victima se encuentre
vinculada a una organizacién sindical.

Atendiendo las politicas de Descongestion de los Despachos Judiciales
en la Rama Penal, aplicadas por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura, se emitio el Acuerdo N° 4924 del 25 de Junio
de 2008, a traves del cual crea los Juzgados Décimo y Once Penales del
Circuito Especializados de Bogota y Cincuenta y Seis Penal del Circuito
ordinario de Bogota, el cual se complement6 con el Acuerdo N.4959 de
Julio 11 de 2008, prorrogandose la medida mediante el Acuerdo 7011 del
30 de Junio de 2010, actos administrativos que asignan por
descongestion a los Juzgados recién anotados el conocimiento exclusivo
de los procesos de homicidio y otros actos de violencia en donde las
victimas tuvieren la calidad de dirigentes, lideres o trabajadores afiliados
a las diferentes organizaciones sindicales de todo el pais, cumpliéndose
en el caso que ocupa nuestra atencion, la premisa objetiva de
competencia, toda vez que la victima en el presente caso, como lo es el
sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, para el momento de los
hechos delictivos aqui investigados, ostentaba la calidad de Revisor
Fiscal de la Asociacion Nacional de Trabajadores y Empleados de
Hospitales, Clinicas, Consultorios y Entidades Dedicadas a Procurar la
Salud de la Comunidad “ANTHOC” Seccional ElI Socorro, ello de
conformidad con lo establecido en el certificado suscrito el pasado 25 de



Octubre de 2001 por la Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social de
Socorro (Santander)®.

Se corrobord la condicion de directivo sindical del obitado, con los
testimonios rendidos por todos y cada uno de los empleados del Hospital
San Juan de Dios del municipio de Socorro (Santander), tales como los
sefiores VICTOR JULIO DURAN ZUNIGA®, CARMENZA SUAREZ
AVILA®, HUMBERTO TRUJILLO OREJARENA 7, FABIO VILLARREAL
NOHORA®, PEDRO MANUEL PEREZ VILLARREAL °, YOLANDA
AMADO GONZALEZ *° YAMILE MEDINA SILVA ', AMINTA MORALES
DE PEDRAZA' JAVIER FORONDA ARBELAEZ %3, LUIS ARIOSTO
PALOMINO ROJAS™ y CONSUELO TOLEDO LEON®, entre otros,
quienes de alguna u otra manera informaron como la victima se
desempefiaba para la fecha de su deceso como miembro de la
agremiacion sindical que reunia a los trabajadores de la salud del
municipio del Socorro (Santander).

ACTUACION PROCESAL

Inicialmente sobre los hechos objeto de estudio, el dia 25 de octubre de
2001, la Fiscalia Cuarta Seccional ante los Juzgados Penales del
Circuito de Socorro (Santander)'® ordena conforme lo tipificado en el
articulo 322 del Cdédigo de Procedimiento Penal la apertura en contra de
desconocidos de investigacion previa por el delito de Homicidio
Agravado (articulos 103 y 104 numeral 10° de la Ley 599 de 2000),
requiriendo igualmente la practica de algunos medios probatorios.

El 7 de noviembre de 2001 el Fiscal Cuarto Seccional de Socorro
(Santander) ordena remitir por competencia la actuacion a la Fiscalia
Cuarenta Especializada con sede en el municipio de San Gill
(Santander), atendiendo lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 5° del
capitulo transitorio del Codigo de Procedimiento Penal en armonia con lo
previstos en los articulos 103 y 104 numeral 10° de la Ley 599 de 2000"",

Acorde con lo anterior, el dia 9 de noviembre de 2001 la Fiscalia
Especializada de San Gil (Santander) avoca conocimiento de las
diligencias y dispone la practica de varios medios probatorios®®,

4 Folio 14 C.0.1. Certificado condicién de sindicai de Expedito Chacén Rodriguez. .

® Folio 27 C.0.1. Testimonio Victor Julio Duran Zgdi

® Folio 56 C.0.1. Testimonio Carmenza Suarez Avila.

" Folio 40 C.0.1. Testimonio Humberto Trujillo Orejera .

8Folio 115 C.0.2. Versién libre Fabio Villarreal Nota.

9 Folio 286 C.0.3. Testimonio Pedro Manuel Pérezavfiéal

1 Folio 201 C.0.6. Testimonio Yolanda Amado Gonzéalez

1 Folio 210 C.0.6. Testimonio Yamile Medina Silva

12 Folio 218 €.0.6. Testimonio Aminta Morales de Pedra

13 Folio 226 C.0.6. Testimonio Javier Foronda Arbelaez

14 Eolio 232 C.0.6. Testimonio Luis Ariosto Palomingas

15 Folio 245 C.0.6. Testimonio Consuelo Toledo Le6n

¢ Folio 3 C.0.1. Resolucién apertura de investigagidevia.

7 Folio 74 €.0.1. Auto remite por competencia expadiiscalia 40 Especializada de San Gil (Santapder
8 Folio 77 C.0.1. Auto avoca conocimiento Fiscal&pécializada de San Gil (Santander).

4



disponiendo posteriormente en data de noviembre 14 de 2001'° remitir
las plenarias a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario de la ciudad de Bogot4, conforme lo dispuesto
en Resoluciéon N.01965 de noviembre 9 de 2001 emanada por la
Direccién Nacional de Fiscalias®.

Para el dia 21 de Diciembre de 2001% la Fiscalia Especializada de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario de la ciudad de Bogotd D.C. avoca conocimiento de la
investigacion previa con radicado 1124 y dispone la practica de medios
probatorios.

Se tiene que posteriormente la investigacion es remitida a la Fiscalia
Segunda Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de la ciudad de Bogota, autoridad
judicial que el 17 de enero de 2007 avoca conocimiento de las
diligencias y ordena la practica de una inspeccion judicial a la Oficina del
Programa de Atencién Humanitaria al Desmovilizado?.

El 9 de marzo de 20072 la Fiscalia Segunda Especializada adscrita a la
Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario de la ciudad de Bogota ordena establecer la plena
identidad, entre otros, del sefior PEDRO NOE PINZON ACOSTA,
indicando que se encuentra privado de la libertad en el patio sexto de la
Carcel Modelo de la ciudad de Bucaramanga (Santander).

Mediante decisi6én del 27 de marzo de 2.009% la Fiscalia Segunda
Delegada ante los Juzgados Penales del Circuito Especializados de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario de la ciudad de Bogota D.C, atendiendo lo normado en el
articulo 331 de la Ley 600 de 2000 decreta la apertura de la instruccion
formal, entre otros, respecto de PEDRO NOE PINZON ACOSTA, por su
presunta responsabilidad en la muerte del sefior EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ, disponiendo vincularlo mediante diligencia de indagatoria.

En calenda 16 de abril de 2009?° se escucha por parte de la Fiscalia
Segunda Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de la ciudad de Bogota en diligencia
de indagatoria al encartado PEDRO NOE PINZON ACOSTA,
imputandole cargos provisionalmente por los delitos de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA tipificado en el articulo 135 del Codigo Penal
en concurso con el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR

¥ Folio 88 C.0.1. Auto ordena remitir actuacion Unitillacional Derechos Humanos Bogota D.C..

2 Folio 81 C.0.1. Resolucién N.01965 varia la asighade la investigacion.

21 Folio 145 C.0.1. Avoca conocimiento Fiscalia Espltada Unidad Nacional Derechos Humanos Bogotd.D.

22 Folio 39 C.0.4 Avoca conocimiento Fiscalia SeguBdpecializada UNDH-DIH Bogota.

% Folio 188 C.0.5 Auto dispone la plena identificac®edro Noé Pinzén y otros.

24 Folio 207 C.0.5. Auto decreta la apertura de inigestion formal y ordena la vinculacion del procesaeinzon Acosta.
% Folio 62 C.0.6. Indagatoria procesado Pedro Noézém Acosta.
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AGRAVADO estipulado en el inciso segundo del articulo 340 de la Ley
599 de 2.000, a lo que de manera libre consciente y voluntaria el
encartado se declara culpable, aceptando su coautoria respecto de los
hechos y cargos endilgados.

Con resolucién del 29 de marzo de 2010%, se resuelve la situacién
juridica del procesado PEDRO NOE PINZON ACOSTA en donde la
Fiscalia instructora le impuso medida de aseguramiento consistente en
detencidn preventiva por la presunta comision de la conducta punible de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA en calidad de coautor.

En data abril 21 de 2010%’ la Fiscalia Segunda Especializada de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos procede a llevar a cabo
diligencia de formulacion de cargos para sentencia anticipada,
imputandole al sindicado PEDRO NOE PINZON ACOSTA el delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA (Articulo 135 del Codigo
Penal) en calidad de coautor material, el cual es aceptado de manera
libre, consciente y voluntaria por el sindicado en presencia de su
defensor y del representante del Ministerio Publico.

El Juzgado Décimo Penal del Circuito Especializado OIT de la ciudad
Bogota recibe mediante reparto la presente actuacién, avocando
conocimiento de las diligencias el dia 21 de mayo de 20102 respecto de
la aceptacion de cargos de los sefiores PEDRO NOE PINZON ACOSTA,
HERNAN DARIO ROJAS RANGEL y RODRIGO PEREZ ALZATE por
los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO, este ultimo punible para el segundo de
los mencionados.

En pronunciamiento de mayo 24 de 2010, el Juzgado Decimo Penal del
Circuito Especializado OIT de Bogota dispone la ruptura de la unidad
procesal y el envid del expediente con acta de aceptaciéon de cargos
para sentencia anticipada al Juzgado 56 Penal del Circuito OIT de
Bogota en lo que respecta al cargo de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA endilgado a los sefiores PEDRO NOE PINZON ACOSTA vy
RODRIGO PEREZ ALZATE, atendiendo que dicho punible es de
competencia de los Juzgados Penales del Circuito, conforme lo dispone
el articulo 6° de la Ley 600 de 2000 en concordancia con el numeral 1°,
literal b del articulo 77 ibidem. Se mantuvo la competencia por parte del
juzgado penal del circuito especializado para juzgar al sefior HERNAN
DARIO ROJAS RANGEL por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDO en concurso con la conducta penal de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO .

% Folio 54 C.0.9. Resolucién Situacién Juridica Pedi@é Pinzén Acosta.

ZFolio 141 C.0.9. Acta de Formulacién y Aceptaciéncdrgos Pedro Noé Pinzén Acosta por Homicidio erséha Protegida.

%8 Folio 5 C.0.10. Avoca conocimiento Juzgado 10 PdekCircuito Especializado (Acta de Formulaciéa chrgos)

®Folio 18 €.0.10. Auto ordena ruptura de unidadqesal y remite expediente de Pe3dro Noé Pinzontégastro al Juzgado 56
Penal del Circuito OIT de la ciudad.)



Una vez realizada la ruptura de la unidad procesal y el envié del
expediente al juez competente, conforme lo dispusiera el Juzgado
Decimo Penal del Circuito Especializado OIT de Bogota, el dia 11 de
junio de 2010%* el Juzgado 56 Penal del Circuito OIT de esta ciudad
capital asume el conocimiento de las diligencias seguidas en contra de
PEDRO NOE PINZON ACOSTA Yy otro por el delito de HOMIDICIO EN
PERSONA PROTEGIDA.

En providencia del 30 de agosto de 2010%, el Juzgado 56 Penal del
Circuito OIT de la ciudad de Bogotéa decreta la nulidad de las diligencias
de aceptacion de cargos de los procesados PEDRO NOE PINZON
ACOSTA y RODRIGO PEREZ ALZATE, en razon a que dicho despacho
judicial no comparti6 la calificacion juridica de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA endilgada por el ente Fiscal a los precitados
sefores, considerando que de los supuestos facticos enunciados y los
medios de prueba recolectados se verifica es el delito de HOMICIDIO
AGRAVADO (Articulos 103 y 104 numeral 10° en la humanidad del
dirigente sindical EXPEDITO CHACON RODRIGUIEZ.

Contra la decision antes referida, la doctora MARIELA GONZALEZ
CORREDOR en su calidad de Fiscal Segunda Especializada de la
Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario de la ciudad de Bogotéa interpone recurso de apelacion® el
cual es resuelto por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota el dia
14 de abril de 2011* declarandose la nulidad de la providencia de
agosto 30 de 2010 por medio de la cual se nulito las actas de aceptacion
de cargos de los procesados PEDRO NOE PINZON ACOSTA y
RODRIGO PEREZ ALZATE, al considerarse que se trata es de un
conflicto de competencias entre el Juzgado Decimo Penal del Circuito
Especializado OIT de Bogota y el Juzgado 56 Penal del Circuito OIT de
la misma ciudad, el cual debe ser dirimido por la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia.

El 16 de junio de 2011%*, el Juzgado 56 Penal del Circuito OIT de la
ciudad de Bogota atiende lo resuelto por el superior jerarquico y en auto
por separado® dispone trabar la colision negativa por competencia
propuesta por el Juzgado Decimo Penal del Circuito Especializado OIT,
remitiendo la actuacién a la Sala de Casaciéon Penal de la Corte
Suprema de Justicia para los fines legales pertinentes.

%Folio 35 C.0.10. Avoca conocimiento Juzgado 56 PeekCircuito (Acta de Formulacién de cargos)
3IFolio 68 C.0.10. Auto interlocutorio decreta nulitide acta de formulacion de cargos para Pedro Nieédh Acosta y Otro.

%2 Folio 137 €.0.10. Recurso de apelacion Fiscaliatmnla nulidad de las actas de formulacion y aeefin de cargos.
% Folio 7 Cuaderno Segunda Instancia Tribunal Supretie Bogota decretando la nulidad de la decisiéh3d de agosto de 2010.

%4 0lio 185 €.0.10. Auto obedece lo resuelto pordiaPenal del Tribunal Superior de Bogota.
%Folio 186 C.0.10. Auto traba conflicto de competanduzgado 56 Penal del Circuito OIT y 10 Espezéalo OIT.
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En decisién del 30 de junio de 2010% la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia resuelve el conflicto de competencia
suscitado entre los Juzgados 10 Penal del Circuito Especializado OIT y
56 Penal del Circuito OIT, asignando el conocimiento del proceso
seguido en contra de PEDRO NOE PINZON ACOSTA y RODRIGO
PEREZ ALZATE por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO (Articulos
103 y 104 numeral 10°) al primero de los juzgados mencionados.

Teniendo en cuenta lo dispuesto por la Sala de Casacion Penal de la
Corte Suprema de Justicia el dia 5 de julio de 2011, el Juzgado 10
Penal del Circuito Especializado OIT de la ciudad de Bogota reasume el
conocimiento de las diligencias adelantadas en contra de PEDRO NOE
PINZON ACOSTA vy otro por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO
(Articulos 103 y 104 numeral 10°), ello en razén a la aceptacion de
cargos gue hicieran los procesados en la Fiscalia.

El dia 15 de julio de 2011 el Juzgado Decimo Penal del Circuito
Especializado OIT de la ciudad de Bogota decreta la nulidad de las actas
de formulacion y aceptacion de cargos con fines de sentencia anticipada
de los seifiores PEDRO NOE RINCON ACOSTA y RODRIGO PEREZ
ALZATE en consideracion a que se verifica la vulneracion del debido
proceso y el principio de congruencia por haberse acusado a dichas
personas por conductas diferentes a las verificadas de la situacion
factica y probatoria del encuadernamiento, ordenandose devolver la
actuacion a la Fiscalia Segunda Especializada de la Unidad Nacional de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de la ciudad de
Bogota para lo de su cargo.

La Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario, Fiscalia Segunda Especializada de la ciudad de Bogota en
calenda de agosto 9 de 2011%* reasume nuevamente el conocimiento de
la actuacion (radicado 1124) contra PEDRO NOE PINZON ACOSTA y
RODRIGO PEREZ ALZATE, fijando nuevas fechas para la realizacion
de las diligencias de formulacion y aceptacion de cargos para los
precitados involucrados.

DILIGENCIA DE FORMULACION DE CARGOS

Recopilados los elementos materiales probatorios por tales hechos y
atendiendo lo manifestado por el sefior PEDRO NOE PINZON ACOSTA
en diligencia de indagatoria rendida ante la Fiscalia Segunda
Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario de la ciudad de Bogota, donde de manera

8r0lio 208 €.0.10. Decisién Corte Suprema de Justisigna competencia Juzgado 10 Penal del Coda#pecializado OIT.
37 Folio 4 C.0.11. Auto reasume conocimiento procestra Pedro Noé Pinzén Acosta y otro con senteactiipada.

38 Folio 15 C.0.11. Auto decreta nulidad desde el atetdormulacién y aceptacién de cargos de Pedro Ringén Acosta y otro.
39 Folio 73 €.0.11. Auto reasume conocimiento fiscalfga nueva fecha realizacion de formulacion gptacion de cargos.
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libre, consciente y voluntaria manifesta su interés de someterse a la
justicia por los hechos estudiados, el ente instructor nuevamente
programo diligencia de formulacién y aceptacion de cargos por el delito
de HOMICIDIO AGRAVADO (Articulos 103 y 104 numeral 10° del
Caodigo Penal), la cual se efectuara el dia 7 de septiembre de 2011 y
dentro de la que el sindicado admitiera el delito endilgado en su contra®.

Por su parte, la apoderada de la defensa del sefior PINZON ACOSTA
para dicha diligencia, doctora AMALIA DE JESUS ALZATE , solicité al
juez de la causa que al momento de dictarse el fallo, se le concediera a
su prohijado los beneficios por confesion y por acogimiento a sentencia
anticipada, insistiendo en que se dictara la decision con agilidad y
celeridad para procurarle al sindicado la certeza juridica; igualmente
requiere la togada de la defensa que una vez se dicte la sentencia
correspondiente se le designe al encausado un defensor publico que le
colabore en los tramites de la ejecucion de la pena.

Posteriormente el expediente fue remitido a este Despacho Judicial por
parte de la Fiscalia Segunda Especializada de la Unidad Nacional de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de Bogota el
dia 3 de Febrero de 2012*, fecha en la cual el Juzgado Decimo Penal
del Circuito Especializado OIT avoca conocimiento y pasa el expediente
al Despacho para fallo anticipado de primera instancia®.

Verificado lo anterior, es incuestionable que la aceptacion de
responsabilidad del procesado se efectud dentro del término previsto por
el articulo 40 de la Ley 600 de 2000, como quiera que se realizé con
anterioridad a una eventual ejecutoria de la resolucion del cierre de la
investigacion, asi mismo fue asistido por profesionales del derecho que lo
asesoraron tanto en la injurada como en la diligencia de verificacion y
aceptacion de cargos, lo que comporta que su aceptacion fue como
consecuencia de la estrategia defensiva elegida, y no evidenciandose por
parte de este Despacho violacién alguna de las garantias fundamentales.

Ahora bien, la Honorable Corte Suprema de Justicia al efectuar un
estudio analitico al instituto de la sentencia anticipada, determiné que el
Juez, en su condicion de garante de la legalidad, esta en la obligacion de
realizar un control del acta de formulacion anticipada de cargos en sus
aspectos formal y sustancial, para determinar si se ajusta a la ley,
facultad que no puede ser ilimitada ni indefinida, y aclara que su funcion,
en estos casos, debe circunscribirse basicamente a cuatro aspectos:

1. Determinar si el acta es formalmente valida

“OFolio 89 C.0.11. Diligencia de formulacion y acegitmn de cargos de Pedro Noé Pinzén Acosta por Hdimiégravado.
*eolio 3 €.0.12. Oficio por medio del cual Fiscallé&Especializada remite actuacién a Juzgados Hapeados OIT Bogota.
“’Folio 5 C.0.12. Auto avoca conocimiento sentenaigcgpada para Pedro Noé Pinzén Acosta.
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Establecer si la actuacion es respetuosa de las garantias fundamentales
Verificar que los cargos no contrarien de manera manifiesta la evidencia
probatoria

4. Constatar que la adecuacion que se hace de los hechos en el derecho sea la
correcta.”®.

wn

Atendiendo las directrices jurisprudenciales se observa de igual manera
que el delito de HOMICIDIO AGRAVADO fue plenamente delimitado por
parte del ente acusador, luego del analisis que hiciera la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia al enunciar los
supuestos facticos y juridicos de la imputacién sobre los que habria de
dictarse una eventual sentencia, endilgando concretamente la conducta
delictual cometida por PEDRO NOE PINZON ACOSTA, no
contrariAndose de manera manifiesta la evidencia probatoria, como
guiera que las probanzas existentes en el paginario refieren de manera
cierta y objetiva la existencia del injusto acusado contra la Vida y la
Integridad de las Personas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La presente sentencia anticipada se dictara con fundamento en lo
establecido en el articulo 40 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600
de 2.000), para lo cual se tiene en cuenta que lo aceptado por el
procesado es la responsabilidad penal, donde renuncia al derecho a
controvertir y pedir pruebas, pero desde luego sobre el supuesto juridico
de estar demostrado el tipo objetivo, por lo que se procederd a su
analisis y estudio pertinente.

Los medios de conviccidon obrantes en el proceso, material probatorio de
naturaleza testimonial y documental, deben ser valorados de manera
conjunta, de forma concatenada, confrontandolos y comparandolos en si
y entre si, a la luz de los principios que integran la sana critica, tales
como las maximas de la experiencia, el comun acontecer de las cosas,
las reglas de la logica, la psicologia y el sentido comun, como lo ordena
el articulo 238 del Estatuto Procesal Penal aplicable**, para llegar a
emitir un juicio de valor que esté dotado intrinsecamente del grado
racional de la certeza en razon a sus dos extremos, de la inocencia o de
la responsabilidad.

Asi mismo, el pliego de cargos no contraria de manera manifiesta la
evidencia probatoria, como quiera que las probanzas existentes en el
paginario refieren cierta y objetiva la existencia del injusto acusado contra
la vida y la integridad personal, por tanto la adecuacion tipica hecha por
la fiscalia se ajusta a las normas legales.

Cuenta el plenario con suficiente material probatorio que ha permitido
establecer la materialidad de la conducta punible atentatoria del bien

3 Corte Suprema de Justicia, proceso 14862 del 1utie de 2002, MP. Jorge Enrique Cérdova Poveda
44 Apreciacion de las pruebas
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juridico protegido por el Estado como lo es: “Delitos contra la Vida”
conocido bajo la denominacion juridica de HOMICIDIO AGRAVADO.

De igual manera se ha verificado la responsabilidad del aqui acusado
PEDRO NOE PINZON ACOSTA en lo que tiene que ver con el homicidio
del lider sindical EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, ejecutado por las
Autodefensas Unidas de Colombia, Bloque Central Bolivar, Frente
Comuneros Cacique Guanenta, donde el procesado ostentaba la calidad
de patrullero urbano dentro de la organizacion irregular.

Teniendo en cuenta tales requisitos, condiciones y normativas filosoficas,
se procedera a efectuar la evaluacion de las probanzas en relacion con la
conducta punible contenida en el acta de formulacién de cargos para
sentencia anticipada.

HOMICIDIO AGRAVADO

El derecho a la vida, a la luz de nuestra constitucion es un presupuesto
ontolégico de los demas derechos fundamentales, que se manifiestan no
solo en la posibilidad de existir como persona, sino en la posibilidad de
vivir en condiciones que garanticen el reconocimiento y respeto de la
dignidad de los seres humanos.

En ese orden de ideas el derecho a la vida debe ser entendido como un
derecho inalienable de todas las personas y un valor constitucional por
excelencia, que merece y recibe no solo el respeto, sino la proteccion
prevalente del Estado, el cual igualmente se obliga a garantizar y
asegurar su efectividad.

Uno de los fundamentos de existencia de las autoridades es
precisamente su mision y deber de proteccion de los derechos de las
personas, incluyendo especialmente el derecho a la vida. Por esta razén,
el derecho a la vida debe considerarse un derecho inviolable, que implica
que nadie puede vulnerarlo, lesionarlo 0 amenazarlo sin justa causa,
desconociendo su nucleo esencial, por expresa disposicion
constitucional.*

La proteccion de este derecho se proclama no solamente en el articulo
11 de la Carta Politica al establecer que el “derecho a la vida es
inviolable. No habrd pena de muerte”, sino en normas que hacen parte
del Bloque de Constitucionalidad, entre otros el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos al disponer en el numeral primero del articulo
sexto que “El derecho a la vida es inherente a la persona humana”,
asimismo, el articulo 4° de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos o Pacto de San José de Costa Rica donde se proclama que
“toda persona tiene derecho a que se respete su vida”.

4 Corte Constitucional. Sentencia T-427798
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Con el fin de contrarrestar la violacién al bien juridico de la vida y la
integridad personal, en el ordenamiento legal existe un tipo penal ubicado
en la parte especial Titulo I, el cual posee como vocacion la efectiva
proteccién universal de los Derechos Humanos y en especial el de la
vida. Asi, el punible de homicidio se define como la muerte injusta de una
persona provocada sin justificacion juridicamente atendible, en forma
intencional o dolosa, o con culpa o preterintencion, donde debe
observarse relacion de causalidad entre el hecho del agente y la muerte
producida.

Si lo anterior es asi, sOlo podra ser considerada una conducta como
punible de homicidio, aquel actuar humano que causa la muerte
reprochable de un hombre, ocasionada o no evitada por otro hombre que
estaba obligado a evitarla y podia hacerlo sin riesgo propio, concurriendo
entonces todos los elementos del delito: la conducta, la lesién al bien
juridico, la ilicitud del hecho, y la culpabilidad; sin que importe si el
homicidio del que se trata es doloso, culposo o preterintencional.

En relacion con los hechos delictivos aceptados por el procesado PEDRO
NOE PINZON ACOSTA se ocupa el Despacho inicialmente en el analisis
de la materialidad del punible de HOMICIDIO AGRAVADO, que no es
otra que la plena confluencia que surge a consecuencia de la conducta
ejecutada por el acusado y la conducta que en forma abstracta e
impersonal sefala el Legislador en la norma como constitutiva del
punible, la cual requiere la sancién punitiva sefialada para la misma
dentro de nuestro ordenamiento penal.

Entendida asi la tipicidad, la conducta desarrollada por el sefior PEDRO
NOE PINZON, se ajusta al tenor del Libro Segundo, Titulo I, Capitulo I,
articulo 103 y 104 numeral 10° ( Si se comete en persona que sea o haya
sido servidor publico, periodista, juez de paz, dirigente sindical, politico o
religioso en razéon de ello) de la ley 599 de 2000, conocido bajo la
denominacion juridica de HOMICIDIO AGRAVADO, pues se produjo el
resultado muerte de EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, ilegitimamente
y con violencia, utilizando para su cometido arma de fuego; conducta que
encuentra sus caracteres fundamentales en el sentido de privarse de la
vida a una persona, un conciudadano, la relacion de causa a efecto entre
esa muerte y el acto del homicida, el animus necandi, es decir, la
intencidn del acusado de lo cual se hara referencia en el acapite de la
responsabilidad.

En el presente caso, en lo que hace alusion a la demostracion de la
materialidad de la conducta delictual, se indicard que esta instancia
encuentra demostrada plenamente el primer requisito objetivo del delito
antes sefalado, al causarse la muerte del sefior CHACON RODRIGUEZ,
persona esta que ostentaba la condicion de dirigente sindical y que en
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razon de su ideologia fue dado de baja por parte del grupo irregular
contrario a la normatividad.

Asi entonces, se cuenta como elemento entorno a la materialidad del tipo
penal en estudio el Formato Nacional de Acta de Levantamiento de
Cadaver N.030 suscrito el 24 de octubre de 2001 por la Unidad Seccional
de Fiscalias de Socorro (Santander)*®, en el que se informa como en esa
misma fecha a las 9:30 de la noche en la morgue del Hospital del Socorro
se practico el levantamiento del sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ
identificado con cédula de ciudadania N.5.743.571, quien se desempefiara
como conductor de ambulancia de dicha institucion.

De igual forma menciona el referido informe que los hechos luctuosos se
produjeron en via publica siendo las 20:00 horas de esa misma noche en el
perimetro urbano del Socorro (Santander), exactamente en el carreteable
gue de esta poblacion conduce al municipio de Oiba (Santander), Barrio La
Nueva Feria, frente al Bar La Fortuna, estableciéndose el motivo del
deceso muerte violenta por arma de fuego.

Indica la diligencia practicada al cadaver de EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ en la morgue del Hospital del Socorro que este se encontrod
en posicion artificial de cubito dorsal con tres (3) tipos de heridas descritas
de la siguiente manera: 1) orificio de bordes irregulares de 2 cms x 1 cm
ubicado en la region deltoidea lado derecho. 2) orificio de bordes regulares
de 0.8 cm de diametro ubicado en el lado izquierdo del cuello con tatuaje
de ahumamiento, y 3) orificio de bordes regulares de 0.7 cm, sin mas datos
especificados.

Reposa dentro del expediente Registro Civil de Defuncién N.3686474 del
Tomo XX calendado el 25 de octubre de 2001 a nombre de EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania N.5.743.571
de San Gil (Santander)”, suscrito por la Registraduria Municipal del Estado
Civil de Socorro (Santander), especificandose que el referido ciudadano
habia fallecido el dia 24 de octubre de esa misma anualidad, documento
que verifica la ocurrencia del hecho delictivo investigado.

También se allego como medio probatorio de la muerte del dirigente
sindical CHACON RODRIGUEZ, su cartilla necrodactilar*®, suscrita dentro
del acta de levantamiento N.030 el 24 de octubre de 2001 en la morgue del
Hospital del Socorro (Santander).

Igualmente, reposa dentro del expediente el Reporte de Necropsia N.002
realizado al cadaver del sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ®,
suscrito el 25 de octubre de 2001 por la doctora XIMENA JULIANA
MONTURIOL del Hospital Regional San Juan de Dios de Socorro

“6 Folio 1 C.0.1. Formato Nacional de Acta de Levanitnto de Cadaver

4" Folio 16 C.0.1. Registro Civil de Defuncién a naeble Expedito Chacén Rodriguez.
“8 Folio 18 C.0.1. Tarjeta Necrodactilar Expedito ChacRodriguez.

49 Folio 33 C.0.1. Reporte de Necropsia cadaver Expedhacon Rodriguez.
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(Santander) en el cual se sefiala como lesiones por proyectil de arma de
fuego las siguientes:

Proyectil 1:

Orificio de entrada: Bordes regulares con tatuaje de 8 mm de diametro en region
cervical izquierda. Zona Il, a 10 cms de la linea media y a 24 cms del vértice, sin
orificio de salida, recuperandose proyectil en regién dorsal derecha a 36 cms del
vértice y 13 cms de la linea media.

Lesiones: Piel, tejido celular subcutdneo, fascia y plano muscular (platisma y
esternocleidomastoideo), arteria carétida comun, plano muscular profundo,
vertebra T1, musculos paravertebrales y dorsales.

Trayectoria: Posterior, abajo, derecha.

Proyectil 2:

Orificio de entrada: Bordes regulares con tatuaje de 7 mm de diametro en region
deltoidea izquierda a 17 cms de la linea media y a 27.5 cms del vértice.

Orificio de salida: Bordes irregulares de 2x1 cms, sin tatuaje en region deltoidea
derecha a 22 cms de la linea media y a 26 cms del vértice.

Lesiones: Piel, tejido celular subcutaneo, fascia y plano muscular deltoideo,
paravertebral y dorsal.

Trayectoria: Anterior, abajo y derecha.

Como conclusion el reporte de necropsia precitado indica que el sefior
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ muere a causa de SHOCK
HIPOVOLEMICO ocasionado por seccion de arteria carétida comun por
proyectil de arma de fuego, especificandose su muerte como violenta y
homicida, verificandose con ello el aspecto objetivo de la conducta penal
analizada.

De otro lado se cuenta dentro del paginario con el recorté de prensa del
periédico “Vanguardia Liberal” fechado el 26 de octubre de 2001°°, donde
se da cuenta del asesinato del sindicalista EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ, afirmandose alli que la victima habia recibido dos disparos
de bala uno en el hombro y otro en la yugular a la altura del hombro, por
dos sicarios que se movilizaban en una moto en inmediaciones del Club
Socorro, siendo ello un medio de prueba documental que demuestra la
materialidad de la conducta investigada.

Dentro del expediente se tiene igualmente los croquis® que muestran
como sucedieron los hechos donde fue ultimado el trabajador sindicalizado
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, especificando concretamente donde
habia ocurrido el atentado y en que sitio habia quedado el vehiculo que
conducia la victima, estableciéndose alli claramente que se trataba de un
delito atentatorio contra el bien juridicamente tutelado contra la vida y la
integridad personal.

% Folio 59 C.0.1. Recorte de prensa periddico “Vanglia Liberal” sobre los hechos investigados.
*Folio 127 al 129 C.0.1. Croquis sobre el lugar ds hechos.
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Como una prueba mas de la materialidad de la conducta endilgada el
Cuerpo Técnico de Investigacion Judicial de la Unidad Local de Socorro
(Santander) alllega album fotografico® sobre el lugar de los hechos vy la
diligencia de inspeccion de cadaver del seifior EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ, verificandose en las imagenes N.1112-01 a 1112-08 y
N.1112-18 a 1112-22 el sector donde fue ultimado el lider sindical; en las
fotografias N.1112-09 y N.1112-23 a 1112-27 el vehiculo donde se atento
contra la vida de la victima, tanto en su parte interna como externa; las
vainillas percutidas encontradas en el lugar de los hechos dentro de las
reproducciones 1112-10 y 1112-11, y finalmente los detalles en conjunto
del cuerpo sin vida y las heridas recibidas por el trabajador sindicalizado
correspondientes a las imagenes N.1112-12 a 1112-17.

El informe de policia suscrito el dia 25 de octubre de 2001° por el
Comandante del Cuarto Distrito de la Policia de Santander con sede en el
municipio de Socorro, fue diafano en suministrar la informacion respecto de
los hechos investigados, refiriéndose a como siendo las 20:10 horas de la
noche del 24 de octubre de 2001 en la via central que de Socorro conduce
a Oiba, a la altura del Club Socorro, el sefior EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ quien se dirigia en su vehiculo automotor Volkswagen de
placas HLE-417, fue agredido por dos personas que se movilizaban en una
motocicleta Yamaha DT color blanco, quienes le propinaron a la altura del
cuello tres impactos de bala con arma de fuego calibre 9 mm, siendo
trasladada la victima al hospital por personal de la policia donde falleciera
minutos después, siendo esto verificativo del aspecto material estudiado.

Si bien es cierto que en variada jurisprudencia se ha precisado respecto a
la valoracién probatoria del “informe de policia” estar vedada su
apreciacion por parte del funcionario de instancia>, ello teniendo en cuenta
el principio de legalidad de la prueba, también es verdad que ello no impide
para que a partir de tal medio documental se produzca dentro de la
actuacion penal otros elementos probatorios que permitan establecer la
veracidad y la realidad de los hechos, situacidon que en el presente caso
ocurrio con la validacion en conjunto de las demas probanzas allegadas al
paginario.

Se practico testimonio de la ciudadana XIMENA JULIANA MONTURIOL
DURAN® quien realizara la necropsia del sefior EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ, corroborando que efectivamente para octubre 24 de 2001
efectud dicho procedimiento, donde la causa de la muerte del trabajador
sindicalizado fue un choque hipovolemico por lesion de un vaso principal,
por herida con arma de fuego, habiéndose recuperado dentro del paciente
un proyectil; siendo esta afirmacién conteste con el informe de necropsia
inicialmente referenciado.

%2 Folio 130 C.0.1. Album fotogréfico sobre lugar de hechos y diligencia de inspeccion de cadaver
%3 Folio 237 C.0.1. Informe sobre los hechos Depaeaim de Policia Santander (Cuarto Distrito).

% Sentencia del 28 de Mayo de 2008, rad. 22.959, Mikb E Socha Salamanca. C.S.J Sala Penal

%® Folio 87 C.0.5.Testimonio Ximena Juliana Montufiliran.
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Cuenta el expediente igualmente con el testimonio del ciudadano ROQUE
JULIO NOSSA AYALA *°quien manifiesta que el dia de marras iba
entrando a la casa de su hermana GEORGINA, ubicada sobre la carretera
principal en el Barrio La Nueva Feria, siendo entre las 6 a 7 de la noche,
cuando vio cruzar una moto grande de color blanco ocupada por dos
personas con casco, las cuales no pudo distinguir; que escucho
posteriormente dos disparos y al instante un golpe de un vehiculo contra
un muro de una alcantarilla, donde al mirar lo que habia ocurrido se
percato de otros dos disparos que se los apuntaron a una lata de
sefalizacion de carretera que estaba junto a su lado, dirigiéndose
inmediatamente a comentarle a su familiar lo que habia ocurrido, a lo que
luego de diez minutos salié a ver por la ventana lo sucedido, observando
gue ya estaba la policia y que habian matado al sefior EXPEDITO,
declaracion que corrobora el aspecto objetivo del punible analizado.

Uno de los autores materiales de los hechos aqui investigados, ex
miembro de las autodefensas, sefior HERNAN DARIO ROJAS RANGEL
alias “El Flaco ”, manifiesta en su injurada practicada el dia 16 de abril de
2009° que fue él quien personalmente junto con su cufiado alias “Nariz” le
dio de baja al seifior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, hecho punible
ejecutado a unas cuadras de la via que de Socorro conduce a Bogota,
dejando en claro que quien disparo fue €l mientras que su compinche
manejaba la moto, demostrandose con esto efectivamente la ocurrencia
del hecho delictual analizado.

Afirma el ya condenado ROJAS RANGEL que él era miembro de las
Autodefensas Unidas de Colombia y que el Comandante alias “Victor ” fue
quien le dio la orden de asesinar a EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ a
alias “Lorenzo ” y este a su vez se lo hizo saber a él alias “El Flaco” y a
alias “Nariz " quienes fueron en ultimas los que ejecutaron el alevoso
crimen.

Los medios probatorios antes referidos demuestran contundentemente que
la mision encomendada de los sicarios era la de ultimar a la victima sin
mayores resquicios, pues no tuvo la oportunidad siquiera de ejercer acto
alguno tendiente a repeler el atague. Se deriva que certeras fueron las
descargas como heridas localizadas en la humanidad del sefior
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, queriendo demostrar los autores del
hecho el cumplimiento de su proposito.

Resulta facil deprecar como los medios probatorios testimoniales,
aunados a los documentales, conllevan a verificar con certeza la efectiva
accion injusta de la que fue victima el sefior CHACON RODRIGUEZ,
quien perdié su vida por el acto criminal del grupo agresor que hacia
presencia en la region, al accionar en contra de su humanidad arma de

*Folio132 C.0.5. Testimonio Roque Julio Nossa Ayala.
5" Folio 66 C.0.6. Indagatoria Hernan Dario Rojas Rahglias “El Flaco”
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fuego, teniendo como movil la apremiante situacion de luchar y reclamar
en calidad de directivo de la Asociacion Nacional de Trabajadores y
Empleados de Hospitales, Clinicas, Consultorios y Entidades Dedicadas
a Procurar la Salud de la Comunidad “ANTHOC”, Seccional Socorro, por
los derechos laborales de los trabajadores del Hospital San Juan de Dios
de dicho municipio, entidad a la cual él también pertenecia.

Suficientes resultan entonces los elementos materiales probatorios
reseflados para demostrar la muerte del lider sindical a manos del grupo
armado ilegal de las Autodefensas Unidas de Colombia, Bloque Central
Bolivar, Frente Comuneros Cacique Guanenta, por los hechos ocurridos la
noche del 24 de octubre de 2001 en el municipio de Socorro (Santander),
concretamente en la via que de esta poblacibn conduce a Oiba
(Santander), cuando la victima se trasladaba en el vehiculo de su
propiedad a su sitio de residencia.

Ahora, siguiendo con el aspecto objetivo de la conducta punible de
Homicidio, veamos si se conjuga la circunstancia de agravacion punitiva
descrita por el ente instructor (conforme lo dispusiera la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia) en el acta de
formulacion de cargos realizada el pasado 7 de septiembre de 2011, asi:

Imputa la Fiscalia Segunda Especializada de la Unidad Nacional de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de la ciudad de
Bogota el agravante descrito en el numeral 10° del articulo 104 de la Ley
599 de 2.000, refiriendose al condicionamiento de que el homicidio se
realizara sobre dirigente sindical y en razén a su condicion, debiendo
acotar lo siguiente:

Esta causal presenta dos aspectos, uno de caracter objetivo que tiene
gue ver con el sujeto pasivo de la conducta, es decir, cuando se comete
contra servidor publico, periodista, juez, dirigente sindical, politico o
religioso; y otro de caracter subjetivo esto es “en razon de ello”.

Sobre esta causal doctrinariamente se ha indicado que busca acentuar
la proteccion de ciertos sujetos pasivos que por su rol, ora de caracter
publico ora de caracter privado, se ven mas expuestos al atentado
criminal constituyéndose en blancos predilectos dentro del conflicto
armado que vive el pais.

Asi esta condicion de agravacién, por la relacion funcional con el cargo,
condicion, funcion o trabajo, es el reflejo del tipo de violencia vivida en
Colombia, donde para poder atribuir esta agravante tiene que
presentarse una relacion funcional con el rol desempefiado por la
victima®.

%8 Derecho Penal Especial — Luis Fernando Tocora Becprimera edicién 2009.
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En ese orden de ideas atendiendo los criterios doctrinales, se tiene que
para atribuir al procesado PEDRO NOE PINZON ACOSTA esta causal
de agravacion, se debe demostrar que el hecho realizado, para el caso
el homicidio del trabajador de la salud EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ estuvo directamente vinculado a su rol y que el mismo se
haya constituido en el motivo que guio la voluntad del sujeto agente.

De manera general por movil se entiende: “aquello que mueve material o
moralmente algo”, entendiendo como mavil criminal , aquello que mueve
material o moralmente un hecho delictivo que termina con la ejecucion de
un delito por parte de alguna de las partes involucradas.

La situaciéon de agravacion aqui descrita, objetivamente esta probada
dentro del proceso, como quiera que se encuentra plenamente verificada
tanto testimonialmente con las declaraciones de los familiares y
comparieros de trabajo de la victima, como con el certificado emitido el
25 de octubre de 2001 por la Inspeccion de Trabajo y Seguridad Social
del Socorro (Santander), donde se especifica sin lugar a dudas que el
sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ habia sido elegido como
Revisor Fiscal de la Asociacion Nacional de Trabajadores y Empleados
de Hospitales, Clinicas, Consultorios y Entidades Dedicadas a Procurar
la Salud de la Comunidad “ANTHOC”, Seccional Socorro por un periodo
de uno (1) afo, lo que demuestra que para la fecha de los
acontecimientos aqui investigados ostentaba la calidad de dirigente
sindical.

De otro lado y respecto del condicionamiento subjetivo de la causal de
agravacion a analizar tenemos que la investigacion realizada por la
Fiscalia General de la Nacion verificd que en contra de EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ existieron amenazas por su condicion de
sindicalista o directivo sindical, ello teniendo en cuenta su manera
aguerrida de defender los intereses de los trabajadores del Hospital San
Juan de Dios del municipio de Socorro (Santander), denunciando actos
de corrupcidon y anomalias cometidas por los directivos de dicha
institucion.

Téngase en cuenta que VICTOR JULIO DURAN ZUNIGA en su
diligencia testimonial de octubre 29 de 2001°° mencion6 que en contra
de los directivos sindicales de ANTHOC, Seccional Socorro (Santander)
existian amenazas tanto directas como telefénicas por sus protestas y
denuncias laborales, concretando que en perjuicio de EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ habia seguimientos y persecuciones,
atribuyendo esto a sus constantes denuncias en desfavor de la
administracion del hospital por el uso indebido de vehiculos y
herramientas, asi como por la falta de gestion del gerente y el
consentimiento de deudas con algunas A.R.S., siendo ello verificativo de

% Folio27 C.0.1. Testimonio Victor Julio Duran Zufiiga
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que efectivamente la condicion sindical de la victima fue una de las
causas que conllevo a su eliminacion.

El mismo testigo manifestd que el motivo de la muerte de su compariero
sindical eran las denuncias que este habia interpuesto por el inadecuado
manejo administrativo del hospital del Socorro, dejando entrever a la vez
que EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ no solo se habia quejado por
asuntos laborales en su calidad de directivo sindical, sino también por
presuntas irregularidades ocasionadas por la Policia y la Fiscalia en los
diferentes procedimientos de su competencia donde la victima como
agremiado sindical habia colocado los denuncios del caso, sintiendo
temor por lo que le hubiere podido ocurrir a raiz de dichos
seflalamientos, demostrandose con esto que efectivamente su labor
sindical fue la que finalmente le produjo el haber sido asesinado.

Ahora bien, el testigo DURAN ZUNIGA en su diligencia de ampliacion de
declaraci6on de julio 18 de 2002°°corrobora el moévil de los hechos
investigados, cuando relata la historia de su encuentro con el paramilitar
JAIME ANTONIO CADAVID alias “Javier”, quien le confiesa que la
muerte de EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ habia tenido su origen en
cuestiones de indole politico y laboral, circunstancia que se afianza
cuando el mismo sefior en ampliacion de declaraciéon de agosto 5 de
2009°* menciona que otro paramilitar de apellido TORRADO OQUENDO
también le comentd que a la aqui victima lo habian asesinado porque
empapelaba el hospital y denunciaba al director de dicha institucion,
constatandose asi de manera evidente el agravante aqui estudiado.

No puede desconocerse que el seifor EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ era un acérrimo defensor de los derechos laborales de sus
comparferos agremiados en ANTHOC, donde incluso por esto y en
razon a las amenazas recibidas en su contra como sindicalista,
pretendia recibir proteccion juridica para atender las provocaciones y
divergencias que tenia con los directivos del Hospital San Juan de Dios
del Socorro (Santander), asi como para enfrentar las investigaciones que
se adelantaban en su contra por tales circunstancias, siendo ello una
condicion suficiente para edificar su homicidio sobre el supuesto movil
de la lucha sindical.

También se tiene la inicial declaracion de la sefiora CARMENZA
SUAREZ AVILA® quien como miembro del Sindicato ANTHOC,
Seccional Socorro (Santander), deja entrever como el sefior EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ le habia comentado su intencion de solicitar
proteccion para los miembros del sindicato en pleno, ello por las
diferentes amenazas telefénicas recibidas, donde por ello y por sentirse

0 Folio130 C.0.2. Ampliacién de Testimonio Victoriduburan Zifiga
*'Folio62 C.0.7. Ampliacion de Testimonio Victor dulluran Zdfiga.
62F0lio56 C.0.1. Testimonio Carmenza Suarez Avila.
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acosado, perseguido y hostigado laboralmente, se queria ir del
municipio.

Ilgualmente, en diligencia testimonial del 27 de febrero de 2002%, la
sefiora SUAREZ AVILA fue enfatica en afirmar que CHACON
RODRIGUEZ le manifestd que le atribuia los seguimientos que le hacian
algunos miembros de las autodefensas a las denuncias que habia hecho
ante las diferentes instituciones sobre el mal uso de los vehiculos
oficiales y sobre el abuso de autoridad y enriquecimiento ilicito del
gerente del hospital, situacion que concuerda con la realidad procesal,
pues téngase en cuenta que verificado esta que fue el grupo paramilitar
que operaba en el Socorro (Santander) quien ultimo al lider sindical.

En otra de sus salidas procesales, para el caso la del 22 de diciembre de
2005% la sefiora CARMENZA SUAREZ AVILA menciona como
después de la muerte de EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, para
mediados del afio 2002, recibié una amenaza telefonica donde le decian:
“‘gue si con un perro que habian matado no era suficiente, que si se
necesitaban matar dos o tres”, acotando la testigo que la organizacion
sindical que representaba para aguel momento consideraba que dichos
hechos intimidantes era consecuencia de la actividad sindical y de las
varias denuncias que se habian hecho antes los diferentes entes sobre
el abuso de poder, mala administracion, desgrefio y despilfarro
administrativo, pues en varias oportunidades la directiva sindical habia
sido objeto de persecucion, acoso laboral, hostigamiento y mdultiples
denuncias por parte de la administracion del Hospital de Socorro
(Santander).

Es directa la testigo cuando menciona que su compafero EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ le hizo saber a los directivos sindicales que
tenia temor porque lo iban a asesinar, manifestandoles que venia
recibiendo amenazas desde un afio atras, esto con el fin que no
denunciara los malos manejos dentro de la institucion, circunstancia que
sin lugar a equivocos verifica el movil de los hechos aqui analizados y
por ende confirma el agravante estudiado.

Corrobora lo anterior, la afirmacién hecha por la sefiora SUAREZ AVILA
cuando en su diligencia testimonial de agosto 4 de 2009°°> menciona que
en Colombia todos los dirigentes sindicales por el solo hecho de
pertenecer a una junta directiva son blanco facil tanto de los grupos
legales como ilegales, donde posteriormente a la muerte de EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ algunos directivos de ANTHOC Seccional
Socorro (Santander) recibieron amenazas de muerte que pusieron en
conocimiento del Ministerio del Interior, concediéndoles proteccion a tres
de ellos.

% Folio33 C.0.2. Ampliacion de Testimonio Carmenzar&uAvila.
* Folio183 C.0.3. Ampliacion de Testimonio Carmenzar&z Avila.
F0lio29 C.0.7. Ampliacién de Testimonio Carmenzar&uAvila.
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Por su parte el sefior HUMBERTO TRUJILLO OREJARENA en su
diligencia testimonial de mayo 8 de 2002°® manifiesta que los méviles del
homicidio de su compafero EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ
obedecieron a las denuncias que como sindicalista habia impetrado,
siendo ello verificativo de la causal de agravacion aqui estudiada.

En calidad de compafera permanente de la victima, la sefiora FANNY
ARDILA MESA comenta en su diligencia de declaracion de agosto 4 de
2009°%" que si bien es cierto no puede afirmar cual fue el motivo o la
causa que produjo que su esposo EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ
fuera asesinado, si puede dejar en claro que dos meses antes de su
deceso fue testigo de como telefébnicamente lo amenazaron indicandole
gue se tenia que ir del Socorro, circunstancia esta que analizada en
conjunto con los demas elementos probatorios analizados verifica que al
lider sindicalista lo asesinan en razon a dicha condicion, maxime cuando
esta sefiora deja entrever que los Unicos problemas que tenia la victima
eran de origen laboral y sindical.

JHON EDUARD CHACON ARIZA hijo del occiso en diligencia de enero
25 de 2002%®manifiesta que los problemas y amenazas serias que tenia
su padre eran por su condicidon de trabajador y sindicalista, pues se
dedico a denunciar las irregularidades que se presentaban en la
administracién del Hospital del Socorro (Santander), siendo ello conteste
con la circunstancia de agravacion aqui descrita, pues en la mayoria de
veces lo hizo en su condicion de directivo sindical.

Menciona el referido testigo en otra de sus declaraciones® que la muerte
de su padre le quito vitalidad y fuerza al sindicato, por cuanto las cosas
no volvieron a ser igual, pues posteriormente a estos hechos el miedo se
apoder6 de los agremiados sindicales, ello teniendo en cuenta las
constantes amenazas que seguian recibiendo los directivos, siendo esto
una situacion notoria de que efectivamente el movil del ilicito tenia como
finalidad intimidar a los miembros de ANTHOC Socorro(Santander),
claro esta para mitigarlos en su lucha laboral .

Otra persona, hija del lider sindical, sefiora DORIS MIREYA CHACON
ARIZA manifestd en sus diligencias testimoniales de noviembre 22 de
2001°° y abril 29 de 2002"* que su padre para el tiempo del asesinato
estaba amenazado, atribuyendo tal situacion a que como revisor fiscal
del sindicato se encontraba investigando actos de corrupcion
administrativa en el Hospital de Socorro (Santander), lo que sin lugar a
dudas demuestra la circunstancia de agravacion descrita en el numeral
10° del articulo 104 sustantivo.

% Folio59 C.0.2. Ampliacion de Testimonio Humbertojillo Orejarena.
Folin20 C.0.7. Ampliacién de Testimonio Fanny Ardilasa.
®F0lin187 C.0.1. Ampliacién de Testimonio John Edu@hécén Ariza.
% Folio50 C.0.7. Ampliacion de Testimonio John Edu@fhcon Ariza.
" Folio98 C.0.1. Testimonio Doris Mireya Chacén Arizaa

™ Folio42 C.0.2. Ampliacién de Testimonio Doris Mirggaacon Arizaa.
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El sefior JHON IVAN LOPEZ RIVERO en diligencia de version libre
presentada el dia 9 de mayo de 20027? manifiesta que escucho por
comentarios que tanto el sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ
como los sefiores HUMBERTO TRUJILLO, CARMENZA SUAREZ vy
DORIS SOCHA, entre otros, se encontraban amenazados
telefonicamente por su actividad sindical, donde valorado en conjunto las
pruebas allegadas al paginario se puede verificar el aspecto subjetivo del
agravante aqui estudiado.

Igualmente reposa dentro de la actuacion el testimonio del investigador
del C.T.l de la Fiscalia General de la Nacién, sefior LUIS ALFREDO
AMADO AMADO " quien refiere que conocié al sefior EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ, persona esta la que en calidad de sindicalista
denuncié para aquel momento graves hechos de corrupcién en el
Hospital del Socorro (Santander), agregando el hoy occiso que en razén
a estas acusaciones habia sido objeto tanto él como sus comparieros de
la directiva sindical de amenazas de muerte, situacién que no deja duda
respecto de cual fue la causa por la cual violentamente fue ultimado el
revisor fiscal de ANTHOC en el municipio de la provincia de Guanenta.

De otro lado y aun cuando el comandante militar del Bloque Central
Bolivar de las Autodefensas Unidas de Colombia, sefior RODRIGO
PEREZ ALZATE manifiesta en su diligencia de injurada’™ que la
organizacion paramilitar no tenia como objetivo combatir la actividad
sindical, también es verdad que deja entrever su animadversion por
dichas agremiaciones, por cuanto se despacha afirmando que los
sindicatos en aquel momento se encontraban penetrados por las
guerrillas marxistas, situacibn que analizada junto con las demas
pruebas deja entrever que el homicidio de EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ tuvo como uno de sus fines su condicion o rol de lider
sindical.

Por su parte el sefior ESAU PEREZ PEREIRA en diligencia testimonial
de mayo 28 de 2009"°asevera que la muerte del sefior EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ tuvo su origen en los problemas sindicales que
tenia la victima con los directivos del Hospital de Socorro, conforme se lo
habia contado su hijo RUSTBEL RICARDO PEREZ ROMERO antes de
morir en extrafias circunstancias dentro del Batallébn José Antonio Galan
del municipio de Socorro (Santander).

Finalmente, la sefiora JANNETTE CALDERON LOZADA auxiliar
administrativo del Hospital San Juan de Dios del Socorro (Santander) en
su diligencia testimonial de septiembre 11 de 2009® manifiesta que para
el momento de la muerte del sefior CHACON RODRIGUEZ se hicieron

"2 Folio110 C.0.2. Versién libre John Ivan Lopez Rivero

" Folio171 C.0.3. Testimonio Luis Alfredo Amado Amad.

" Folio252 C.0.5. Indagatoria Rodrigo Pérez AlzatasltJulian Bolivar”
" Folio136 C.0.6. Ampliacion de testimonio de EsaleRétereira
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diversas conjeturas sobre el origen de su asesinato, indicando que para
esa época a nivel departamental y nacional existian inconvenientes con
los sindicalistas, donde una de las razones de dicha ejecucién pudo
haber sido precisamente su condicién como agremiado sindical.

Doctrinariamente se tiene como definicion basica de sindicalista, la
persona dirigente de un movimiento (sindicato) que influye en otros y los
motiva para que actiuen con el propésito de alcanzar las metas y los
objetivos del organismo que representa, porque tiene cierto poder; cada
dirigente de sindicato aporta cualidades y conocimientos y puede
mejorar las dotes que posee y aprender mas en el ejercicio del cargo.”’

Bajo estas definiciones, resulta entonces para este funcionario demostrada
la calidad de sindicalista del sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ,
pues en virtud de sus condiciones dirigidas a la proteccion de los
trabajadores del Hospital San Juan de Dios del municipio de Socorro
(Santander) ejercio su compromiso y trabajo en procura y proteccion de
sus derechos, generando por ello controversias especialmente en la
administracion y los grupos armados al margen de la ley que operaban en
el Departamento de Santander.

No obstante lo anterior sobre el origen del atentado contra la vida de
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, fuera del movil por su condicion de
sindicalista, se plantearon otras s hipotesis delictivas en el trasegar de la
investigacion, como lo fueron los posibles precedentes de su condicion
de prestamista, propietario de un taxi y el sostenimiento de una relacion
pasional extraconyugal, pero desafortunadamente dichos aspecto no
pudieron ser probados dentro de la actuacion de la referencia,
tornandose en meras especulaciones y conjeturas que juridicamente no
pudieron ser probadas.

Téngase en cuenta que si bien es cierto los miembros de las
autodefensas que han aceptado cargos por estos hechos atribuyen que
la victima era un auxiliador de la subversion, también es verdad que no
allegaron probanza alguna diferente a su version que verificara tan grave
afirmacion, pues no solo basta con afirmar que CHACON RODRIGUEZ
era un miembro activo de la guerrilla del E.L.N., participando en
secuestros y extorsiones, sino que tal aseveracion debe de estar
plenamente acreditada, lo que indiscutiblemente no ocurrio.

Ahora bien, comparte este funcionario judicial la posicion adoptada por la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en el sentido
que estamos frente al punible de Homicidio Agravado y no a un delito
atentatorio contra el Derecho Internacional Humanitario, pues téngase en
cuenta que inclusive los propios paramilitares que ejecutaron el hecho
delictivo, como lo fue el aqui procesado PEDRO NOE PINZON ACOSTA,

" Folin214 C.0.7.Ttestimonio de Jeannette Calderératiaz
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se refieren a la victima es como el sindicalista y no como a un guerrillero,
secuestrador o extorsionista, razon mas que suficiente para deducir que
la muerte del sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ tuvo su origen
precisamente en su condicion de directivo sindical.

Por todo lo anterior, evidente resulta como dentro de las foliaturas
subsisten las pruebas necesarias y suficientes para demostrar la
materialidad del punible de HOMICIDIO AGRAVADO de que trata los
articulos 103 y 104 numeral 10° del Cdédigo Penal, luego de hallarse
establecido el deceso del sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ a
manos de un grupo armado por fuera de la Ley.

En lo atinente al segundo requisito del tipo penal, esto es, la
responsabilidad penal que se deriva de esta conducta, encuentra este
despacho la existencia de prueba suficiente dirigida a demostrar que la
misma recae en cabeza de PEDRO NOE PINZON ACOSTA, donde es un
hecho demostrado que los perpetradores del injusto penal fueron
miembros de las Autodefensas Unidas de Colombia, Bloque Central
Bolivar, Frente Comuneros Cacique Guanenta que operaban para
octubre de 2001 en el municipio de Socorro (Santander), pues de los
medios de conocimiento se puede deducir tal afirmacién, veamos:

Inicialmente tenemos que segun el testimonio del sefior JHON EDUARD
CHACON ARIZA efectivamente en la provincia de Guanenta en el
departamento de Santander, concretamente en los municipios de San Gil,
Paramo y Socorro, existia presencia de grupos paramilitares para antes
del afio 2002, siendo ello verificado por la prensa regional (Periédico
Vanguardia Liberal), conforme se desprende del articulo de enero 13 de
20027,

Ratifica lo anterior, el Cuerpo Técnico de Investigacion Judicial de la
Fiscalia General de la Nacion, cuando mediante diligencia de inspeccion
judicial realizada el 10 de mayo de 2002% en la SIJIN del Socorro
(Santander) se pudo establecer que efectivamente existia el Frente
Comunero del Bloque Central Bolivar de las Autodefensas Unidas de
Colombia que operaba en los municipios de Paramo, Socorro, Oiba, entre
otros, comandado por el ilegal alias “Victor ”.

Igualmente, se afirma que varios miembros de los grupos irregulares de
las Autodefensas Unidas de Colombia eran atendidos en el Hospital San
Juan de Dios del municipio de Socorro (Santander), donde incluso se
sefiala a uno de los directivos del centro asistencial como quien les
brindaba hospedaje en una de sus propiedades.

Manifiesta la sefiora CARMENZA SUAREZ AVILA en sus ampliaciones

"er apuntes de la Revista de la Federacion de Eadpke Americanos/ Afscme.org.

8 Folio136 C.0.1. Ampliacién de testimonio de Johnd@EduChacon Ariza

™ Folio 194 C.0.1. Recorte de prensa sobre la preisetie AUC en el sur de Santander.
8 Folio 75 C.0.2. Inspeccion Judicial Sijin Soco(@antander)
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de declaracion fechadas el 27 de febrero® y el 8 de mayo® de 2002 que
dentro de los comentarios que se mencionaban en el pueblo para dicho
tiempo era que a EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ lo habian matado
los paramilitares, haciendo entrever que efectivamente el dia de la muerte
de su compariero en el segundo piso del hospital éste le habia sefalado
dos personas que consideraba “paracos”, los cuales identific6 como
ALEJANDRO MATEUS vy el tuerto LEOVIGILDO, quienes lo venian
siguiendo, circunstancia que verifica la participacion del grupo irregular
precitado, toda vez que atendiendo los medios probatorios allegados al
paginario, dichos sujetos fueron reconocidos como miembros activos de
las autodefensas para la fecha de los hechos aqui investigados, e incluso
el primero de los mencionados reconocio su participacion en el reato.

Insiste la sefiora SUAREZ AVILA en su declaracién de agosto 4 de 2009
gue EXPEDITO CHACON presentia que las amenazas telefénicas que se
habian realizado en su contra tenian origen en las autodefensas que
operaban en el municipio de Socorro (Santander), lo cual fue verificado,
luego cuando posterior a la muerte del trabajador sindicalizado los
comentarios eran que los paramilitares lo habian asesinado.

Corrobora lo anterior, el testimonio rendido por el seiior VICTOR JULIO
DURAN ZUNIGA el dia 18 de julio de 2002%*, quien menciona que tuvo la
oportunidad de atender en radiologia a un miembro herido de las
autodefensas de nombre JAIME ANTONIO CADAVID alias “Javier”,
quien le comento que el grupo irregular al cual pertenecia le habia dado de
baja al agremiado sindical EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ,
mencionando a la vez el deponente que ALEJANDRO MATEUS ACERO
se le conocia en el Socorro (Santander) como el jefe de finanzas de las
autodefensas en dicha poblacion.

También menciona el testigo DURAN ZUNIGA en su testimonio de agosto
6 de 2009% que no le cabe duda alguna que la muerte de su compafiero
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ fue ejecutada por los paramilitares,
eso si desconociendo quienes fueron los que ordenaron el lamentable
crimen.

El propio GERARDO ALEJANDRO MATEUS ACERO alias “Rodrigo ” en
diligencia testimonial de enero 23 de 2009% manifestd que habia
participado en calidad de miembro del Frente Comunero Cacique
Guanenta de las Autodefensas Unidas de Colombia que operaba en el
departamento de Santander, en los hechos donde resultara muerto el
sindicalista EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, advirtiendo que el grupo
irregular ante la jurisdiccion de Justicia y Paz habia reconocido dicho ilicito.

8 Folio 33 C.0.2. Ampliacion de testimonio de CarmeBuaarez Avila

82 Folio 70 C.0.2. Ampliacién de testimonio de CarmeBuaarez Avila

8 Folio 29 C.0.7. Ampliacién de testimonio de CarmeBuaarez Avila

84 Folio 130 C.0.2. Ampliacion de testimonio de Viciolio Duran Zafiga

% Folio 101 C.0.7. Ampliacién de testimonio de Vichalio Duran Zafiga

8 Folio 175 C.0.5.Ttestimonio de Gerardo Alejandro &et Acero alias “Rodrigo”
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Igualmente, el precitado testigo menciona en dicha declaracion al aqui
procesado PEDRO NOE PINZON ACOSTA alias “Pedro Pinzén ” como
un miembro mas del grupo irregular que operaba en el municipio del
Socorro (Santander) cuando fuera asesinado el lider sindical EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ.

Conforme lo anterior y trayendo como referencia la version libre que
rindiera el sefior MATEUS ACERO ante la Fiscalia 51 de la Unidad de
Justicia y Paz de la ciudad de Bucaramanga los dias 22 y 23 de octubre de
2008%, se tiene que dicho postulado refirid que efectivamente el grupo de
las Autodefensas que operaba en el municipio del Socorro (Santander) fue
el responsable de la muerte del sindicalista EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ, donde la orden de ejecucion provino de alias “Victor”,
participando directamente en el ilicito los sefiores HERNANDO GOMEZ
alias “Nariz” y HERNAN DARIO ROJAS alias “El Flaco”, teniendo la
intervencion también de alias “Lorenzo ”, “Rodrigo ” y “Pedro Pinzén 7,
quienes colaboraron indicando los movimientos de la victima el dia de los
hechos.

Por su parte el ex subcomandante del Bloque Central Bolivar de las
Autodefensas Unidas de Colombia, sefior RODRIGO PEREZ ALZATE
alias “Julian Bolivar ” en diligencia de indagatoria de abril 1 de 2009
manifesté que dentro de la organizacion irregular si recordaba dentro de
unos de sus componentes a un “Pedro”, afirmando sobre los hechos
investigados que alias “Victor ” fue quien ordeno el operativo para darle de
baja al sindicalista CHACON RODRIGUEZ, participando HERNAN DARIO
ROJAS RANGEL como sicario, alias “Nariz” como quien manejaba la
moto y prestando colaboracion alias “Lorenzo "y alias “Rodrigo ” .

Igualmente, afirma el comandante desmovilizado que el aqui procesado
PEDRO NOE PINZON ACOSTA participé en los hechos motivo de este
analisis juridico, indicando que el encartado estuvo presente en el
momento en que alias “Victor ” impartio la orden de darle muerte al lider
sindical EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, siendo ello verificativo que
tanto la organizacion paramilitar como el sindicado tuvieron
responsabilidad en los acontecimientos luctuosos hoy investigados.

A pesar de que en su injurada realizada el dia 16 de abril de 2009%° el aqui
procesado PEDRO NOE PINZON ACOSTA asevero categéricamente que
no participd en los hechos motivo de esta investigacion, debemos rescatar
gue es el mismo encartado quien en esta misma diligencia reconocio
haber confesado ante Justicia y Paz los acontecimientos delictivos hoy
estudiados, manifestando haber pertenecido como patrullero al Bloque
Central Bolivar, Frente Comunero Cacique Guanenta, el cual operaba para
octubre de 2001 en el municipio del Socorro (Santander).

87 Folio 187 C.0.5. Informe de la Unidad Nacionallissticia y Paz de Bucaramanga
8 Folio 252 C.0.5.Indagatoria de Rodrigo Pérez Adzalias “Julian Bolivar
8 Folio 62 C.0.6.Indagatoria de Pedro Noé Pinzén $tao

26



Afirmé en dicha diligencia el sefior PINZON ACOSTA que inicialmente
tuvo conocimiento de los hechos porque oyé cuando el comandante
“Victor” le dio la orden al comandante “Lorenzo” de asesinar al
sindicalista, donde posteriormente al acto delincuencial, también participo
en una reunion en un estadero ubicado en la via que conduce a Bogota,
donde se comentd los pormenores de los hechos en que el grupo irregular
le cegd la vida al agremiado sindical EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ.

No es posible darle credibilidad al encausado de que efectivamente no
participd en el acontecimiento donde se asesinara al trabajador
hospitalario, pues es él mismo quien menciono en su injurada que tanto de
manera anterior como luego del insuceso ilegal estuvo enterado de que se
iba a ultimar al sindicalista, donde a pesar de ello no realizo accién alguna
para evitarlo.

Las anteriores consideraciones también deben de ser tenidas en cuenta
respecto de las afirmaciones hechas por el autor material del delito en su
diligencia de injurada®, sefior HERNAN DARIO ROJAS RANGEL alias
“El Flaco”, toda vez que a pesar de haber mencionado que el sefior
PEDRO NOE PINZON ACOSTA no tenia conocimiento del delito que iba
a ejecutar el grupo paramilitar, también es verdad que dicha afirmacion fue
demeritada por el propio encausado quien dejo claro que si sabia de los
propositos homicidas desde el mismo momento de su planeacion, incluso
formando parte de la reunién donde posteriormente se dio parte de ellos.

Para no dejar duda de lo aqui referido, debe mencionar el Despacho que
el encausado PEDRO NOE PINZON ACOSTA en su version rendida
ante la jurisdiccion de justicia y paz sobre los hechos aqui investigados®,
fue concreto en indicar que efectivamente 15 dias antes de los
acontecimientos delictuales formo parte de una reunion en el sitio
“Riachuelo” donde el comandante “Victor” le ordeno a alias “Lorenzo ”
gue le diera de baja al sindicalista del Hospital del Socorro, siendo ello
verificativo de que efectivamente tenia conocimiento del ilicito a
ejecutarse.

Pero su participacion en los hechos objeto de analisis no se circunscriben
solo para el momento de su planeacion, sino que posteriormente al
desplegarse el crimen en contra del sefior CHACON RODRIGUEZ, el ex
paramilitar PINZON ACOSTA también contribuye con el mismo, pues
téngase en cuenta que la noche de marras este se encontraba en una
caseta de la plaza de ferias negociando un ganado cuando a dicho lugar
llegaron alias "El Flaco” y alias “Nariz” en una moto, quienes le
informaron que estaban pendientes de una llamada de alias “Lorenzo”
para darle muerte al sindicalista, donde efectivamente luego de unos

“Folio 66 C.0.6.Indagatoria de Hernan Dario Rojasngal alias “El Flaco”
1 Version libre del postulado Pedro Noé Pinzén Amasite la Fiscalia 51 Delegada Unidad de JusticiRaz de la ciudad de
Bucaramanga (Junio 11 de 2010)

27



minutos reciben la comunicacién y emprenden su objetivo ilicito, el cual
termina con la vida del lider sindicalizado.

Es en este momento, segun el dicho del procesado PEDRO NOE
PINZON ACOSTA, cuando él les manifiesta a los autores materiales del
delito que queda pendiente para cualquier cosa que haya que hacer,
siendo ello demostrativo de que efectivamente esta persona no fue ajena
a los designios criminales que acabaron con la vida del trabajador
hospitalario EXPEDITO CHACON RODRIGUIEZ.

Afirma inclusive el sefior PINZON ACOSTA ante la jurisdiccion de justicia
y paz que luego de 4 o 5 minutos de despedirse de sus compinches
escuchd varios disparos, razén por la que se retira hacia una finca,
donde posteriormente y en esa misma noche se retine con los miembros
de la agrupacion irregular en un estadero, lugar donde comentan el acto
ilicito ejecutado, siendo ello una prueba contundente de que
efectivamente el aqui vinculado tuvo participacion en los acontecimientos
investigados.

No obstante lo anterior, si quedara duda alguna de la participacion del
implicado en los hechos delictuales, es él mismo quien acepta los cargos
por los hechos investigados y reconoce haber participado activamente en
la planeacion, ejecucion y retroalimentacion del delito, situacion que se
pudo verificar en la diligencia de formulacion de cargos de septiembre 7 de
2011% lo cual no deja duda respecto del compromiso delictual de PEDRO
NOE PINZON ACOSTA en el homicidio del lider sindical EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ.

Asi las cosas, la conducta desplegada por el aqui procesado PEDRO
NOE PINZON ACOSTA, objeto de reproche en su condicion de patrullero
urbano del Bloque Central Bolivar, Frente Comuneros Cacique Guanenta
gue operaba en el municipio de Socorro (Santander) resulta antijuridica a
voces del articulo 32 del Codigo Penal, no existiendo causal alguna que
justifiqgue su comportamiento o permita relevarlo de condena, luego de
haber afectado considerablemente y de manera efectiva el bien juridico
tutelado por esta clase de punibles, cual es el de la vida e integridad
personal.

Entonces, resulta posible concluir de las foliaturas que PEDRO NOE
PINZON ACOSTA se constituye en sujeto activo de la conducta punible
objeto de estudio, en calidad de coautor material, luego de haberse
demostrado la responsabilidad que sobre el mismo pesa por haber
participado de manera directa en la ejecuciéon de la victima, atendiendo
ordenes y lineamientos de las Autodefensas Unidas de Colombia que
operaban en jurisdiccion del municipio de Socorro (Santander) para

92 Folio 89 C.0112. Acta de Formulacion de cargosgpdtedro Noé Pinzon Acosta.
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octubre de 2001, organizacion armada esta que enlista dentro de sus
ilicitos la muerte del trabajador hospitalario por considerarlo enemigo de
Su causa, ya que era lider sindical y por ende era sefialado de ser
colaborador y auxiliador de los grupos subversivos, organizaciones
delictivas que como bien es sabido por la opinion publica se encuentran
en constante conflicto armado por el dominio territorial, ideoldgico y social
con los grupos llamados paramilitares.

La teoria vigente respecto de la figura juridica de la coautoria en grupos
al margen de la ley, jurisprudencialmente se ha entendido por la
Honorable Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia con
radicado 25974 del 8 de Agosto de 2007, Magistrada ponente. DRA.
MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ DE LEMOS , asi:

“Mediando como en el presente asunto, ideologias compartidas,
voluntades concurrentes e intervencion con aportes concretos segun
la division preacordada del trabajo criminal, se afirma que todos son
coautores globalmente de la conducta delictiva realizada vy
responsables por sus consecuencias. No es como suele entenderse
gue cada uno sea autor solo de la parte que le corresponde en la
division del trabajo; ya que en este género de manifestaciones del
crimen organizado se gesta un conocimiento comun y una voluntad
que también es comun y por ello, el delito que recaiga en ese marco
de accidén, pertenece a todo como a sus autores”

De otra parte cuando existe division del trabajo criminal, para
predicarse la coautoria impropia no se requiere que hasta los mas
minimos detalles de las tareas que a cada uno corresponden, deban
ser previamente determinados con la aquiescencia de todo.

Pero la coautoria por cadena de mando también se puede consolidar
tratandose de comportamientos punibles consumados, donde quienes
ejecutan el delito como anillos udltimos hubiesen recibido ordenes de
inmediatos superiores constituidos en mandos medios, y éstos a su vez
de otras jefaturas ascendentes que se hallan articuladas hasta llegar a la
cabeza principal quien dio la inicial orden. En este seriado descendente
del mandato o propdsito hasta llegar al ejecutor, todos responden a titulo
de coautores.

De la misma manera se dira que para gue una persona pueda ser objeto
de imposicion de penas por la comision de una conducta delictual se
hace necesario que la misma sea cometida con culpabilidad, esto es, que
se desarrolle por parte del sujeto del delito de manera consciente y
voluntaria a sabiendas de lo antijuridico de su actuar. Por ende y solo
una vez conseguida esta certeza podra declararsele responsable
penalmente de los hechos ilicitos endilgados.

En el caso en estudio, se halla acreditado y cumplido este requisito en
PEDRO NOE PINZON ACOSTA, quien para el momento en que ejecuto
la conducta objeto de reproche en la presente sentencia, era consciente
de lo ilicito de su actuar, pues por su condicidbn de miembros del grupo
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paramilitar podia evitar la realizacion del punible objeto de estudio, no
habiéndolo hecho de esta manera como visible se muestra del estudio de
las foliaturas, cuando se advierte en cambio su consentimiento y
permisibilidad con aquella conducta funesta.

Por todo lo anterior este despacho proferira sentencia anticipada de
caracter condenatorio en contra de PEDRO NOE PINZON ACOSTA en
calidad de coautor material del punible de HOMICIDIO AGRAVADO
materializado en la victima, para el caso el sindicalista EXPEDITO
CHACON RODRIGUEZ, quien para el momento de su deceso se
desempefiaba como conductor del Hospital San Juan de Dios del
municipio de Socorro (Santander).

DOSIFICACION PUNITIVA

Determinada la existencia de la conducta punible y la responsabilidad
del procesado, se procede a fijar la pena atendiendo los parametros y
exigencias sustanciales de los articulos 54 a 61 del Cddigo Penal.

ARTICULO 103. HOMICIDIO. Sefiala como pena de prisiéon la de TRECE
(13) a VEINTICINCO (25) ANOS, quantum punitivo que se ve afectado
cuando la conducta delictual se comete bajo alguna circunstancia de
agravacion de que trata el articulo 104 de la misma obra, al imponer como
sancion la de VEINTICINCO (25) a CUARENTA (40) ANOS DE PRISION,
esto es, numeral 10° es decir si se comete en persona que sea 0 haya
sido dirigente sindical, en razon a ello, lo cual se encuentra plenamente
comprobado en el inmolado, sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ.

Siguiendo los lineamientos del articulo 61 del Codigo Penal, ha de dividirse
el ambito punitivo de movilidad en cuartos, que corresponde a cuarenta y
cinco (45) meses, de donde se obtiene que el cuarto minimo oscila entre
300 y 345 meses, el primer cuarto medio entre 345 meses y 1 dia y 390
meses, el segundo cuarto medio entre 390 meses y 1 dia y 435 meses, v,
el cuarto maximo que se erige entre 435 meses y 1 dia y 480 meses.

Ahora bien, especificaremos el cuarto en que ha de moverse la
determinacion de la pena a imponer; como quiera que en la formulacion
de cargos no le fue imputado al procesado circunstancias especificas ni
genéricas alguna de mayor punibilidad, el cuarto en que se desplazara el
juzgador corresponde al cuarto minimo, por no existir atenuantes ni
agravantes punitivos, es decir, entre TRESCIENTOS (300) Y
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION,
aplicando para el caso el maximo aqui registrado, esto es,
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION
como pena a imponer a PEDRO NOE PINZON ACOSTA por la comision
de la conducta punible de homicidio agravado agotado en la persona de
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, obedeciendo dicho incremento a la
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naturaleza del agravante imputado, la gravedad de la conducta, el dafo
real causado, la intensidad del dolo y la necesidad y funcion de la pena.

Igualmente debe decirse que el incremento de la pena de prisidon
también obedece a que los hechos facticos sin lugar a dudas configuran

un ataque frontal e inmisericorde al bien juridico de la vida y la integridad
personal, en su mas alto significado, encarnado en haberse segado la
vida del sindicalista EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ de manera fria,
brutal, ruin y escabrosa, lo que condujo a la conmocion general de la
comunidad del Socorro (Santander), pues téngase en cuenta que la
victima era una persona reconocida social y laboralmente en dicho
municipio.

REBAJA POR SENTENCIA ANTICIPADA

El Sistema Penal Acusatorio que fuera acogido en Colombia a partir del
1 de Enero de 2005, Ley 906 de 2004, establece la figura del
allanamiento a cargos, figura esta que consagra la concesion de una
rebaja punitiva “hasta de la mitad de la pena imponible”, para aquellos
eventos en los cuales la aceptacion de los cargos se sucede en la
audiencia preliminar de formulacion de imputacion ante el Juez Penal
Municipal con Funcion de Control de Garantias.

De la misma manera, teniendo en cuenta la existencia del principio de
favorabilidad, el cual constituye una excepcion a la regla general segun
la cual las leyes rigen hacia el futuro, surge de la maxima latina “ Lo
favorable debe ampliarse y lo odioso restringirse”, y solamente tiene
operancia en materia penal cuando existe sucesion de leyes.

Sobre el punto referido se debe poder establecer cual ha de ser la
situacién permisiva o favorable en materia penal predicable de
situaciones juridicas consolidadas, cuando han quedado sometidas a los
alcances normativos de disposiciones que se suceden en el tiempo,
resultando forzoso analizar cada caso en particular, para de ahi definir
la aplicacion de la disposicion que le permita al condenado gozar de los
beneficios que le garantiza la aplicacion directa del principio
constitucional de la favorabilidad, el que resulta de exigible aplicacion en
cualquier clase de proceso.

Para el caso objeto de estudio, se indicara que conforme lo solicitado por
la sefiora Fiscal en la diligencia de formulacién de cargos es posible
aplicar el principio de favorabilidad, ya que si bien es cierto el aqui
acusado PEDRO NOE PINZON ACOSTA aceptdé de manera libre y
voluntaria bajo la aplicacion de la Ley 600 de 2000 su responsabilidad
respecto a la comision del ilicito enrostrado desde antes de proferirse el
cierre de investigacion, también lo es que en estos momentos existe
normatividad diferente que contempla la similar figura pero con mayores
beneficios en cuanto a rebajas punitivas se trata, para aquellas personas
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gue deciden culminar el proceso de manera anticipada, mediante el
acogimiento de los cargos por los cuales fuera acusado.

En el debate sobre el tema, la Honorable Corte Suprema de Justicia,
aungque no de manera pacifica, ha aceptado la aplicacion de la Ley 906
de 2004 para casos que se tramiten bajo la anterior normatividad
procesal, esto es, la Ley 600 de 2000, precisamente en virtud del
principio de favorabilidad®, por considerar que las normas que regulan la
reduccién de la pena tienen la condicidn de derechos sustantivos por
tener directa injerencia y relaciéon con el derecho fundamental a la
libertad del vinculado al proceso.

En el mismo sentido, la Honorable Corte Constitucional, ha visto viable la
aplicacion de la Ley 906 de 2004 a los hechos sucedidos con antelacion
al 1° de Enero de 2005, regidos bajo el imperio de la Ley 600 de 2000,
por considerar asimilables las figuras procesales de la aceptacion de
cargos y la sentencia anticipada por su naturaleza y caracteristicas,
haciendo posible entonces el reconocimiento de la rebaja que la primera
de estas normatividades consagra en el inciso primero del articulo 351.

Ahora bien, a pesar que dicha aplicacion y concesion de la citada rebaja,
no implica per se, el otorgamiento del maximo establecido, esto es el
cincuenta por ciento de la pena, pues para ello debera siempre el
funcionario judicial efectuar una ponderacion de las circunstancias que
rodearon el hecho, de las caracteristicas y connotacion de la conducta
punible que se acepta, de la incidencia que tenga sobre el conglomerado
social en términos de politica criminal, y con fundamento en ello
establecer el monto de la rebaja para el caso concreto.

Sobre el asunto en concreto considera el despacho viable la concesion
de la rebaja en una proporcion del 40% de la pena a imponer, pues Si
bien es cierto el procesado desde el primer momento manifesté su
voluntad de acogerse a dicha figura procesal, también lo es, que ese solo
hecho no se constituye en suficiente para el otorgamiento del maximo de
la rebaja (50%); pues a mas de ese aspecto se debe procurar un estudio
de las circunstancias temporo modales en que se sucedio el insuceso
objeto de estudio y la calidad del enjuiciado, quien no solo era un
integrante mas de la organizacion paramilitar, sino que se prestaba para
hacer seguimientos a quienes consideraban sus enemigos, para el caso
la victima, ello por su condicién de sindicalista, constituyéndose esto en
un hecho de mucha gravedad y peligrosidad para la colectividad en
general, maxime que por hechos similares ya fue condenado por el
Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga, tal
y como lo refiere el mismo procesado en su diligencia de injurada®.

9 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 28 dgoMie 2008. Magistrado Ponente Doctor Alfredo Go@aintero. Radicado
24.402.Sentencia 9de Junio de 2006. Magistrado fenglfredo Gomez Quintero. Rad. 29.617.
% Folios 62 C.0.6. Indagatoria Pedro Noé Pinzén Aaos
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En consecuencia se impondrd como pena principal privativa de la
libertad para PEDRO NOE PINZON ACOSTA la de DOSCIENTOS
SIETE (207) MESES o lo que es igual DIECISIETE (17) ANOS y TRES
(3) MESES DE PRISION por la comision del punible de HOMICIDIO
AGRAVADO del que fuera victima el sindicalista EXPEDITO CHACON
RODRIGUEZ.

PENA ACCESORIA

Como pena accesoria, se impondra al aqui condenado la inhabilitacion
en el Ejercicio de Derechos y Funciones Publicas, por un lapso igual a la
pena privativa de la libertad, conforme a lo dispuesto por los articulos 43,
44 y 51 del Codigo Penal.

DE LA REBAJA POR CONFESION

Dosificada la sancién a imponer en contra del encausado PEDRO NOE
PINZON ACOSTA, resulta procedente analizar lo relacionado a la
peticion hecha dentro de la diligencia de formulacion y aceptacién de
cargos por la para entonces togada de la defensa del aqui procesado,
doctora AMALIA DE JESUS ALZATE, en referencia a la solicitud de
rebaja punitiva por confesion tipificada en el articulo 283 de la Ley 600 de
2000.

Inicialmente, debemos indicar que la figura juridica de la confesion
implica que la persona admita que ha realizado la conducta definida en la
ley como delictiva, que ha causado dafio y que lo ha hecho con dolo,
culpa o preterintencion.

En otro sentido, la jurisprudencia y doctrina ha precisado que dicho
mecanismo procesal forma parte del denominado “derecho penal
premial” o de los “arrepentidos”, institucidon que encuentra como sustento
la agilidad que se quiere imprimir a la administracion de justicia con el fin
de evitar y disminuir su congestion, constituyéndose asi en uno de los
antecedentes mas importantes de las politicas de sometimiento a la
justicia.

Ahora bien, el articulo 280 del Cédigo de Procedimiento Penal aplicable
exige como requisitos para ser reconocida la confesion los siguientes: 1.
Que sea hecha ante funcionario judicial; 2. Que la persona este asistida
por defensor; 3. Que la persona haya sido informada del derecho a no
declarar contra si mismay 4. Que se haga en forma consciente y libre.

Como consecuencia de lo anterior, nace como exigencia para reconocer
la reduccién de pena por confesion, el que la misma sea soporte para
proferir la sentencia correspondiente, caso contrario, la supuesta
aceptacion o narracion del hecho, resulta exigua y sin valor atendible
para la construccion probatoria del fallo, donde al no incidir en la
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declaracion de responsabilidad no merece las preferencias o prebendas
gue consagra el ordenamiento juridico.

De otro lado al ser la confesion el reconocimiento de la responsabilidad
de una conducta punible, asi sea de manera atenuada, cuando en los
descargos se ha presentado una revelacion cualificada, refiriendose un
aspecto negativo del injusto, como alegar atipicidad, concurrencia de
justificantes o causales de ausencia de responsabilidad, simplemente no
se confiesa, por cuanto en estas hipotesis el delito no existe, donde si no
hay confesidn, resulta incompatible reclamar la aminorante punitiva, pues
lo que se pretende es una exoneracion de responsabilidad y no la rebaja
gue se reclama.

Al respecto la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
en Sentencia 11960 calendada el 10 de Abril de 2.003, M.P. Dr. YESID
RAMIREZ BASTIDAS , anoto:

“...tampoco procede la rebaja de pena en comento, cuando se trata
de una confesion calificada o cualificada, en virtud de lo cual solo se
admite la autoria de la conducta, pero se niega toda responsabilidad
penal aduciendo cualquier circunstancia excluyente de esta, porque
en tal caso, se ha sostenido antes y se reitera ahora, si la confesion
hubiera sido fundamento de la sentencia, esta forzosamente habria
tenido que ser absolutoria. Pero si es condenatoria, ello se debe a
gue los encargados de administrar justicia acudieron a otros
elementos de juicio que les permitieron establecer la materialidad del
hecho y la responsabilidad de su autor, desechando por completo la
version vertida. Y si esto es asi, claro es que la confesion en este
caso es inutil para la investigacion, y por ello no puede beneficiarse
a un confesante que en vez de colaborar con la justicia, por el
contrario le exigiéo un mayor desgaste y esfuerzo...”

Conforme lo anterior, no puede desconocer la administracion de justicia
que el aqui vinculado PEDRO NOE PINZON ACOSTA colabor6 en la
presente investigacion informando como habian sido sus inicios y
militancia en el grupo delictual, asi como los pormenores de la
planeacion y ejecucion del homicidio del que fuera victima el sefior
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ el pasado 24 de octubre de 2001 en
jurisdiccion del municipio del Socorro (Santander).

Analizado el material probatorio allegado al paginario, podemos observar
claramente que dentro de la diligencia de indagatoria rendida por PEDRO
NOE PINZON ACOSTA el pasado 16 de abril de 2.009%, se dieron los
lineamientos descritos en el articulo 280 del Codigo de Procedimiento
Penal aplicable, mas no asi la condicién exigida por el articulo 283
ibidem, pues el fundamento de la presente sentencia no son las
manifestaciones rendidas por el procesado en su primera version, sino el
conjunto de medios probatorios recolectados que a la postre conllevaron

% Folio 62 C.0.6. Diligencia de Indagatoria Pedro &Binzén Acosta”.
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a que el encausado estratégicamente reconociera su participacion en los
hechos objeto de investigacion.

Téngase en cuenta que dentro de la diligencia de indagatoria, el acusado
PINZON ACOSTA, si bien es cierto reconoce haber confesado en
Justicia y Paz todo lo que supo del acontecimiento delictual investigado,
también es verdad que se muestra ajeno a ser uno de los responsables
del mismo, limitAndose simplemente a decir que supo del asesinato de
EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ en una reunién del grupo posterior al
homicidio, donde quienes podian dar detalles pormenorizados del ilicito
eran quienes habian participado directamente en el crimen.

Igualmente indica el encartado en su diligencia de indagacion que
efectivamente antes del ilicito oy6 al comandante “Victor ” darle la orden
a alias “Lorenzo ” de darle de baja a un sindicalista, pero que ello nada
tuvo que ver con él, toda vez que no participd en los hechos,
circunstancia que no puede ser de recibo por el Juzgado, pues como el
mismo encausado lo mencionara posteriormente ante la jurisdiccion de
Justicia y Paz demostrado quedo que si particip6 estando atento como
apoyo de los autores materiales que ejecutarian el punible, siendo ello
una circunstancia verificativa del querer exculpativo de su
comportamiento frente al ilicito, lo que sin lugar a dudas no hace
procedente el aplicativo del diminuente solicitado por la defensa.

No seria dable atribuir que el ente instructor antes de la version rendida
por el inculpado, carecia de un norte en el desarrollo de la investigacion o
gue no tenia luces de lo que habia sucedido, pues debe aclararse que
existian para aquel momento los testimonios de GERARDO
ALEJANDRO MATEUS PINZON alias “Rodrigo ” y RODRIGO PEREZ
ALZATE alias “Julian Bolivar " quienes fueron contestes en indicar que
el aqui procesado para la fecha de los hechos delictuales habia
participado en la comision del homicidio contra el lider sindical, siendo
ello una razén mas para predicar la negativa del beneficio hoy invocado.

Asi las cosas, considera este despacho improcedente acceder a la
solicitud de la doctora AMALIA DE JESUS ALZATE en lo relacionado a
la concesion a favor del procesado PEDRO NOE PINZON ACOSTA del
reconocimiento de la reduccion de pena por confesion.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

Establece el articulo 94 del Codigo Penal que el hecho punible genera la
obligacion de reparar los dafios que del mismo se originen, principio que
se desarrolla en el articulo 56 de nuestro estatuto penal adjetivo
aplicable, cuando impone al juez la obligacion de determinarlos, en
concreto, en el fallo condenatorio.

De acuerdo con lo establecido en la Sentencia C-209 de 2007, la
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intervencion de las victimas en el proceso penal y su interés porque la
justicia resuelva prontamente el asunto, paso de la mera expectativa a la
via judicial para el ejercicio de la accién indemnizatoria, como derecho
constitucional que ademas de garantizar la efectiva reparacién, también
logra se conozca la verdad sobre lo ocurrido. De la misma manera,
acogiendo lo contenido en la sentencia C-454 de 2006, se puede decir
que se encuentran satisfechos los principios para la proteccion y la
promocion de los derechos humanos mediante la lucha contra la
impunidad.

En desarrollo de ese conjunto de principios, esto es, acceso a la verdad
gue debe estar ligado a la dignidad humana, a la memoria y a la imagen
de la victima, es decir a que no haya impunidad, sancionandose
adecuadamente a los autores o participes y en tanto la reparacion que
conforme al Derecho Internacional Humanitario presenta una dimension
individual y otra colectiva, la primera todos los dafios y perjuicios sufridos
por la victima que comprende la restitucion, indemnizacion,
rehabilitacion, satisfaccion y garantia de no repeticidon; en tanto que la
colectiva involucra medidas de satisfaccion de alcance general, que
comprende la adopcion de medidas a restaurar, indemnizar o readaptar
los derechos de las colectividades o comunidades afectadas por las
violaciones ocurridas®.

Para tal efecto y conforme ya lo analiz6 este Despacho judicial en
sentencia anticipada del pasado 28 de Junio de 2010 (Radicado 2010-0015
contra HERNAN DARIO ROJAS RANGEL alias “El Flaco” ), se puede
verificar que existen en el plenario dos libelos rotulados como DEMANDA
DE ACCION CIVIL POPULAR interpuestos en diferente fecha: el 21 de
septiembre de 2004%" y el 5 de septiembre de 2007%, donde
equivocadamente se designa por el Representante Legal de la Asociacion
Nacional de Trabajadores de la Salud y la Seguridad Social “ANTHOC”
dos apoderados judiciales distintos, siendo admitido el primero mediante
Resolucion fechada 7 de octubre de 2004 y el segundo con Resolucion de
31 de octubre de 2007, esto bajo idénticas pretensiones respecto de los
perjuicios de orden material y moral.

Por lo anterior, este Despacho debe hacer énfasis respecto de las
demandas interpuestas por “ANTHOC” en el sentido que solo se aceptara
la primera reconocida, esto es la presentada el 21 de septiembre de 2004
y admitida mediante Resolucion fechada 7 de octubre de 2004,
advirtiéndose que el interés anunciado por la persona juridica antes
referenciada se circunscribe en contribuir con la investigacion a fin de dar
con los autores materiales e intelectuales de los hechos aqui investigados
para que sean sancionados de acuerdo a la normatividad vigente, tal y

9 Corte Constitucional Sentencia C-454/06
9" Folios 4 a 10 Anexo Cuaderno Parte Civil (original
% Folios 7 a 12 Anexo Cuaderno Accién Civil Pop(tiginal)
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como se ha venido procurando en el desarrollo de esta tarea judicial por
parte de este Despacho.

Igualmente, debe advertirse que dentro del paginario también reposa el
poder conferido por MARTHA YENY CHACON ARIZA (hija del sujeto
pasivo) al doctor EDUARDO MATYAS CAMARGO para constituirse en
Parte Civil®®, no obstante ello al interior del expediente no se encontrd el
escrito de demanda que expusiera las pretensiones del caso junto con las
pruebas atinentes, razén por la cual el juzgado se abstendra de
pronunciarse al respecto.

Superadas las anteriores precesiones, procederd este despacho a
pronunciarse sobre las pretensiones planteadas, recalcando que tendra
como soporte los mismos lineamientos expuestos en la sentencia
anticipada por estos mismos hechos proferida el pasado 28 de junio de
2010.

Perjuicios Morales:

Por via jurisprudencial, la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa'® realiz6
una aproximacion al procedimiento que debe adoptarse en las
indemnizaciones respecto de personas naturales como juridicas,
estableciendo que los padecimientos de orden moral subyacen en
sentimientos como la consternacion, la afliccion, la pena y la amargura,
entre otros, propios de los seres humanos, los cuales son sensitivamente
capaces de percibirlos, de tal suerte que las personas juridicas al no
poseer tales capacidades estarian impedidas a reclamar y por ende
percibir indemnizacién alguna por este motivo, donde solo podrian hacerlo
las personas que con algun grado de familiaridad o amistad logren probar
que fueron afectados por algun tipo de dafio o alteracion y que la causa del
mismo sea como consecuencia del delito, es decir que se haya
comprobado un detrimento moral en su fuero interno.

Tanto en el Derecho Internacional como en el interno, se ha entendido que
el Derecho de las victimas o perjudicados con la comision de un ilicito
penal, no solo se debe circunscribirse a aspiraciones de orden econémico,
su espectro es mas amplio y comprende tres (3) derechos importantes; 1)
El derecho a saber la verdad sobre los hechos, que se puede traducir en
el conocer lo sucedido, buscando la coincidencia ente la verdad procesal y
la verdad real, 2) Derecho a la justicia, es decir derecho a que no haya
impunidad en el caso concreto, y, 3) Derecho a la reparacion del dafio, esto
es la compensacion econémica como mecanismo para resarcir el dafio
sufrido. De lo anterior se infiere que la parte civil en el proceso penal debe
estar directamente y legitimamente interesada en el curso y en los

% Folio 1 Anexo Cuaderno Parte Civil (original)
1% consejo de Estado, Sentencia 20 de agosto de M@3Dr. Daniel Suarez Hernandez Expediente N°7881
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resultados globales del proceso, y no Unicamente en la indemnizacion
econOmica que pueda surgir de este.

Por lo expuesto anteriormente, y teniendo en cuenta que en el proceso se
ha procurado de manera vehemente la busqueda de la justicia, logrando
bajo este objetivo la judicializacion de varios responsables, de tal suerte
gue en este caso concreto los resultados estdn alejados de cualquier
perspectiva de impunidad, bajo las anteriores premisas jurisprudenciales,
no es dable acceder a las pretensiones economicas de la organizacion
sindical ANTHOC, por lo que esta oficina judicial despachara
desfavorablemente el pedimento de decretar dafios morales en la cuantia
de un mil (1.000) gramos oro , conforme lo mencionado precedentemente.

De otro lado, advierte este Despacho, con las aclaraciones hechas en
precedencia, la ausencia de cualquier solicitud por parte de las demas
victimas o sus herederos para hacerse parte dentro del proceso en contra
del condenado PEDRO NOE PINZON ACOSTA, donde por ello haciendo
uso a la atribucion conferida por el articulo 97 del C.P. realizara una
fijacion oficiosa de los mismos, haciendo claridad que estos se refieren al
menoscabo que sufre en sus sentimientos, en su salud fisica o psiquica,
en sus creencias, en la estima social, o en la dignidad de una
determinada persona, donde la indemnizacibn es solo un medio
compensatorio a ese dolor.

Sobre este punto ha venido reconociendo el Honorable Consejo de
Estado en repetidos pronunciamientos®®’, como resulta procedente en
aguellos eventos considerados como muy graves, presumir la afectacion
moral que sufren los causahabientes ubicados dentro de los dos
primeros grados de consaguinidad y primero civil de la victima, sin que
para ello resulte necesario que los mismos aporten prueba alguna para
Su concesion.

Asi entonces, y consecuentemente a lo anteriormente anotado, se
impondra como perjuicios morales por el delto de HOMICIDIO
AGRAVADO, equivalentes en moneda nacional al acusado PEDRO
NOE PINZON ACOSTA la suma de OCHOCIENTOS (800) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES para la época de los
hechos a favor de los herederos o quien demuestre legitimo derecho
sobre el obitado EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, ordenando
igualmente su pago de manera solidaria por quienes resultaren
condenados en un futuro por estas mismos hechos. En firme la presente
decisidn oficiese en tal sentido a los beneficiados.

Se le concederd al aqui condenado PEDRO NOE PINZON ACOSTA un
término de veinticuatro (24) meses siguientes a partir de la ejecutoria de

11 Consejo de Estado, Sentencia 26 de abril de 2008, Bra. Ruth Stella Correa Palacio.
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la presente sentencia, para que cancele los perjuicios morales antes
tasados a cada uno de los beneficiados o herederos incursos en los
hechos que aqui se juzgan.

Perjuicios Materiales:

Los dafios materiales, son aquellos entendidos como el menoscabo de
indole patrimonial derivado de la pérdida sufrida, determinable por el valor
de la cosa sobre a cual recae la infraccion o por la estimacion del dafio
causado por un perito idoneo. El dafio material es divisible en dafio
emergente o perjuicio propiamente dicho y lucro cesante, donde el primero
es la cuantificacion por la pérdida o dafio sufrido, y lo segundo es la
apreciacion de lo que ha dejado de percibirse a causa de la comision de la
conducta criminal.

Tales dafios deben ser objeto de tasacion dentro del respectivo proceso
penal, mediante dictamen practicado por perito idéneo o acudiendo a los
demas medios de prueba ordinarios, esta tasacion se hara teniendo en
cuenta factores como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dafio
causado, pero es menester que estos dafios materiales se prueben en el
respectivo proceso para efectuar la liquidacion en concreto de conformidad
a lo enunciado en el ultimo inciso del articulo 97 del Codigo Penal.

De conformidad con lo anterior, debe existir prueba concreta en el proceso
sobre la afectacion real del dafio. En el caso que nos ocupa, respecto de
“ANTHOC”, esta entidad en la demanda solo hizo una enunciacion sobre el
dafio, pero en el curso del proceso no entro a demostrar que se haya visto
afectado de manera patrimonial por el perjuicio inferido.

Con lo anterior, no se pretende desconocer en manera alguna que en
efecto esa organizacion sindical a nivel nacional ha sido golpeada por la
aniquilacion sistematica de varios de sus miembros, pero al menos en el
expediente en estudio, no se evidencia el aporte de los elementos
materiales probatorios que permitan respaldar las pretensiones de la
demanda para la cuantificacion objetiva de los dafios aludidos, razén por la
cual este Despacho Judicial se abstendra de decretar condena alguna por
ese concepto a favor de “ANTHOC”

Como ya se dijo anteriormente, no existe peticion de victima alguna
reclamando perjuicios materiales diferente a la agremiacién sindical a la
cual pertenecia el sefior EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ,
imposibilitAndose por ello cualquier pronunciamiento o tasacion de
perjuicios de esta indole, por cuanto tal y como lo ordena el inciso 3°del
articulo 97 de la Ley 599 de 2000, los mismos deben ser probados en el
proceso.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA
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Al respecto este despacho negara la concesion de esta gracia por
encontrar que no se cumplen los requisitos que demanda para la misma
el articulo 63 del C.P., esto es que la pena a imponer sea de prision que
no exceda de tres (3) afios, ademas de que los antecedentes personales,
sociales y familiares del sentenciado, asi como la modalidad y gravedad
de la conducta punible sean indicativos de que no existe necesidad de
ejecucion de la pena, circunstancias estas que en el presente caso no se
consuman, pues no solo la pena impuesta en contra de PEDRO NOE
PINZON ACOSTA supera ostensiblemente los tres (3) aflos de prision,
sino por que del estudio de la conducta que realizare el condenado se
puede inferir la personalidad delincuencial y peligrosa que posee el
mismo, constituyéndose este en una evidente amenaza para Sus
conciudadanos y la sociedad en general.

Sobre este asunto se anotara adicionalmente que la pena ha sido
instituida en nuestro Estado como mecanismo preventivo y que debe
propender por la reinsercion del sindicado a una sociedad en la cual ya
no signifique peligro su estadia en la misma. Por ello y considerando que
las condiciones y calidades que reine PEDRO NOE PINZON ACOSTA
no se acomodan a las necesarias para poder suponer aplicable el
articulo 63 del ordenamiento punitivo, se ordenara que pague la pena
gue se le ha impuesto en un centro carcelario dispuesto para ello.

Respecto al beneficio de la Prisidbn Domiciliaria, sefiala el articulo 38 del
C.P; que para que proceda la concesion de esta gracia resulta necesario
el cumplimiento de dos requisitos, uno objetivo y uno subijetivo;
correspondiendo el primero a la pena minima contemplada en el
respectivo tipo penal impuesto al condenado, la que no podra ser
superior a cinco (5) afios; y el segundo que hace alusion al desempefio
personal, laboral, familiar o social del sentenciado que permita al juez
deducir seria, fundada y motivadamente que no colocara en peligro a la
comunidad y que no evadira el cumplimiento de la pena.

Ahora bien y conforme se establecié en precedencia, se puede observar
gque PEDRO NOE PINZON ACOSTA no cumple los requisitos para poder
acceder a la sustitucion de la pena de prisibn en establecimiento
carcelario por la domiciliaria, ya que la pena minima contemplada en el
delito por el que es sentenciado supera ostensiblemente los cinco (5)
afos de prision.

Aunado a lo anterior y en lo que hace alusién al requisito subjetivo ha
guedado demostrado dentro del paginario, que el aqui sentenciado es
una persona carente de principios y valores; de conducta violenta y
peligrosa para el conglomerado en general, quien durante su militancia
en el Bloque Central Bolivar, Frente Comuneros Cacique Guanenta que
operaba en el municipio del Socorro (Santander) cometié las mas
deplorables y condenables conductas, por lo cual y como respuesta a la
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obligacién de salvaguardar la sociedad y sus integrantes, asi como la de
establecer un precedente ante estos para que no se vuelvan a cometer
esta clase de conductas en el futuro, este despacho habra de negar el
otorgamiento del beneficio referido, debiendo entonces el condenado
purgar la pena impuesta en centro carcelario dispuesto para ello.

Conforme se extrae de la informacion suministrada por el INPEC
fechada el dia 30 de mayo de 2010'%?, advierte este despacho que el
aqui procesado se encuentra privado de la libertad por cuenta del
Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de la
ciudad de Bucaramanga (Santander), encontrandose recluido en el
Establecimiento Penitenciario Mediana Seguridad y Carcelario de
Bucaramanga, por lo que una vez en firme la presente decision se le
oficiara tanto a la autoridad judicial como al reclusorio, a fin de que una
vez quede en libertad el mismo, sea colocado a disposicién de este
despacho para el cumplimiento de la presente decision en procura de
lograr el acatamiento de los fines y funciones de la pena, conforme lo
establece el articulo 4° del Cédigo Penal.

De igual manera se le oficiara a la Fiscalia 51 Especializada ante la
Jurisdiccion de Justicia y Paz de la ciudad de Bucaramanga (Santander)
para los fines legales pertinentes.

OTRAS DETERMINACIONES

Para la notificacion de la presente decision al aqui condenado PEDRO
NOE PINZON ACOSTA quien se encuentra privado de la libertad en el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de
Bucaramanga (Santander), suscribanse si es del caso por intermedio
del Centro de Servicios Administrativos el correspondiente despacho
comisorio, allegandose los insertos del caso. Termino de la comision tres
(3) dias fuera de la distancia.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA D.C., Administrando Justicia
en nombre de la Republica y por la Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo de formulacion de cargos, respecto del
delito de HOMICIDIO AGRAVADO aceptado por el encausado PEDRO
NOE PINZON ACOSTA, dentro del tramite de la aceptacion de los
mismos, imputado por la Fiscalia Segunda Especializada de la Unidad
Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de la
ciudad de Bogotd, contenido en el acta suscrita el pasado 7 de septiembre
de 2011, conforme se explico en la parte motiva de esta determinacion.

192 Folio 36 C.0.10. Informacién INPEC sobre reclusifePedro Noé Pinzén Acosta.
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SEGUNDO.- CONDENAR ANTICIPADAMENTE a PEDRO NOE
PINZON ACOSTA, identificado con la cédula de ciudadania
N.19.230.905 de Bogota y demas condiciones personales, sociales,
civiles conocidas en el proceso y registradas en esta providencia, a la
pena principal de DOSCIENTOS SIETE (207) MESES DE PRISION en
calidad de coautor material del punible HOMICIDIO AGRAVADO
agotado en el ciudadano EXPEDITO CHACON RODRIGUEZ, segun lo
analizado en la parte motiva de esta providencia y por reunirse a
cabalidad los requisitos del articulo 232 del Codigo de Procedimiento
Penal.

TERCERO.- IMPONER a PEDRO NOE PINZON ACOSTA la pena
accesoria a la de prisiébn consistente en la Interdiccion de Derechos y
Funciones Publicas por un lapso igual al de la pena principal, conforme lo
dispuesto por los articulos 43, 44 y 51 del Codigo Penal.

CUARTO.- CONDENAR a PEDRO NOE PINZON ACOSTA al pago de la
indemnizacion por perjuicios de dafios morales irrogados, en cuantia de
OCHOCIENTOS (800) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALE S,
en favor de las victimas, herederos o de quien demuestre legitimo
derecho respecto de los mismos , cantidad que debera ser cancelada por
parte del sentenciado dentro del término de los veinticuatro (24) meses
siguientes a la ejecutoria de la presente decision, ordenando igualmente
su pago de manera solidaria por quienes resultaren condenados en un
futuro por estas mismos hechos, conforme se establecié en la parte
considerativa de esta decision. Oficiese en tal sentido a los beneficiados.

En cuanto a los perjuicios por dafios materiales, se abstiene el Despacho
de tasarlos, por no haber sido probados dentro del proceso, ello atendiendo
las razones consignadas en esta determinacion.

Por lo expresado en la parte motiva el Despacho se abstendra de decretar
condena alguna por concepto de dafios morales y materiales a favor de la
Asociacion Nacional de Trabajadores de la Salud y la Seguridad Social
“ANTHOC".

QUINTO.-. NEGAR al sentenciado PEDRO NOE PINZON ACOSTA el
beneficio de la condena de ejecuciéon condicional y la prisién domiciliaria,
por no concurrir en su favor los requisitos establecidos en los articulos
38 y 63 del Cddigo Penal, debiendo cumplir la pena aqui impuesta en un
establecimiento penitenciario que en su oportunidad sefiale la direccion
del INPEC, razon por la cual en firme la presente decision se le oficiara
en tal sentido a la Direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Bucaramanga (Santander), al Juzgado Tercero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de la ciudad de
Bucaramanga y a la Fiscalia Cincuenta y Uno Especializada para la
Unidad Nacional de Justicia y Paz de la capital santandereana, ello con
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el fin de que una vez quede en libertad el mismo, sea colocado a
disposicion de este despacho para el cumplimiento de la presente
decision.

SEXTO.- NEGAR el reconocimiento de reduccion de pena por confesion
a favor del procesado PEDFRO NOE PINZON ACOSTA incoado por la
defensa, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente
decision.

SEPTIMO.- Dese cumplimiento a lo ordenado en el literal de Otras
Determinaciones, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente
providencia.

OCTAVO.- ORDENAR que en firme este fallo, por intermedio del Centro
de Servicios Administrativos para estos Despachos Judiciales, se remita
la totalidad de la actuacién al juez natural, que para el caso es el
JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
BUCARAMANGA (SANTANDER), ello para los efectos Ilegales
correspondientes, entre otros la compulsa de copias de que trata el
articulo 472 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000) y el
envio de la actuacion de copias al Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad competente.

NOVENO.- DECLARAR que la presente providencia admite el recurso
de apelacion, que se surtird ante la Sala Penal del Honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, conforme a lo establecido en el
articulo 3°del Acuerdo N°4959 de Julio 11 de 2008 emanado de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIGUEL MAURICIO ALVAREZ ALFONSO
JUEZ
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