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ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a dictar sentencia con observancia de los
parametros que en Derecho corresponde dentro de la presente
causa, seguida contra JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias
“MAURO”, por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO conducta
descrita en los articulos 103 y 104 No. 7 de la Ley 599 de 2.000 y
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO de que trata el
articulo 340 incisos 2° y 3° al no observarse irregularidad
sustancial alguna que invalide la actuacion, siendo viable emitir el
fallo que ponga fin a esta instancia en los cargos

correspondientes.
SITUACION FACTICA

Se tiene dentro del plenario que el dia veintisiete (27) de junio de

dos mil uno (2001) en horas de la noche se hallaba en su domicilio
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de la carrera octava del barrio Once de Febrero del municipio de
Tibu, el sindicalista senor CRISTOBAL URIBE BELTRAN, cuando
irrumpieron dos sujetos desconocidos quienes se movilizaban en
un taxi, lo obligaron a subir al rodante. Al dia siguiente fue
encontrado su cuerpo sin vida y presentaba dos impactos de arma
de fuego, uno localizado en la parte posterior de la cabeza entre el
parietal y occipital y el otro en la region nasal cerca al ojo

izquierdo!l.

De acuerdo a las labores investigativas adelantadas por parte de
delegados de la Fiscalia General de la Nacion se conocid que en
los hechos participaron miembros de las Autodefensas Unidas de
Colombia pertenecientes al Bloque Catatumbo - Frente Tibu - que
operaban en el departamento de Norte de Santander para el ano
2001, donde ostentaba el cargo de comandante el aqui implicado

JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “Mauro”.

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “Mauro”, identificado
con la cédula de ciudadania numero 72.204.351 de Barranquilla
(Atlantico)?, ciudad donde nacié el 21 de octubre de 1974, edad 36
anos, hijo de PEDRO LOZADA GALAN y EVA ARTUZ ALARCON,
estado civil soltero, grado de instruccion oficial del ejército, ex
comandante del Frente Tibu organico del Bloque Catatumbo de
las Autodefensas Unidas de Colombia -AUC-, detenido
actualmente en la Carcel Nacional Modelo de Barranquilla por
cuenta del Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de

Cucutas .

CARACTERISTICAS FISICAS: Se trata de una persona de sexo

masculino de 1.75 metros de estatura, piel color trigueno,

! Folio 2 Cuaderno original No. 1 Acta de Inspecadradaver del 28 de junio de 2001.
2 Folio 29 Cuaderno original No. 2 Tarjeta decadiacti Registraduria Nacional del Estado Civil
% Folio 14 Cuaderno original No. 2 Constancia seciatdel 11 de mayo de 2011.
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contextura gruesa, cabello ondulado sin senales particulares*.

COMPETENCIA

Es bien sabido que la facultad de administrar justicia que tiene el
juez esta dada por el cargo que asume, el cual contiene un
espectro de competencia por territorio, grado, materia y cuantia,
asi el juez solo podra conocer de los asuntos no sometidos a su
competencia, cuando le fuere legalmente prorrogada o delegada,
cuestion que en efecto se encuentra expresamente determinada
por el legislador con el propésito de mantener al frente del proceso
al juez natural y evitar que se pierda la vigencia de principios

como el de inmediacion, celeridad y economia procesal.

Asi el acuerdo 4082 de 2007 tuvo su génesis en el llamado
“Acuerdo Tripartito por la Libertad de Asociacion y la
Democracia”, formalizado entre el Gobierno Nacional, los
Sindicatos y los Empresarios colombianos, dentro del cual se
reitera el cumplimiento de las politicas nacionales del trabajo,
priorizando los Derechos Humanos de los trabajadores y el
Derecho de Asociacion Sindical, por ello se suscribié el convenio
inter-administrativo N° 154-06 del 2006 entre la Fiscalia General
de la Nacion y la Vicepresidencia de la Republica, donde se
adoptan las decisiones y garantiza el impulso y seguimiento a las
investigaciones en las que la victima se encuentre vinculada a una

organizacion sindical.

La Sala Administrativa del Honorable Consejo Superior de la
Judicatura, el 24 de Junio de 2.008 crea los Juzgados Décimo y
Once Penales del Circuito Especializados de Bogota y Cincuenta y
Seis Penal del Circuito ordinario de Bogota, el cual se
complementé con el Acuerdo N.4959 de Julio 11 de 2.008,
prorrogandose mediante Acuerdo 7011 del 30 de Junio de 2.010,

actos administrativos que asignan por descongestion a los

* Folio 285 Cuaderno original No. 1 Diligencia ddagatoria.
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Juzgados recién anotados el conocimiento exclusivo de los
procesos de homicidio y otros actos de violencia en donde las
victimas tuvieren la calidad de dirigentes, lideres o trabajadores
afiliados a las diferentes organizaciones sindicales de todo el pais,
cumpliéndose en el caso que ocupa nuestra atencion, la premisa
objetiva de competencia, toda vez que la victima en el presente
caso, el senor CRISTOBAL URIBE BELTRAN, empleado de la
Secretaria de Salud Departamental de Norte de Santander -
Programa de Servicio Nacional de erradicacion de la malaria en el
municipio de Tibu, se encontraba afiliado al SINDICATO
NACIONAL DE TRABAJADORES Y EMPLEADOS DE
HOSPITALES, CLINICAS, CONSULTORIOS, ENTIDADES
DEDICADAS A PROCURAR LA SALUD DE LA COMUNIDAD
“ANTHOC”, ello de conformidad con lo establecido en la
certificacion suscrita por el senor ANGEL SALAS FAJARDO
secretario general de la Junta Directiva Nacional “ANTHOC”S en
donde se consigné que la victima al momento de su asesinato era
afiliado a dicha organizacion sindical, informaciéon que fue ratificada
por la senora NIDIA OSORIO LEON presidenta de “ANTHOC”
Junta Municipal en la ciudad de Cucuta (Norte de Santander)®
quien anadié que el senor Cristobal Uribe Beltran se desempenaba
como trabajador de la malaria en el municipio de Tibu,
demostrandose con ello su condicion de afiliado sindicalizado,
generandose la competencia del presente asunto en este estrado

judicial.

ACTUACION PROCESAL

Por los hechos narrados, la Fiscalia General de la Nacion a través
de la Fiscalia Unidad Local Tibu (Norte de Santander), el

veintiocho (28) de junio de dos mil uno (2001) dispuso la practica

® Folio 14 Cuaderno de parte civil certificacion“é&THOC”
® Folio 146 Cuaderno original No. 1 Oficio No. 14dl d8 de octubre de 2007.
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de la respectiva diligencia de inspeccion judicial de levantamiento
de cadaver en la morgue del cementerio municipal local?, una vez
evacuado lo anterior y mediante oficio del cinco (5) de julio de dos
mil uno (2001) se dispone el envio de las diligencias a la oficina
de asignaciones de la Fiscalia General de la Nacion de la ciudad
de Cucuta con el fin de que fueran asumidas por el funcionario

competentes.

En calenda del once (11) de julio de dos mil uno (2001) la Fiscalia
Cuarta de la Unidad de Vida con sede en la ciudad de Cucuta
avoca el conocimiento del presente asunto?, disponiendo Ila
apertura de investigacion previa y ordenando la practica de

pruebas.

Con base en las labores de inteligencia desarrolladas por los
investigadores adscritos al caso y las distintas pruebas
practicadas al interior del proceso, el dia diecinueve (19) de julio
de dos mil siete (2007) la Fiscalia Cuarta Especializada de
Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario Sub
Unidad OIT ordené apertura de instruccion por la presunta
coautoria del punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA
de que fue victima el senor CRISTOBAL URIBE BELTRAN, en
contra de Edilfredo Esquivel Ruiz alias “Oso0”!0, quien rindio
diligencia de indagatoria el dia primero (1) de octubre de dos mil

siete (2007)11.

Una vez resuelta la situacion juridica de Edilfredo Esquivel Pérez,
el dia veintinueve (29) de octubre de dos mil siete (2007) se llevo a
cabo diligencia de sentencia anticipadal!? por lo que se dispuso la

ruptura de la unidad procesalld para continuar la investigacion

" Folio 1 Cuaderno original No. 1 Auto del 28 deijude 2001.

8 Folio 15 Cuaderno original No. 1 Auto remite difitcias el 5 de julio de 2001.

® Folio 16 Cuaderno original No. 1 Auto avoca contiento el 11 de julio de 2011.

9 Folio 118 Cuaderno original No. 1 Apertura e instion.

' Folio 126 Cuaderno original No. 1 Diligencia ddangatoria.

2 Folio 148 Cuaderno original No. 1 Diligencia datescia anticipada de Edilfredo Esquivel.
13 Folio 174 Cuaderno original No. 1 ruptura de lidad procesal.
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respecto de José del Carmen Jaime Solano alias “Locha” quien
rindio diligencia de indagatoria el quince (15) de julio de dos mil
nueve (2009) en donde acepto los cargos y manifesto su deseo de

acogerse a sentencia anticipadal4.

Celebrada la diligencia de aceptacion de cargos con fines de
sentencia anticipada con el procesado José del Carmen Jaime
Solano, mediante auto de fecha seis (6) de octubre de dos mil
nueve (2009), la Fiscalia Setenta y Nueve Especializada de la
ciudad de Bucaramanga, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 40 de la ley 600 de 2000, ordena la ruptura de la unidad
procesal a efectos de continuar la investigacion en contra del aqui
procesado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “Mauro” y

los demas coparticipes del hecho!5.

Una vez vinculado a la actuacion el senor JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ mediante indagatorial® y analizadas las
diferentes pruebas practicadas en el proceso, la Fiscalia Setenta y
Nueve Especializada — Unidad DH y DIH, Proyecto O.I.T de la
ciudad de Bucaramanga, con resolucion del veintinueve (29) de
Marzo de dos mil once (2.011) resuelve la situacion juridical? del
procesado con medida de aseguramiento consistente en detencion
preventiva, por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO vy
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (Articulos 103 Y
104 No. 7 y 340 inciso 2° y 3° de la Ley 599 de 2.000), agotado
en la humanidad de CRISTOBAL URIBE BELTRAN.

Ante la manifestacion del procesado LOZADA ARTUZ en
diligencia de indagatoria de su intencion de acogerse a la figura
de sentencia anticipada de que trata el articulo 40 de la ley 600

de 2000, se verificé la celebracion de la audiencia de formulacion

“Folio 181 Cuaderno original No. 1 diligencia ddagatoria de José del Carmen Jaime Solano.

!> Folio 19 Cuaderno Original No. 1 Ruptura de ladadi procesal del 6 de octubre de 2009.

'8 Folio 285 Cuaderno original No. 1 Diligencia ddagatoria de JOSE BERNARDO LOZADA
ARTUZ.

" Folio 288 Cuaderno original No. 1 Resolucién réssituacion juridica al procesado Lozada Artuz
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y aceptacion de cargos!® el pasado trece (13) de abril de la

anualidad que transcurre.

Una vez remitido el expediente por parte del ente instructor!?, y
sometido a reparto en los Juzgados Penales del Circuito
Especializados O.I.T, correspondi6é el conocimiento del mismo a
este despacho judicial, que mediante auto20 del diez (10) de mayo

de dos mil once (2011) avoca conocimiento de las diligencias.

DILIGENCIA DE FORMULACION DE CARGOS

Una vez verificada el acta de formulacion y aceptacion de cargos
atribuidos por parte de la Fiscalia 79 Especializada Unidad
Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario, Proyecto O.L.T., al senor JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ alias “MAURO”, se observa que fue
debidamente asistido por su defensor, luego de ser interrogado
por el ente fiscal sobre los hechos materia de investigacion de
manera libre, consciente y voluntaria acepto la totalidad de los
cargos imputados; como autor mediato en el delito de
HOMICIDIO AGRAVADO (Articulo 103 y 104 No. 7 Codigo Penal)
y coautor del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO (Articulo 340 inciso 2°y 3° Ley 599 de 2.000).

Sobre este punto cabe destacar que la Fiscalia al realizar la
adecuacion tipica de la conducta desplegada por el aqui
procesado LOZADA ARTUZ, determino que si bien los hechos
tuvieron ocurrencia durante la vigencia del Decreto 100 de 1980,
en virtud del principio de favorabilidad se debera aplicar las
penas previstas en la norma actual esto es la ley 599 de 2000,

toda vez que en el caso del homicidio agravado la ley contemplaba

'8 Folio 308 Cuaderno original NO. 1 Diligencia datescia anticipada.
¥ Folio 1 Cuaderno Original No. 2 Oficio No. 247 énde las diligencias a Juzgados Especializados oit
% Folio 5 Cuaderno Original No. 2 Auto avoca condeimo de la actuacion.
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un sancion de pena de prision de cuarenta (40) a sesenta (60)
anos, mientras que en el articulo 104 de la ley 599 de 2000 se
contempla una pena de 25 a 40 anos y respecto del delito de
concierto para delinquir el decreto 100 de 1980 establecia pena de
10 a 15 anos aumentada del doble a triple por su condicion de
director de la organizacion delictiva en tanto que el inciso
segundo del articulo 340 de la ley 599 de 2000 establece para este
punible una sancion de 6 a 12 anos, aumentada en la mitad
segun el inciso 3° para quienes organicen, fomenten, promuevan,
dirijan, encabecen, constituyan o financien el concierto para
delinquir, resultando de bulto mas favorable la sancion
establecida para estas conductas en la ley 599 de 2000 sin la

modificacion de la ley 890 de 2004.

De otra parte y frente a los delitos endilgados por parte del Ente
Fiscal, al concedérsele el uso de la palabra al procesado JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”, manifesté que
aceptaba de manera libre, consiente y voluntaria los cargos
esbozados solicitando la concesion del beneficio de rebaja de la
sancion punitiva en un 50%, ademas de una sexta parte por la

figura de confesion.

Es incuestionable que la aceptacion de responsabilidad del
procesado se efectuo dentro del término previsto por el articulo 40
de la Ley 600 de 2000, como quiera que se realizd con
anterioridad a una eventual ejecutoria de la resolucion del cierre
de la investigacion, asi mismo fue asistido por profesional del
derecho que lo asesor6 tanto en la injurada como en la diligencia
de verificacion y aceptacion de cargos, lo que comporta que su
aceptacion fue como consecuencia de la estrategia defensiva
elegida, y no evidenciandose por parte de este Despacho violacion

alguna de las garantias fundamentales.
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Ahora bien la Honorable Corte Suprema de Justicia al efectuar un
estudio analitico al instituto de la sentencia anticipada, determino
que el Juez, en su condicion de garante de la legalidad, esta en la
obligacion de realizar un control del acta de formulacion
anticipada de cargos en sus aspectos formal y sustancial, para
determinar si se ajusta a la ley, facultad que no puede ser
ilimitada ni indefinida. Y aclara que su funcion, en estos casos,

debe circunscribirse basicamente a cuatro aspectos:

1. Determinar si el acta es formalmente valida

2. Establecer si la actuacion es respetuosa de las garantias
fundamentales

3. Verificar que los cargos no contrarien de manera manifiesta
la evidencia probatoria

4. Constatar que la adecuacion que se hace de los hechos en el

derecho sea la correcta.?!.

Atendiendo las directrices jurisprudenciales se observa de igual
manera que los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO vy
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO fueron plenamente
delimitados por parte del ente acusador en la Resolucion de
Situacion Juridica y en Acta de Formulacion y Aceptacion de
Cargos, al enunciar los supuestos facticos y juridicos de la
imputacion sobre los que habria de dictarse la sentencia
anticipada, endilgando concretamente las conductas delictuales
cometidas por JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias
“MAURO”, ademas no contrarian de manera manifiesta la
evidencia probatoria, como quiera que las probanzas existentes en
el paginario refieren de manera cierta y objetiva la existencia de
los injustos acusados contra la vida asi como la Seguridad

Publica.

2! Corte Suprema de Justicia, proceso 14862 del 16 de Julio de 2002, MP. Jorge Enrique
Cordova Poveda

9



RADICADO: 110013107010-2011-0008
PROCESADO: Joszada Artuz
SENTENCIA ANTICIPADA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Dentro del caso sub judice, la sentencia debera emitirse de
conformidad en lo establecido en el articulo 40 del Codigo de
Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000), dada la connotacion de
fallo anticipado, para lo cual ha de tenerse en cuenta que lo
aceptado por el procesado es la responsabilidad penal,
renunciando al derecho a controvertir y pedir pruebas, pero desde
luego sobre el supuesto juridico de que este demostrado el tipo

objetivo, por lo que se procedera a su analisis y estudio pertinente.

Existe en el plenario suficiente material probatorio que ha
permitido establecer tanto la materialidad de las conductas
punibles como la responsabilidad atribuible a JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ alias “MAURO” conductas estas atentatorias de
los bienes juridicos amparados por el Estado como lo son: los
“Delitos contra la vida y la integridad personal” conocida bajo la
denominacion juridica de HOMICIDIO AGRAVADO y “Delitos
contra la Seguridad Publica” como lo es la conducta punible de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO en lo que tiene que
ver con su militancia y las acciones emprendidas dentro del
BLOQUE CATATUMBO - FRENTE TIBU de las Autodefensas
Unidas de Colombia que operaba para junio de 2.001 en el
municipio de Tibu (Norte de Santander), asi como de su

participacion en el homicidio de CRISTOBAL URIBE BELTRAN.

Ahora bien procedera esta oficina judicial en primer lugar a
realizar un estudio analitico de la conducta atentatoria contra el
bien juridico de la vida atribuida por la Fiscalia en el acta de
aceptacion de cargos al procesado LOZADA ARTUZ de la siguiente

manera:

10
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HOMICIDIO AGRAVADO

El punible de Homicidio, se define como la muerte de una persona
cometida injustamente por otra, esto es sin justificacion
juridicamente atendible, en forma intencional o dolosa, o con
culpa o preterintencion, donde debe observarse relacion de

causalidad entre el hecho del agente y la muerte producida.

Asi entonces solo podra ser considerada una conducta como
punible de homicidio, aquel actuar humano que causa la muerte
reprochable de un hombre, ocasionada o no evitada por otro
hombre que estaba obligado a evitarla y podia hacerlo sin riesgo
propio, concurriendo entonces todos los elementos del delito: la
conducta, la lesion al bien juridico, la ilicitud del hecho, y la
culpabilidad; sin que importe si el homicidio del que se trata es

doloso, culposo o preterintencional.

Con el fin de contrarrestar la violacion al bien juridico de la vida y
la integridad personal, en el ordenamiento legal existe un tipo
penal ubicado en la parte especial Titulo I, el cual posee como
vocacion la efectiva proteccion universal de los Derechos
Humanos, y en especial el de la vida, por esta razon los Estados
han promulgado diversas normas de caracter general y de caracter
imperativo procurando su proteccion, es por ello que a través del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos articulo 6°, se
contempla la proteccion de dicho derecho por parte de las
normativas internas de los paises miembros, en el mismo sentido
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos suscrita en
San José de Costa Rica en noviembre de 1996 refuerza su ambito

de proteccion y respeto.

El régimen interno esta fundamentado dentro de un Estado Social
de Derecho, por consiguiente las autoridades de la Republica como
regla general estan instituidas para la proteccion de las personas

(art. 2° Constitucional), asi el legislador en aras de propender la

11
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efectiva proteccion de la vida y la integridad de las personas,
ordeno que cualquier transgresion injustificada contra el derecho
inherente a la vida fuera objeto de sancion penal, y como
consecuencia estableci6 una politica criminal adosada de
diferentes circunstancias de agravacion que incrementan la
sancion a quienes transgredan tales disposiciones, buscando

salvaguardar las garantias consagradas.

Asi las cosas, se ocupara esta oficina judicial de verificar si
efectivamente se cumplen los requisitos normativos de la
conducta, punible de homicidio contenida en el articulo 103 del
Codigo Penal acorde con el articulo 104 numeral 7° debiéndose

analizar los aspectos materiales y de responsabilidad.

Se cuenta como prueba de la materialidad del tipo penal en estudio,
con el acta de inspeccion judicial o levantamiento de cadaver No.
032 de fecha junio veintiocho (28) de dos mil uno (2001) a nombre
de CRISTOBAL URIBE BELTRAN22, realizada por la doctora
Katherine Liliana Carrillo Torres en calidad de fiscal local de Tib1,
en donde se registra como lugar de los hechos la trocha alterna al
barrio la Esperanza de dicho municipio, indicando la orientacion y
posicion del cadaver, asi como la descripcion de las heridas
ocasionadas por impacto con arma de fuego en la parte posterior de
la cabeza (union parietal y occipital), un orificio al lado izquierdo de
la region nasal cerca al ojo izquierdo, circunstancias demostrativas
que la mision encomendada era la de ultimar a la victima sin
importar las consecuencias de tal ilicitud, asi como el aspecto

material del delito inculpado al procesado.

Por otro lado, obra copia de la tarjeta necrodactilar23 tomada
durante la diligencia de levantamiento de cadaver a nombre de la

victima Cristobal Uribe Beltran documento que junto con los demas

2 Folio 2 Cuaderno original No. 1 Acta de levantartiede cadaver.
% Folio 6 Cuaderno original No. 1 Toma de Necrodiacti
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medios probatorios allegados al paginario no deja duda de la muerte

del funcionario al servicio de la salud.

Igualmente el ente investigador anexo al plenario copia del
Registro Civil de Defuncion del obitado CRISTOBAL URIBE
BELTRAN?24, debidamente suscrito por el registrador municipal
senor Nixon Eduardo Gafaro Duque, fechado el dia veintiocho (28)
de junio de dos mil uno (2001), prueba documental que corrobora
el deceso del agremiado sindical ultimado en el municipio de Tibu
(Norte de Santander) y con lo que se evidencia el aspecto objetivo

del punible analizado.

El Hospital San José de Tibu, allego el examen de necropsia,
practicado a la victima por parte del médico legista identificado
con codigo 097025, en el que hace una descripcion de las heridas

sufridas por dicha persona como:

“CABEZA: O.E.1: 1X1, 5 cm a 35 cms del vertex sobre linea
media a nivel de base de la nariz, con destruccion de huesos
propios, tatuaje de pélvora. CUERO CABELLUDO perforado
por orificio de salida 1 a nivel de regién occipital a 3 cm de la
linea media y a 7 cm del vertex de 3x2 cms. CEREBRO
destrozado l6bulo occipital = MENINGES perforadas.
CONCLUSION: Shock neurogénico, herido por proyectil de
arma de fuego, infarto cerebral.”

Concurre a confirmar esta situacion el oficio No. 1081 adiado el
dia 30 de junio de 200126, donde el Mayor GERMAN MAURICIO
PEREZ LOBOGUERRERO, Comandante del Batallon de
contraguerrillas No. 36 “Comuneros” de la ciudad de San José de
Cuacuta, pone de presente el asesinato del sennor CRISTOBAL
URIBE BELTRAN, senalando como responsables de los hechos a
los grupos armados al margen de la ley que operan en la region
del Catatumbo, aspecto demostrativo de la materialidad del delito

atentatorio contra la Vida.

%4 Folio 10 Cuaderno original No. 1 Copia registidl@le defuncion.
% Folio 51 Cuaderno original No. 1 Necropsia
% Folio 25 Cuaderno original No. 1 Oficio No. 1084l 80 de junio de 2001.
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Reposa dentro del paginario el testimonio del senor JORGE
RODRIGUEZ27, compainero laboral de la victima quien afirmé que
una vez enterado de la desaparicion de Cristobal Uribe puso en
conocimiento de las autoridades dicha situacion, no obstante se
dirigic a la morgue del municipio y efectivamente alli se
encontraba el cuerpo sin vida de su companero, acotando que una
vez hizo presencia en el recinto el médico legista, se constato que
el obitado tenia un impacto de bala en la cabeza. Finalmente
agrega que le colabor6 a la companera de la victima con los
tramites necesarios para el traslado del cadaver a la ciudad de

Cucuta.

Corrobora la anterior declaracion, la sefiora OLIVA CARDENAS
CHACON?28 quien afirm6 que la noche del 27 de junio de 2001
estaba descansando en su casa cuando dos sujetos vestidos de
civil tocaron a la puerta por lo que su companero, Cristobal Uribe,
atiende el llamado y es obligado inmediatamente a subirse a un
vehiculo desconociendo su paradero durante la noche. Agrega que
al dia siguiente el cuerpo de Cristobal fue encontrado alrededor de
las siete de la manana con las manos amarradas, presentando un
disparo en la cara al lado del ojo, verificando que le habian
“arrancado de un dedo la una” (sic), declaracion que sin duda

alguna demuestra la ocurrencia del hecho delictivo.

De otra parte EDILFREDO ESQUIVEL RUIZ alias “OSO EL
OSITO o EL DEGOLLADOR?” ex integrante del Bloque Catatumbo
de las Autodefensas Unidas de Colombia en diligencia de
indagatoria?® rendida dentro de la presente actuacion, admitio
haber participado en el homicidio del senor Cristobal Uribe
Beltran, persona que se desempenaba como trabajador de la

oficina de erradicacion de la malaria, acotando que si bien no

%" Folio 78 Cuaderno original No. 1 Declaracién deg@dRodriguez.
8 Folio 85 Cuaderno original No. 1 Declaracion dav@®Cardenas Chacon.
9 Folio 126 Cuaderno original No. 1 Declaracion défeedo Esquivel Ruiz
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recordaba como sucedieron los hechos, por informacion de su
companero conocido con el alias de “Locha”, supo que la victima
fue sacada de su domicilio en la noche y trasladado en un carro,
siendo posteriormente llevado al sector de la “Esperanza” y alli fue
ultimado, circunstancia que corrobora el aspecto material de la

conducta punible descrita.

JOSE DEL CARMEN JAIME SOLANO alias “Locha”
desmovilizado del Bloque Catatumbo de las Autodefensas Unidas
de Colombia, afirmé en diligencia de injurada3® que €l junto con
los alias “Oso y Bonilla”, éste ultimo fallecido®, llegaron a la casa
ubicada en el barrio “Once de Febrero” previa informacion de que
la victima se encontraba alli, tocaron a la puerta pero no fueron
atendidos por lo que se “votaron” por el solar haciendo que se
abriera el lugar. Acota que una vez alli le dijeron a Cristébal Uribe
que los debia acompanar, lo montaron en un carro y se fueron
directamente para la trocha la Esperanza y alias “Bonilla” le dio
muerte con una pistola “Glot” (sic). Sobre el moévil del homicidio
indico que la informacion que se tenia era que la victima
pertenecia al grupo armado ELN, demostrandose asi la ocurrencia
de la conducta criminal en manos de miembros del Bloque
Catatumbo de las Autodefensas Unidas de Colombia, incluso
mencionandose el tipo de arma utilizada para ejecutar el delito,

asi como el origen del reprochable crimen.

Otro de los desmovilizados del Bloque Catatumbo, JUAN GALAN
TRESPALACIOS, en diligencia de indagatoria coincide y es
unanime con los testimonios analizados en precedencia al
aseverar que CRISTOBAL URIBE BELTRAN fue asesinado el 28
de junio de 2001, acotando que quienes participaron fueron los
alias “Locha, Bonilla y Osito” segun informacion aportada por
“Bonilla” a alias “Chamba” y éste ultimo al indagado por lo que

acepto por linea de mando este hecho.

% Folio 181 Cuaderno original No. 1 Diligencia ddagatoria de José del Carmen Jaime Solano.
31 Folio 213 Cuaderno original No. 1 Registro Civél defuncién de Fernando Bonilla Jaimes.
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Asi las cosas resultan suficientes los elementos materiales
probatorios reseniados para demostrar la muerte del trabajador de
la salud CRISTOBAL URIBE BELTRAN, quien perdiera la vida de
manera violenta en hechos ocurridos en la madrugada del 28 de
junio de 2001, en el municipio de Tibu - Norte de Santander -, a
manos de miembros del Bloque Catatumbo de las Autodefensas

Unidas de Colombia.

Ahora bien en lo que se refiere a la causal de agravacion
imputada se debe tener en cuenta que constituye el marco en que
habra de desarrollarse la actuacion, de manera que al Juez le esta
vedado incorporar circunstancias de agravacion -genéricas o
especificas - que no fueron consignadas en el acta de aceptacion
de cargos para sentencia anticipada, so pena de resquebrajar la
estructura de la actuacion3?, por ello se procedera a determinar si
la causal enrostrada factica y juridicamente se puede inferir en

esta instancia.

Se procedera a estudiar de manera objetiva la circunstancia de
agravacion endilgada al procesado en el acta de aceptacion de

cargos:

Causal de agravacion del numeral 7° del articulo 104 del
Codigo Penal: Colocando a la victima en situacion de
indefension o inferioridad o aprovechandose de esta

situacion.

Respecto de esta causal la doctrina33 ha marcado una clara
diferenciacion entre lo que se considera como estado de

indefension asi como el estado de inferioridad.

Se entiende por indefension el estado en que una persona se

encuentra sin medios de defensa, desamparado ante su agresor

32\er Sentencia 12 de marzo de 2008. M.P. SIGIFRESBINOSA PEREZ. Proceso 27096
% LUIS FERNANDO TOCORA — Derecho Penal EspeciaD20
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caracterizandose por la carencia de medios o elementos
adecuados para repeler el ataque, circunstancia que es
aprovechada por el delincuente con notable ventaja sobre las
condiciones de inferioridad en que se halla colocado el sujeto

pasivo del delito.

De otra parte la inferioridad se entiende como el estado de la
victima, que pese a contar con medios de defensa, no puede hacer
uso de ellos porque se encuentra en situacion de debilidad creada

por el homicida o conscientemente aprovechada por este.

De esta causal de indefension o inferioridad, la jurisprudencia de
la Honorable Corte Suprema de Justicia ha analizado que no es
necesario que el agente coloque al sujeto pasivo de la conducta
punible en esa situacion mediante actos previos para predicar su
existencia sino que el ofendido carezca de los medios o elementos
que le sirvan para repeler el ataque, o que aquél se aproveche de
esa circunstancia, estando asi el victimario en condiciones de
superioridad en relacion con el atacado34. En conclusion, las
circunstancias de indefension o inferioridad, pueden ser

propiciadas por el victimario o aprovechadas por él.

Atendiendo los criterios jurisprudenciales y doctrinarios
claramente se establece en el presente caso, el estado de
indefension en que se encontraba la victima, pues asi se
desprende del acta de levantamiento de cadaver35 que permite
localizar las heridas, contundentes y certeras que acabaron con la
vida de este ser humano, infiriéndose la imposibilidad de repeler
el ataque, en razon al numero de agresores, en este caso tres y el

tipo de arma utilizada.

En el presente asunto se observa como la modalidad

comportamental del ilicito responde al estado de indefension por

3 Corte Suprema de justicia Rad 16539 del 23 desfelite 2005
% Folio 2 Cuaderno original No. 1 Diligencia de latamiento de cadaver.
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cuanto previamente al homicidio, a la victima le fue suprimida
cualquier posibilidad de defensa o reaccion, situacion que se
deduce de lo expuesto por la testigo OLIVA CHACON CARDENAS,
companera sentimental del obitado, quien senalé como lo sacaron
a la fuerza de su domicilio para ser llevado a una trocha y
finalmente acabar con su vida, presentando su cuerpo heridas en
la cabeza, aunado a que segun se desprende de este testimonio, el
agremiado sindical fue atado de las manos por sus victimarios, es
decir, durante el ataque estuvo en absoluta y total indefension ya
que el mismo derivo de tres personas que no solo lo superaron en
cantidad, sino que fisicamente no tuvo la oportunidad de

defenderse.

Tampoco se puede desconocer que el ataque se desarrolld en
horas de la madrugada, de manera que nadie pudo percatarse de
los hechos ni prestarle auxilio y que permitié que sus victimarios
actuaran en la clandestinidad detonando el armamento en su

humanidad, segtin descripcion del acta de levantamiento No. 032.

El protocolo de necropsia muestra que los impactos de bala
fueron contundentes y estaban dirigidos a quitarle la vida pues
impactaron en parte vital de su humanidad, como es el craneo el
cual presento6 destruccion del 16bulo occipital, ademas del analisis
de dicha prueba documental se concluye que el arma de fuego fue
accionada a escasa distancia pues una de las heridas presentaba
tatuaje, lo que podria significar que el actuar delictivo del

victimario anulo cualquier forma de defensa del ofendido.

En ese orden y con base en los medios de prueba analizados se
concluye que los impactos de bala dejan ver la indefension del
occiso JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ, pues no tenia como

repeler el ataque.

En lo atinente al segundo requisito, esto es, la responsabilidad

penal que se deriva de esta conducta, encuentra este Despacho
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Judicial la existencia de prueba suficiente dirigida a demostrar que
la misma recae en contra del BLOQUE CATATUMBO con la faccion
denominada “FRENTE TIBU” de las Autodefensas Unidas de
Colombia donde el aqui implicado JOSE BERNARDO LOZADA
ARTUZ alias “MAURO” ostentaba el cargo de comandante.

Sobre las circunstancias antecedentes que rodearon el homicidio
del senor URIBE BELTRAN y como premisa argumentativa que
permite dilucidar el moévil que llevo al homicidio del sindicalista, de
relevancia resulta el testimonio de su companero laboral senor
JORGE RODRIGUEZ3S, toda vez que afirmé que al enterarse de la
desaparicion y posterior homicidio de su companero concluy6é que
habian sido paramilitares, pues meses antes del homicidio lo
habian amenazado de muerte y le habian advertido que debia irse
de la zona, testimonio que resulta creible si se tiene en cuenta el
grado de amistad entre estas dos personas y que da cuenta de
intimidaciones previas a los hechos de marras por parte del grupo

delincuencial.

Agrega el deponente que a la llegada de los miembros de las
autodefensas al municipio, se presento el senalamiento de los
lideres comunales y sindicalistas como objetivo militar al
considerarlos contrarios a sus postulados, asegura que nunca
tomaron parte de las reuniones que organizaba el grupo ilegal, lo
que a mas de su labor de sindicalismo y de apoyo a las marchas
organizadas en la region, les trajo como consecuencia que fueran
catalogados como informantes de la guerrilla, sin embargo y
contrario a lo sostenido por los miembros de las AUC de las pruebas
allegadas al expediente se verifico que el occiso prestaba un servicio
social pues se dedicaba a la prevencion de la malaria al interior de

su comunidad.

% Folio 78 Cuaderno original No. 1 Declaracion degddRodriguez
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Ahora bien de manera general por movil se entiende: “aquello que
mueve material o moralmente algo”, entendiendo como movil
criminal, aquello que mueve material y moralmente un hecho
delictivo que termina con la ejecucion de un delito por parte de

alguna de las partes involucradas.

Asi del testimonio del companero laboral de la victima senor Jorge
Rodriguez se verifica que el homicidio investigado obedecid a
moviles ideoldgicos al catalogarse a la victima como informante de la
guerrilla, siendo declarado objetivo militar por el grupo de
autodefensas que delinquia en la zona al mando del aqui procesado
LOZADA ARTUZ, y que analizadas en conjunto con los demas
medios de conocimiento permiten acreditar el elemento subjetivo

atribuido por el ente instructor.

La anterior afirmacion adquiere sustento al realizar un examen de
lo expuesto por el desmovilizado JOSE DEL CARMEN SOLANO?*
quien aseguro que el movil que llevo a la organizacion a cometer el
execrable crimen fue su presunta pertenencia al grupo armado
ELN informacion que recibi6 de sus superiores pues como
patrullero en el municipio de Tibu unicamente se encargaba de
ejecutar ordenes sin verificar previamente la veracidad de la
informacion, no obstante reconoce que conocia a la victima en la
poblacion como trabajador de la malaria, lo que sin duda alguna
refleja que contrario a lo manifestado por miembros de la
organizacion el agremiado sindical se dedicaba al servicio social y
que fue de manera arbitraria senalado como objetivo militar pues
meses antes ya habia recibido intimidaciones ello por su apoyo a
las protestas realizadas por la comunidad y por no compartir la

causa paramilitar.

Concluye el despacho que si bien la organizacion armada ilegal

asegura que el movil para haber perpetrado el homicidio del senor

3" Folio 181 Cuaderno original No. 1 Indagatoria deéJdel Carmen Jaime Solano.
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CRISTOBAL URIBE BELTRAN fue por ser presuntamente
informante de la guerrilla, del testimonio de su companero laboral
JORGE RODRIGUEZ al que ya hizo referencia el despacho, asi
como de las constancias allegadas al plenario por parte del senor
ANGEL SALAS FAJARDO secretario general de la Junta Directiva
Nacional “ANTHOC?”® y NIDIA OSORIO LEON presidenta de
“ANTHOC” Junta Municipal en la ciudad de Cucuta, se demuestra
que la victima al momento del homicidio contrario a los sostenido
por los miembros de las AUC - Frente Tibu-, era afiliado al
Sindicato Nacional de Trabajadores y Empleados de Hospitales,
Clinicas, Consultorios, Entidades dedicadas a Procurar la Salud de
la Comunidad, desempenandose como trabajador de la malaria en

el municipio de Tibu.

A lo anterior se suma el testimonio de su companera sentimental
OLIVA CHACON CARDENAS® quien ratific6 los medios
documentales resenados al afirmar que la victima laboraba con el
Estado en el area de la salud — grupo de malaria- atendiendo toda la
region y las veredas con el objeto de realizar fumigaciones,
tratamientos y toma de muestras para el control del paludismo,
demostrandose con ello su ajenidad o vinculacion con grupos
subversivos pues se dedicaba a prestar un servicio social a su

comunidad.

Prueba de lo anterior se constituye el contenido del Informe No. 021
del 10 de julio de 200740 suscrito por el Investigador criminalistico
I[I VICTOR HUGO LEAL BARRERA, quien consigné luego de las
actividades investigativas de rigor, que el homicidio del senor
CRISTOBAL URIBE BELTRAN fue perpetrado por las AUC de Norte
de Santander, estructura Bloque Catatumbo, al cual pertenecia el
sujeto conocido alli en Tibu, con el alias de “OSITO” o “EL

DEGOLLADOR?”, agregando que el occiso se encontraba laborando

% Folio 14 Cuaderno de parte civil certificacion“dé&lTHOC”
% Folio 85 Cuaderno original No. 1 Declaracién de\0A CHACON CARDENAS.
4% Folio 72 Cuaderno original No. 1 Informe de palitNo. 021 del 10 de julio de 2007.
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para la fecha de los hechos para la secretaria de salud
departamental de Norte de Santander, informe que deja entrever la
responsabilidad que recae en el Frente Tibu comandado por el aqui
procesado LOZADA ARTUZ vy diluye el mévil argumentado por el

colectivo criminal.

Hace alusion el despacho al contenido del informe de policia
allegado legalmente al plenario por parte de los investigadores
judiciales, porque si bien de conformidad con lo normado en el
articulo 314 de la Ley 600 de 2000 solo podran servir como
criterios orientadores de la investigacion, no menos cierto es que
los mismos sirven de guia para encausar los demas medios
probatorios obrantes en el proceso, a fin de establecer la veracidad
y realidad de los hechos mas relevantes contenidos en los medios

de prueba legalmente incorporados al expediente.

De otra parte el desmovilizado paramilitar EDILFREDO ESQUIVEL
RUIZ41 alias “Oso” admitio su participacion en el homicidio de
CRISTOBAL URIBE BELTRAN, informando sobre la intervencion de
otros miembros del Bloque Catatumbo - Frente Tibu, entre ellos el
sujeto conocido con el alias de “Locha”, referencia ratificada bajo la
gravedad de juramento por el militante y que es demostrativa de la
responsabilidad que por linea de mando recae en JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ, toda vez que en su calidad de
comandante conocia y dirigia las acciones delictuales que debian
desplegar los organicos que tenia a su cargo, entre ellas el homicidio

del trabajador de la malaria y miembro del sindicato “ANTHOC”.

No obstante lo anterior de relevancia resultdé el dicho del ex
paramilitar JOSE DEL CARMEN JAIME SOLANO%2 conocido con el
alias de “Locha”, pues de manera clara y pormenorizada a mas de
realizar una relacion de las circunstancias facticas que rodearon el

homicidio del trabajador de la salud, inform6 que la orden de

“! Folio 126 Cuaderno original No. 1 Indagatoria diffedo Esquivel Ruiz
“2 Folio 181 Cuaderno original No. 1 Indagatoria deéJdel Carmen Jaime Solano.

22



RADICADO: 110013107010-2011-0008
PROCESADO: Joszada Artuz
SENTENCIA ANTICIPADA

ejecucion la dio alias “MAURO” a alias “Chamba” y este a su vez
directamente a los alias “Bonilla, el Oso y Locha” todo ello por su
presunta calidad de informante de la guerrilla del ELN, lo que
demuestra plenamente la premeditacion del delito del que fue

victima CRISTOBAL URIBE BELTRAN.

JUAN GALAN TRESPALACIOS43 segundo comandante del grupo
“paramilitar” del Frente -Tibu- faccion adscrita al Bloque
Catatumbo, al ser indagado sobre los hechos en que perdiera la
vida el trabajador de la salud, reconoce que este homicidio fue
aceptado ante justicia y paz, toda vez que alias “Chamba” le informé
haber participado en los mismos, habiendo provenido la
informacion sobre la calidad de la victima de alias “Bonilla” quien
junto con EDILFREDO ESQUIVEL RUIZ alias “Osito” y JOSE DEL
CARMEN SOLANO alias “Locha” ejecutaron el delito por demas
reconocido, confesado y aceptado judicialmente por los autores
materiales a quienes conocié por su pertenencia a la organizacion,

aunado a que fungia como segundo comandante en la zona de Tibu.

En posterior diligenciat* indicé que sus companeros de militancia
en la zona de Tibu y para la época en que se presento el execrable
crimen, eran: alias “MAURO” como comandante militar,
comandante de la urbana alias “Chamba”, acotando que se
desempeno como segundo comandante de la urbana hasta el dia
de su desmovilizacion, demostrandose con ello que el asesinato
del trabajador de la salud obedecio exclusivamente a la voluntad y
directriz del grupo armado ilegal Autodefensas Unidas de
Colombia, Bloque Catatumbo - Frente Tibu -, asi como de la
participacion por linea de mando del procesado JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ quien era conocido en la organizacion con el

alias de “Mauro”.

3 Folio 247 Cuaderno original No. 1 Diligencia ddagatoria de Juan Galan Trespalacios
“ Folio 266 Cuaderno original No. 1 Diligencia Jualan Trespalacios.
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Finalmente quien ratifica los anteriores medios de conocimiento es
JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “Mauro”, en diligencia de
indagatoria rendida el pasado 25 de marzo de la calenda que
avanza, asegurando que se desempend como comandante del
Frente Tibu faccion perteneciente al Bloque Catatumbo de las
Autodefensas Unidas de Colombia, desde mediados de octubre del
ano 2000 hasta su desmovilizacion en el mes de diciembre de 2004,
lo que verifica una vez mas su presencia en la organizacion delictiva
para la fecha en que se perpetro el homicidio del senor CRISTOBAL
URIBE BELTRAN.

En la misma diligencia y sobre los hechos que nos ocupan indico
que esta accion la manejo directamente alias “Chamba” refiriendo
que la victima trabajaba en la malaria y aprovechandose de esta
labor en el municipio de Tibu, entraba a las casas del personal
urbano “subalternos” de la organizacion con el pretexto de
“fumigar”, y lo que hacia era observar la ubicacion de las casas para

posteriormente dar informacion a la guerrilla y a la policia.

Agrego que el comandante urbano “Chamba”, toma la decision de
atentar contra la vida de CRISTOBAL URIBE BELTRAN y es
informado posteriormente sobre esta accion y las razones por las
que fue ejecutado, aclarando en todo caso, que la misma se
presentd bajo los parametros y dentro de las politicas de mando de
la organizacién que encabezaba, por lo que acepta por linea de

mando este homicidio.

Finalmente expreso su intencion de acogerse a la figura juridica de
sentencia anticipada, lo cual se verifica con la diligencia de
formulacion y aceptacion de cargos realizada el 13 de Abril de
2.01145, donde LOZADA ARTUZ de manera libre, voluntaria y
asistido por abogado acepta el homicidio de que fue victima

CRISTOBAL URIBE BELTRAN, aspecto este confirmatorio de que

> Folio 308 Cuaderno original No. 1 diligencia deptacion de cargos José Bernardo Lozada
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efectivamente el procesado conocia de la accion delictiva ejecutada y

compartia el ilicito proceder de la organizacion que €l dirigia.

La libre y voluntaria aceptacion de los cargos endilgados a JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ Alias “MAURO” confirman lo que el
conjunto de medios probatorios arrimados al proceso ya
presupuestaban, pues las declaraciones lo ubican como una
persona con un cargo de importancia al interior del grupo que lo

situaban como COMANDANTE de esa estructura delincuencial.

De este modo, la conducta desplegada por el aqui procesado,
objeto de reproche en su condicion de comandante del “FRENTE
TIBU” organico del Bloque Catatumbo de las Autodefensas Unidas
de Colombia que operaban en el municipio de Tibu (Norte de
Santander) y quienes ejecutaron el homicidio, resulta antijuridica
a voces del articulo 32 del Codigo Penal, no existiendo causal
alguna que justifique su comportamiento o permita relevarlo de
condena, luego de haber afectado considerablemente y de manera
efectiva el bien juridico tutelado por esta clase de punibles, cual es

el de HOMICIDIO AGRAVADO.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 del Coédigo
Penal, solo se puede imponer pena por conducta realizada con
culpabilidad, quedando erradicada toda forma de responsabilidad
objetiva. En este orden, entendemos por culpabilidad la actitud
consciente y voluntaria del agente, de lo antijuridico, que da lugar
a un inevitable juicio personal de reproche que contrasta con la
forma sabida en que aquel hubiera podido o debido actuar o que

determina la conciencia subjetiva de reprochabilidad.

Dentro de esta dinamica resulta posible concluir que JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO””, se constituye en el
sujeto activo de la conducta punible objeto de estudio, en calidad
de coautor, luego de haberse demostrado la responsabilidad que

sobre el mismo pesa por haber ostentado la condicion de miembro

25



RADICADO: 110013107010-2011-0008
PROCESADO: Joszada Artuz
SENTENCIA ANTICIPADA

y comandante del Frente Tibu del Bloque Catatumbo de las
Autodefensas que operaban en esa jurisdiccion, para el mes de
junio del ano 2001, organizacion armada esta que enlista dentro
de sus ilicitos la muerte del senor CRISTOBAL URIBE BELTRAN
por considerarlo enemigo de su causa, al senalarlo como
informante de la guerrilla del ELN, circunstancia que se reitera no
fue demostrada y que contrario a lo manifestado por miembros de
la organizacion el agremiado sindical se dedicaba al servicio social
a través del programa de prevencion de la malaria, asi la
organizacion delictiva como bien es sabido por la opinion publica
se encuentra en constante conflicto armado por el dominio
territorial, ideolégico y social con los grupos llamados

paramilitares.

Ahora bien considera importante este despacho hacer aclaracion
en punto a la forma de participacion en el delito de Homicidio
Agravado enrostrado en el acta de aceptacion de cargos al
procesado LOZADA ARTUZ toda vez que la conducta le fue

atribuida por el ente instructor a titulo de autor mediato.

Por autor mediato se entiende aquella persona que desde atras en
forma dolosa domina la voluntad de otro al que determina o utiliza
como instrumento para que realice el supuesto de hecho, quien en
todo evento actua ciego frente a la conducta punible, efecto que
logra aquel a través del error invencible o de la insuperable

coaccion ajena.

En esas singulares condiciones quien opera como instrumento
puede actuar de manera consciente y voluntaria respecto de la
ejecucion material del hecho, pero ajeno y desconociendo el
caracter de injusto de su comportamiento, lo anterior debido al
engano no discernible en su momento en el que fue inducido, o

alternativamente siendo conocedor de la antijuridicidad de su
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accion, frente a la cual no puede extraerse por efecto de la fuerza

insuperable a la que ha sido sometido%°.

Asi la Corte Suprema de Justicia ha entendido que la autoria

mediata solo se presenta,

(14

. cuando una persona, sin pacto tdcito o expreso, utiliza a
otra como simple instrumento para que realice el hecho
objetivamente tipico. El fenémeno ocurre, entonces, cuando el
‘hombre de atras’ es el tunico responsable, porque el
instrumentalizado no realiza conducta, o despliega conducta
que no es tipica, u obra en concurrencia de una causal de no
responsabilidad -excluyente de antijuridicidad o de
subjetividad- o es inimputable”.

Asi las cosas y atendiendo a los criterios jurisprudenciales
esbozados, es claro que la conducta de Homicidio Agravado, de
ninguna manera puede atribuirse al aqui procesado a titulo de
autor mediato toda vez que se carece del llamado “Instrumento”
que actua ciego frente a la conducta punible, pues es claro que los
autores materiales actuaron con plena conciencia de su actuar
delictivo tanto asi que ellos, JOSE DEL CARMEN JAIME SOLANO
y EDILFREDO ESQUIVEL RUIZ aceptaron su responsabilidad y
se sometieron a la figura de sentencia anticipada, por lo que debe
hacer referencia el despacho a la teoria vigente respecto de la

figura juridica de la coautoria en grupos al margen de la ley.

En efecto las conductas delictivas cometidas por miembros de una
misma organizacion criminal y la responsabilidad a titulo de
coautores impropios, jurisprudencialmente se ha entendido al
margen de la posicion jerarquica y del aporte, tanto de los
cabecillas que dan las 6rdenes como los ejecutores de las mismas
quienes ostentan la calidad de coautores en el entendido de que
los militantes de tales agrupaciones comparten no solo los ideales,

sino las politicas de operacion y por ello, la responsabilidad por

¢ Corte Suprema de Justicia — Sala Penal, proces@32@1 — septiembre 2 de 2009 MP. YESID
RAMIREZ BASTIDAS.
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los hechos delictivos ordenados por las cabezas compromete en
calidad de coautores, tanto a quienes los ejecutan, como a quienes
los ordenaron, sin que, entonces, haya lugar a la configuracion del

instituto de la determinacion4”.

La responsabilidad penal de los jefes de los grupos armados al
margen de la ley, ha contemplado que éstos acttian a titulo de
coautores aunque no todos concurran por si mismos a la realizacion
material de los delitos especificos, ya que en este género de
manifestaciones del crimen organizado se gesta un conocimiento
comun y una voluntad que también es comun y por ello, el delito
que recaiga en ese marco de accion pertenece a todos como sus

autores”8.

Asi mismo, las conductas de los directivos dentro de este tipo de
organizaciones (que son de estructura jerarquica y de corte militar)
no “se limitan a trazar lineas de pensamiento politico”, sino que “tales
directrices también son de accion delictiva’ y, por lo tanto, para su
materializacion consiguen recursos, los administran, Ilos
adjudican a los planes operativos concretos y asignan prioridades
a las gestiones de ataque al “enemigo” o simplemente para el

adoctrinamiento o la supervivencia cotidiana del grupo™°.

Atendiendo los lineamientos jurisprudenciales se tiene que la
participacion de JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ, en la
consumacion de la conducta punible de Homicidio Agravado, no
fue casual, habida cuenta que tuvo el co dominio funcional en la
comision del injusto, en razén a que ostentaba la calidad de
Comandante del Frente Tibu organico del Bloque Catatumbo, al
servicio de las Autodefensas Unidas de Colombia, lo que
comportaba que direccionara los actos de sus subordinados y

compartiera las ordenes de ejecucion dadas por los demas

" Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema tieiduSentencia del 23 de Febrero de 2009, con
ponencia de la doctora Maria del Rosario Gonzaddzeanos.

“8 Sentencia de 7 de marzo de 2007, radicacion 23825.

9 lbidem
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comandantes, en cumplimiento de las directrices emanadas de la

organizacion irregular.

Si bien al procesado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ le fue
enrostrado por el ente instructor el delito de homicidio agravado a
titulo de autor mediato, las consideraciones esbozadas por este
despacho, permiten establecer que se traté de wuna accion
desplegada dentro del ambito de la coautoria impropia, pero que
de ninguna manera atenta con el principio de congruencia que
debe guardar el juez de la causa respecto del acta de aceptacion

de cargos.

En relacion con el principio de congruencia la jurisprudencia ha

entendido:

“... En la sistematica de la Ley 600 de 2000, en cuyo
imperio se adelanté el proceso, la Sala ha reiterado que la
congruencia como garantia y postulado estructural del
proceso, implica que la sentencia debe guardar armonia
con la resolucion de acusacion o el acta de formulacion de
cargos, en los aspectos personal, factico y juridico. En el
primero, debe haber identidad entre los sujetos acusados
y los indicados en el fallo; en el segundo, identidad entre
los hechos y circunstancias plasmadas en la acusacion y
los fundamentos de la sentencia; y, en el tercero,
correspondencia entre la calificacion juridica dada a los
hechos en la acusacion y la consignada en el fallo... La
congruencia personal y fdctica es absoluta y la juridica
es relativa porque el juez puede condenar por una
conducta punible diferente a la imputada en el
pliego de cargos, siempre y cuando no agrave la
situacion del procesado con una pena mayor’°

La modificacion que se hace en relacion con la forma de
participacion en los hechos por parte de JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ de autor mediato a coautor impropio, no puede

considerarse como violatoria del principio de congruencia porque

no se agrava la situacion del procesado toda vez que la pena que

0 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaci6n Pama,de 30 junio de 2004, radicacién 20965,
reiterado en auto de 20 de febrero de 2008, radic@8954. Resaltado por el despacho.
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se fija por mandato legal para tales formas de ejecucion de la

conducta punible aparejan la misma consecuencia punitivasl.

Por todo lo anterior este despacho proferira sentencia de caracter
condenatorio en contra de JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ
alias “Mauro” en calidad de coautor impropio del punible de
HOMICIDIO AGRAVADO materializado en el sennor CRISTOBAL
URIBE BELTRAN.

DEL CONCIERTO PARA DELINQUIR

En relacion con la conducta de concierto para delinquir no sobra
precisar que se trata de una conducta AUTONOMA que se verifica
con el simple hecho de ponerse de acuerdo para cometer delitos
indeterminados52, que atentan contra la seguridad publica al
conmocionar de manera violenta la tranquilidad de la sociedad y

sus integrantes.

Concertarse denota el acuerdo de distintas voluntades de modo
permanente, para conseguir un fin comun donde de manera
previa y acordada un numero plural de personas han convenido
la comision de varios delitos en un espacio de tiempo prolongado
y constante, pudiendo sus integrantes cometer materialmente en
su totalidad los punibles o presentarse una division de funciones
y labores con un control compartido del hecho o con su co
dominio, de manera que cada coautor al brindar un aporte

objetivo a la ejecucion del delito realiza la voluntad colectiva.

De lo anterior se puede afirmar que el punible de CONCIERTO
PARA DELINQUIR es un fenomeno delincuencial que depende
fundamentalmente de los fines egoistas que persiguen sus
miembros, por lo que para demostrar la responsabilidad de una

persona respecto de la comision de este punible resulta necesario

*l Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Peemtkencia de casacion de 15 de junio de 2000,
radicacién 12372. Sentencia de casacion de 12 deorda 2008, radicacion 28158.
%2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sentencia del 23 de septiembre de 2003, rad. Ndm. 17089, .

30



RADICADO: 110013107010-2011-0008
PROCESADO: Joszada Artuz
SENTENCIA ANTICIPADA

demostrar la existencia de un acuerdo previo celebrado con el

proposito de cometer delitos en forma indiscriminada.

Ahora bien es de publico conocimiento que en todo el territorio
nacional operan grupos armados al margen de la ley, que quieren
imponer su autoridad sometiendo a la ciudadania, para lo cual
reinen un numero indeterminado de personas al mando de los
cabecillas o jefes, con el propodsito de sembrar el terror en la
region y de esta manera delimitar su territorio, imponer su
voluntad, cometiendo una serie de delitos, con lo que pretenden

reemplazar la autoridad legalmente instituida.

Dentro de esta dinamica la expansion de las Autodefensas Unidas
de Colombia estuvo acompanada de masacres en todo el territorio
nacional, mediante militantes que se agruparon en Bloques, los
cuales se distribuyeron a lo largo del pais, teniéndose
conocimiento de las siguientes facciones: Catatumbo, Calima,
Cordoba, Sur Oeste Antioqueno, Cacique Nutibara, Bananero, Del
Sur del Magdalena e isla San Fernando, Centauros,

Cundinamarca, entre otros.

Probado esta que en el municipio de Tibu ( Norte de Santander),
hizo presencia el grupo armado irregular Frente Tibu adscrito al
Bloque Catatumbo de las Autodefensas Unidas de Colombia, el cual
como se mencionara lineas atras se encontraba al mando del aqui
procesado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ, siendo constituido
igualmente entre otros por EDILFREDO ESQUIVEL RUIZ alias
“Oso0” como patrullero, JOSE DEL CARMEN JAIME SOLANO alias
“Locha”, y JUAN GALAN TRESPALACIOS, segundo comandante

de la zona urbana del municipio de Tibu.

El movimiento llamado “Paramilitar” se consolido como una fuerza
contrainsurgente, con campamentos de entrenamiento militar,
fijando como objetivo principal el control absoluto de los diferentes

territorios donde se instauraban, formandose pequenos ejércitos
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privados, sin cohesion alguna, el cual paso a ser una fuerza
similar a la militar bien estructurada, demostrandose con los
medios probatorios allegados al Despacho que el procesado JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ fungia como miembro activo del
Frente Tibu de las Autodefensas Unidas de Colombia para la fecha

de los hechos.

Como prueba de lo anterior se cuenta con el oficio No. 1081 del 30
de junio de 2001 presentado por el Comandante del Batallon de
Contraguerrillas No. 36 “Comuneros” con sede en Tibu (Norte de
Santander)33, donde se senala como presuntamente responsables
del homicidio del senor CRISTOBAL URIBE BELTRAN a las
Autodefensas Ilegales cuyo cabecilla es alias “Camilo”, documento
verificativo de que evidentemente para la fecha de los hechos

operaban en la region este tipo de grupos delincuenciales.

Reafirma lo anterior las diferentes notas periodisticas allegadas al
plenario del peridédico “La Opinion” seccion judicial donde entre
otras en la publicacion del lunes 9 de mayo de 2005 se da cuenta
de la captura de miembros de las AUC, entre ellos alias “Oso”
Edilfredo Esquivel Ruiz (autor material del homicidio), elemento
demostrativo de la presencia en esa zona del grupo irregular que
enlisto entre sus actividades delincuenciales el asesinato del senor

Cristobal Uribe Beltran.

Se cuenta con el informe de trabajo No. 000146 del 22 de marzo
de 2007, suscrito por el investigador criminalistico VII, LUIS
JOSE CARVAJAL VASQUEZ del Cuerpo Técnico de Investigacién
seccional Cucuta’4, donde se consigno informacion relacionada
con el orden de batalla del Bloque Catatumbo de las AUC, en
especial el grupo que hacia presencia en el municipio de Tibu,
donde se relaciona como comandante maximo de Bloque al senor

Armando Alberto Pérez Betancourth alias “Camilo”, Julio Cesar

%3 Folio 25 Cuaderno original No. 1 Oficio No. 1084l 80 de junio de 2001.
** Folio 87 Cuaderno original No. 1 Infomre No. 006l 22 e marzo de 2007.
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Arce Graciano alias “ZC, Alfonso, el 20” como coordinador de
desmovilizados en el casco urbano de Tibu, Edilfredo Esquivel
Ruiz alias “Osito”, Blaudemir Rodriguez Ortiz alias “Cejas”, Juan
Galan Trespalacios alias “Moncholo” segundo comandante de la
zona urbana, este ultimo en diligencia de indagatoria reconocio la
presencia de la organizacion para la época de los hechos,
informando que el homicidio de CRISTOBAL URIBE BELTRAN lo
habia reconocido en la jurisdiccion de justicia y paz, pues tuvo
conocimiento que el delito contra la vida se habia ejecutado por el

Frente Tibu especificamente por los alias “Locha, Oso y Bonilla”.

De otra parte EDILFREDO ESQUIVEL RUIZ en diligencia de
injurada el 1 de Octubre de 2.00755 aceptdo que el hecho delictivo
lo habian cometido los grupos urbanos de Tibu (Norte de
Santander) pertenecientes al Bloque Catatumbo — Frente Tibu de
las Autodefensas Unidas de Colombia-, admitiendo que en la zona
se presentaban multiples homicidios en los cuales participaba,
demostrativo de las diversas actividades delincuenciales del grupo
irregular, lesionando el bien juridico tutelado por la norma, esto

es la seguridad publica.

De igual manera se encuentra demostrado que EDILFREDO
ESQUIVEL RUIZ, era patrullero de la zona urbana del municipio
de Tibu; estando comandado el grupo paramilitar para la época de
los hechos por alias “CHAMBA” (fallecido®®, JUAN GALAN
TRESPALACIOS como segundo comandante de la urbana,
colectividad que se oponia al pensamiento de izquierda lo que se
materializo mediante ataques a cualquier expresion que proviniera
de aquella ideologia, perdiendo la vida el senor CRISTOBAL URIBE
BELTRAN a quien consideraron su opositor por mostrar
supuestamente la calidad de informante del grupo subversivo de

ELN.

% Folio 126 Cuaderno original No. 1 Indagatoria diffedo Esquivel.
%% Folio 226 Cuaderno original No. 1 Registro civél defuncién de Richar Pitalua Martinez.
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Por otra parte JOSE DEL CARMEN JAIME SOLANOS57 aseguro en
diligencia de indagatoria que su comandante directo al interior de la
organizacion paramilitar era alias “Mauro”, quien se identifica
como JOSE LOZADA ARTUZ, admitiendo que las zonas de
injerencia de la organizacion era Petrolia, Campo Dos, La Llana,
Tiba, Campo Giles, y el casco urbano de Tibu via la Gabarra,
militando siempre en el Bloque Catatumbo cuyo maximo jefe era
alias “Camilo”, donde hacian parte de la faccion entre otros Carlos
Enrique Rojas Mora alias “Gato”, no quedando duda alguna que el
aqui procesado formaba parte del grupo agresor responsable de la

muerte del trabajador de la salud.

Otro de los desmovilizados que da cuenta de la estructura y
militancia de la organizacion delincuencial para la época de los
hechos es JUAN GALANS2 alias “Moncholo” quien informo6 sobre la
linea de mando que existia al interior de la organizacion armada
ilegal, donde el primer comandante militar del Bloque Catatumbo
era alias “Camilo”, seguido de alias “MAURO?”, tercero alias “Gallo
Claudio”, en la zona de Tibu alias “Chamba”, segundo
comandante alias “Moncholo” y alias “ZC” como politico segundo

hombre de alias “Mauro”.

Respecto de la circunstancia agravante contenida en el inciso
segundo de la norma en estudio la Jurisprudencia ha senalado
que el convenio para organizar, promover, armar o financiar
grupos armados al margen de la ley o, lo que es igual, de justicia
privada, subsiste como concierto pero muy especifico,
particularidad que surge de la expresa finalidad que acompana a
los autores: que el concierto se haga con el objetivo de cometer
delitos de genocidio, desaparicion forzada de personas, tortura,

desplazamiento forzado, homicidio, terrorismo, mnarcotrafico,

" Folio 181 Cuaderno original No. 1 Diligencia ddagatoria de José del Carmen Jaime Solano.
%8 Folio 247 Cuaderno original No. 1 Diligencia Jualan Trespalacios.
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secuestro extorsivo, extorsion, o para “organizar, promover, armar

o financiar grupos armados al margen de la ley”.59

Efectivamente, da cuenta la investigacion que la organizacion
Bloque Catatumbo de las Autodefensas Unidas de Colombia de la
cual hacia parte el procesado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ
como comandante del Frente Tibu, se formé con fines de justicia
privada, en orden a realizar de manera exclusiva homicidios y otros
actos delincuenciales, abrogandose la facultad de administrar
justicia bajo su estructura, haciéndola extensiva a lo social y
politico, desprendiéndose ello del testimonio de EDILFREDO
ESQUIVEL RUIZ, quien en su indagatoria, cuenta de manera
desprevenida como la organizacion materializé varios homicidios de
diferentes personas de dicha region®0, razéon por la cual por linea de
mando las directrices provenian del procesado LOZADA ARTUZ
para los demas subalternos de frente, pues en su condicion de
comandante conocia las diversas acciones militares desarrolladas

para cumplir los fines trazados por la organizacion.

Revalida la exposicion anterior el aqui procesado en diligencia de
indagatoria®!, cuando reconoce que fue miembro de las
Autodefensas Unidas de Colombia desde el ano 1998 en el Uraba
antioqueno como instructor militar por tres meses de la escuela de
entrenamiento de la organizacion llamada la “TREINTA Y CINCO?,
posteriormente se desplazo a la zona de Cordoba a ordenes de
Salvatore Mancuso haciendo parte de la seguridad personal de éste
ultimo, luego pasé a conformar unas escuelas de entrenamiento en
Tierralta a principios de 1999, manteniéndose en la seguridad de
Mancuso hasta principios del ano 2000, cuando por orden de él

pasa a conformar el “Bloque Catatumbo” al que llegd en los

% sala de Casacion penal, auto del 26 de marzo@g 24. P. Alvaro Orlando Pérez Pinzon.
% Folio 126 Cuaderno original No. 1 Indagatoria diffedo Esquivel Ruiz.
®1 Folio 285 Cuaderno original No. 1 Indagatoria deéJBernardo Lozada Artuz.
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primeros dias del ano 2000 hasta el 10 de diciembre de 2004

cuando se present6 su desmovilizacion.

Acota que hizo parte del Frente Gabarra desde enero de 2000 hasta
mediados de octubre de 2000, luego por orden de sus comandantes
superiores alias “Camilo” y Mancuso pasa a conformar el Frente
Tibu, el cual comandé hasta la desmovilizacion, informa que en
dicho frente le seguia el comandante militar que era alias “Tigre,
Siete o Nelson”, de la parte urbana de Tibu le seguia alias
“Chamba”, luego seguia Juan Galan Trespalacios alias “Moncholo”

y el jefe politico de su frente era alias ZC.

Informa que €l era un mando, y quienes le seguian eran los
comandantes de grupo como los alias Tigre, Siete o Nelson, le
seguia Javier o Puma Cinco, Héctor, Espada Seis, el Cabo en
Campo Dos y como comandante urbano en Tibu alias “Chamba”,

acota que el Frente Tibu tenia aproximadamente 570 hombres.

De lo anterior podemos aseverar no solo la circunstancia referente
a la vinculacion que en la agrupacion armada mantenia JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ sino sobre su liderazgo en la
misma, constituyéndose en un cabecilla de importancia en todas
aquellas conductas que tanto €l como los demas integrantes del
citado frente desplegaron mientras duré su permanencia en
aquella unidad de hombres combatientes, la que se presento para
el ano 2001, de alli que acertadamente el ente instructor
atribuyera al aqui procesado el inciso tercero del articulo 340 de la
ley 599 de 2000, pues de los medios allegados al plenario objeto
de analisis por parte de esta oficina judicial resulta diamantino
que Lozada Artuz dirigia y encabezaba las acciones del grupo

irregular.

En efecto el agravante al que hace referencia el Pliego de Cargos,
se encuentra descrito en el inciso 3° del articulo 340 de la obra

penal, cuando hace alusion de la organizacion, promocion,
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armado o financiado de grupos al margen de la ley, pues debe
recordarse que el comandante LOZADA ARTUZ, tuvo bajo su
subordinacion a varios comandantes, a los cuales les impartia
instrucciones y ordenes, es decir ejercia labores organizativas en
el Colectivo Ilegal, por lo que es dable atribuirle a su conducta el

agravante citado.

No obstante lo anterior y por ser el tipo penal descrito en el inciso
segundo del articulo 340 de la Ley 599 de 2.000 un delito de
ejecucion permanente®2; es necesario establecer el interregno
criminal objeto de reproche y sentencia, garantizando asi los
principios de seguridad juridica y el de non bis in idem, bien sea
en la modalidad de investigacion simultanea por un mismo hecho,

o en la de cosa juzgada®s.

Inicialmente se debe de tener en cuenta que la jurisprudencia
reciente de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha
determinado como regla general para este tipo de conductas que
se mantienen en el tiempo que el limite temporal de la imputacion
es hasta la resolucion de acusacion, sin embargo la permanencia
del delito se extiende hasta el cierre de investigacion,
considerandose este como el ultimo acto, empero dicha regla,
posee excepciones las cuales sobrevienen por el hecho de la

captura®+.

En el caso particular tenemos que es de publico conocimiento que
para el ano 2.004 las Autodefensas Unidas de Colombia,
concretamente el Bloque Catatumbo - Frente Tibu-, se desmovilizo
acogiéndose a los lineamientos de la jurisdiccion de Justicia y Paz,

debiendo analizarse si dentro de las diversas variables senaladas

%2 Se entiende por delito permanente aquel compé@tdaoinico que inicia la vulneracién o puesta en
riesgo del bien juridico ysin solucién de continuidadnantiene en el tiempo la ofensa a ese interéa has
cuando el autor, por voluntad propia, deja de tesio, o hasta cuando por otra razon, por ejeniglo,
muerte de la victima, su huida, el arresto del &gerta clausura de la instruccion, desapareceaf@ d el
peligro al interés o valor tutelado. lbidem

%3 Sentencia de 26 de septiembre de 2007 Radica88&B81.P. Mauro Solarte P.

% Sentencia 26 de septiembre de 2007. M.P. AGUSTSEJIBANEZ BUZMAN. Rad. 27538
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por la jurisprudencia como excepcion a la regla general, en el caso
presente hay alguna que se ajuste para considerar el ultimo

acto.65

Asi las cosas se debe tener en cuenta que la desmovilizacion de la
organizacion ilegal armada, donde el procesado JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ ostentaba la calidad de Comandante, se produjo
el dia 10 de diciembre de 2004, sin que esté demostrado que a lo
largo del tramite el acusado haya delinquido bajo la misma
modalidad delictual y menos aun que haya estado detenido por
similares hechos, luego tenemos que el limite para el juzgamiento
del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO,
sustentado en la condicion de ser comandante del grupo armado
Frente Tibu de las Autodefensas Unidas de Colombia, estaria para
la fecha de la mencionada desmovilizacion, esto es para diciembre

de 2004.

Ahora bien, mediante oficio No. FGN-OINF 9,657° suscrito por la
profesional universitaria II, Bibiana Sierra Amado de la Oficina de
Informatica, area de administracion de informacion de la Fiscalia
General de la Nacion, se consigné que en contra del procesado
obra sentencia condenatoria proferida por el Juzgado Segundo
Penal del Circuito Especializado de Cucuta por los delitos de
homicidio agravado y concierto para delinquir de fecha 4 de
noviembre de 2009, decision que quedara debidamente

ejecutoriada el dia 15 de julio de 2010

Con base en esta informacion el despacho oficio® al Juzgado
Segundo Especializado de la ciudad de Cucuta con el fin de que se
allegara a la actuacion copia del fallo condenatorio y constancia de
ejecutoria de la misma, oficina que el dia 17 de mayo de 2011

remite via fax la sentencia condenatoria proferida dentro del

% Sentencia 30 - marzo de 2006. M.P. ALVARO ORLANBEREZ PINZON. Rad. 22813

% Folio 17 Cuaderno original No. 2 Oficio Oficina iidormatica de la Fiscalia General de la Nacion.
%" Folio 45 Cuaderno original No. 2 Constancia dejeria

% Folio 27 Cuaderno original No. 2 Oficio No. 07441 d6 de mayo de 2011.
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proceso radicado 2007-00327 seguida contra JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ por los delitos de homicidio agravado, concierto
para delinquir y desaparicion forzada, consignandose en el acapite
correspondiente a la indicacion y valoracion de la prueba que el
punible de concierto para delinquir tenia un término desde el mes
de septiembre de 1998 cuando ingres6 a las autodefensas de
Uraba y luego al Bloque Catatumbo a finales de 1999, hasta el 10
de diciembre de 2004 fecha en que se presento la desmovilizacion,

habiendo cobrado ejecutoria la sentencia el 15 de julio de 2010.

Por lo anterior, resulta facil advertir que la mencionada
providencia abarca los hechos por los que se vincul6 al procesado
a este tramite, en lo referente al punible de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO y en relacion con los insucesos
ocurridos el 27 de junio de 2001 en jurisdiccion del municipio de
Tibu (Norte de Santander), circunstancia por la que estariamos
ante un caso de flagrante violacion al principio legal y
constitucional del NON BIS IN IDEM por el fenémeno de cosa
juzgada, lo que impide que el senor JOSE BERNARDO LOZADA

PERTUZ sea juzgado dos veces por los mismos hechos.

Demostrado esta que los cargos en una y otra accion penal
guardan consonancia con el punible endilgado, pues se trata de
una misma organizacion delictiva con idénticos objetivos ilicitos y
con presencia en todo el territorio nacional, aiin cuando la Fiscalia
en este caso no determino el limite temporo espacial de la
acusacion, sobre el cual gravitaba el delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, donde otro factor que confluye es la

fecha de la desmovilizacion citada.

En conclusion, por tratarse el CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO de un delito permanente y dado que se sentencio al
aqui procesado JOSE BERNARDO LOZADA PERTUZ por el

Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Cucuta el
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pasado 4 de noviembre de 2009 en el homicidio de JESUS DEL
CARMEN GONZALES CARRASCAL y otros, ocurrido el 28 de
marzo de 2004 en el municipio de Tibu (Norte de Santander),
considerandose en la sentencia los hechos punibles cumplidos
desde el ano 1998 hasta la fecha de desmovilizacion (diciembre
10 de 2004), quedaron cobijados los actos continuos que integran
una sola singularidad, una sola conducta o si se prefiere, un sélo
delito, luego se colige que los hechos de concierto alrededor de lo
sucedido el 27 de junio de 2001 quedaron cobijados con la
sentencia anticipada que ya hizo transito a cosa juzgada, como se
verifica a través de la constancia de ejecutoria suscrita por la
escribiente del Juzgado Segundo Especializado de la ciudad de

Cucuta, Martha Carrillo Luengas®.

Acorde con lo previsto en los articulos 29 de la Constitucion
Politica y los articulos 8° de la Ley 599 de 2.000 y 19 de la Ley
600 de 2.000, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia ha indicado que las sentencias judiciales ejecutoriadas o
cualquier otra decision con la misma fuerza vinculante, son
material y juridicamente inmodificables y resultan de obligatorio
acatamiento, dado su caracter definitivo e inmutable, razon por la
cual se prohibe al funcionario judicial adelantar nuevas

investigaciones por hechos ya juzgados.

Los tratados internacionales sobre derechos humanos que se
encuentran inmersos en nuestra legislacion a través del llamado
bloque de Constitucionalidad, en virtud del articulo 93 de la
Constitucion Politica, tampoco han sido ajenos al tema, donde el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, consagra en el

articulo 14 numeral 7 que:

“Nadie podra ser juzgado ni sancionado por un delito por el
cual haya sido ya condenado o absuelto por una sentencia
firme de acuerdo con la ley y el procedimiento penal de cada
pais".

% Folio 45 Cuaderno original No. 2 Constancia deeria.
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Igualmente, el articulo 8.4 de la Convencion Americana de

Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica pregona:

“El inculpado absuelto por sentencia firme no podra ser
sometido a nuevo juicio por los mismos hechos”.”0

En ese orden de ideas, al existir identidad en los presupuestos
jurisprudenciales atras aludidos, debe reconocerse el error en que
se incurrio al judicializarlo doblemente por el mismo hecho,
debiendo cesar el procedimiento por el injusto contra la
seguridad publica, dado que no puede proseguir de conformidad
con el articulo 39 inciso 2 de la Ley 600 de 2000.

DOSIFICACION PUNITIVA

Verificada la certeza sobre la categoria de las conductas punibles
imputadas y la culpabilidad del senor JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ, el despacho lo condenara como coautor
impropio responsable del delito de Homicidio Agravado como
quiera que respecto de la conducta de concierto para delinquir se

dispuso la cesacion de procedimiento.

Para esta tarea se aplicara las normas sustantivas que describen
y sancionan los delitos y las que reglamentan el método para

individualizar la sancion de las mismas.

No obstante cabe destacar que si bien los hechos atribuidos al
procesado LOZADA ARTUZ tuvieron ocurrencia durante la
vigencia del Decreto Ley 100 de 1998, se hace imperiosa la
vigencia del principio de favorabilidad, en efecto en la legislacion
anterior se consagraba para el homicidio agravado una pena de
cuarenta (40) a sesenta (60) anos de prision, con la entrada en
vigencia de la ley 599 de 2000 la pena para el homicidio agravado

consagrado en el articulo 104 oscila de veinticinco (25) a cuarenta

Ovéase sentencia No 23997 del 18 de Abril de M0¥. Mauro Solarte Portilla
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(40) anos, de alli que la normatividad mas favorable para el
procesado es la Ley 599 de 2000, sin la modificacion de la Ley
890 de 2004.

Ahora bien, atendiendo los parametros previstos en los articulos
61 y 67 del Codigo Penal, para dosificar la pena, el despacho

procedera a fijar el quantum de la pena a imponer.

ARTICULO 104. HOMICIDIO AGRAVADO - NUMERAL 7°: Senala
como pena de prision la de VEINTICINCO (25) A CUARENTA (40)
ANOS, a la persona que mate a otro colocando a la victima en
situacion de indefension o inferioridad o aprovechandose de ésta
situacion; circunstancia que fue debidamente argumentada en el

cuerpo de esta decision.

Siguiendo los lineamientos del articulo 61 del Codigo Penal, ha de
dividirse el ambito punitivo de movilidad en cuartos, que
corresponde a cuarenta y cinco (45) meses, de donde se obtiene que
el cuarto minimo oscila entre 300 y 345 meses, el primer cuarto
medio entre 345 meses y 1 dia y 390 meses, el segundo cuarto
medio entre 390 meses y 1 dia y 435 meses, y, el cuarto maximo

entre 435 meses y 1 dia y 480 meses.

Ahora bien el cuarto en que se desplazara el juzgador corresponde
al cuarto minimo, por no existir atenuantes ni haberse atribuido
por parte del ente instructor circunstancias de mayor punibilidad
en el acta de aceptacion de cargos, es decir, entre TRESCIENTOS
(300) MESES Y TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345)
MESES DE PRISION.

A efectos de determinar la pena a imponer, se tendra en cuenta
los lineamientos del inciso 3° del articulo 61 del Codigo de Penal,
como lo son la gravedad de la conducta, el dano real causado, la
naturaleza del agravante, la intensidad del dolo y la necesidad y

funcion de la pena, el que de manera flagrante vulnero la
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normatividad interna, el que ineludiblemente se puede ponderar
como grave pues a la victima se le redujo por parte de sus
victimarios hasta el punto en que se hizo imposible ejercer un
medio de defensa, demostrativo ademas de la gran peligrosidad
que el condenado representa para el conglomerado en general,
aunandose que reporta antecedentes como se verifica con el oficio
remitido por la oficina de informatica de la Fiscalia General de la
Nacién’* en donde se consigné sentencia condenatoria proferida
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de la
Ciudad de Cucuta por los delitos de homicidio agravado y
concierto para delinquir, resultando necesario por parte de esta
autoridad la imposicion de una pena ejemplarizante, pudiendo con
ello dar plena aplicacion a las funciones de prevencion general,
retribucion justa y prevencion, en consecuencia se impondra el
maximo del cuarto minimo, como lo es TRECIENTOS CUARENTA
Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

En cuanto a la pena de interdiccion de derechos y funciones
publicas, la jurisprudencia’ de la Honorable Corte Suprema de
Justicia en un caso analogo al que nos ocupa, determiné que en
aras de la preservacion del principio de legalidad de la pena en
estos casos se debe imponer la sancion accesoria de conformidad

con la norma mas favorable para el procesado.

Asi, se tiene que en la norma vigente para la época en que se
presentaron los hechos esto es el Decreto 100 de 1980 articulos
44 y 352, se estipulaba que la pena de prision conllevaba la
interdiccion de derechos y funciones publicas, por un lapso igual
a la pena principal, sin que en ningun caso pudiera superar el

limite maximo de diez (10) anos, precepto mas favorable frente

al contenido en los articulos 51 y 52 de la Ley 599 de 2000 en

cuanto eleva ese monto maximo a 20 anos, por lo que atendiendo

" Folio 53 Cuaderno original No. 2 Oficio Oficina iormatica FGN.
2 Corte Suprema de Justicia Sala Penal, Radicadb4264! 14 de julio de 2010. M.P. Sigifredo
Espinosa Pérez
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los criterios jurisprudenciales en torno al reconocimiento de los
principios de legalidad y favorabilidad, corresponde imponer al
procesado LOZADA ARTUZ pena accesoria de interdiccion de
derechos y funciones puiblicas por el término de DIEZ (10) ANOS.

Significando ello entonces que corresponde en ultimas aplicar a
JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “Mauro”, una pena de
TRECIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION E
INTERDICCION DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICA DE
DIEZ (10) ANOS como coautor impropio responsable del delito de
HOMICIDIO AGRAVADO en la persona de CRISTOBAL URIBE
BELTRAN.

REBAJA POR SENTENCIA ANTICIPADA

El Sistema Penal Acusatorio que fuera acogido en Colombia a
partir del 1 de Enero de 2005, Ley 906 de 2004, establece la
figura del allanamiento a cargos, figura esta que consagra la
concesion de una rebaja punitiva “hasta en la mitad de la pena
imponible”, para aquellos eventos en los cuales la aceptacion de
los cargos se sucede en la audiencia de formulacion de la
imputacion, ello atendiendo lo dispuesto en el articulo 351 de la

mencionada normatividad.

De la misma manera, teniendo en cuenta la existencia del
principio de favorabilidad, el cual constituye una excepcion a la
regla general segun la cual las leyes rigen hacia el futuro, surge
de la maxima latina “ Lo favorable debe ampliarse y lo odioso
restringirse”, y solamente tiene operancia en materia penal

cuando existe sucesion de leyes.

Sobre el punto referido para poder establecer cual ha de ser la
situacion permisiva o favorable en materia penal predicable de

situaciones juridicas consolidadas, cuando han quedado
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sometidas a los alcances normativos de disposiciones que se
suceden en el tiempo, resulta forzoso analizar cada caso en
particular, para de ahi definir la aplicacion de la disposicion que
le permita al condenado gozar de los beneficios que le garantiza la
aplicacion directa del principio constitucional de la favorabilidad,

el que resulta de exigible aplicacion en cualquier proceso.

Para el caso objeto de estudio, se indicara que es posible aplicar el
principio de favorabilidad, ya que si bien es cierto el aqui acusado
JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”, acepto de
manera libre y voluntaria bajo la aplicacion de la Ley 600 de 2000,
su responsabilidad respecto a la comision de los ilicitos
enrostrados desde antes de haberse proferido la resolucion del
cierre de investigacion, también lo es que en estos momentos
existe normatividad diferente que contempla la similar figura pero
con mayores beneficios en cuanto a rebajas punitivas se trata,
para aquellas personas que deciden culminar el proceso de
manera anticipada, mediante el acogimiento de los cargos por los

cuales fue acusado.

En el debate sobre el tema, la Honorable Corte Suprema de
Justicia, aunque no de manera pacifica, ha aceptado la aplicacion
de la Ley 906 de 2004 para casos que se tramiten bajo la anterior
normatividad procesal, esto es, la Ley 600 de 2000, precisamente
en virtud del principio de favorabilidad?3, por considerar que las
normas que regulan la reduccion de la pena tienen la condicion de
derechos sustantivos por tener directa injerencia y relacion con el

derecho fundamental a la libertad del vinculado al proceso.

En el mismo sentido, la Honorable Corte Constitucional, ha visto
viable la aplicacion de la Ley 906 de 2004 a los hechos sucedidos

con antelacion al 1° de Enero de 2005, regidos bajo el imperio de

® CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 28 deyde 2008. Magistrado Ponente Doctor
ALFREDO GOMEZ QUINTERO. Radicado 24.402 /SENTENCD® DE JUNIO DE 2008.M.P.
ALFREDO GOMEZ QUINTERO. Rad. 29.617.
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la Ley 600 de 2000, por considerar asimilables las figuras
procesales de la aceptacion de cargos y la sentencia anticipada por
su naturaleza y caracteristicas, haciendo posible entonces el
reconocimiento de la rebaja que la primera de estas
normatividades consagra en el inciso primero del articulo 351,
aunado a lo peticionado por el procesado durante la diligencia de

formulacion de cargos.

Sin embargo dicha aplicacion y concesion de la citada rebaja, no
implica per se, el otorgamiento del maximo establecido, esto es el
cincuenta por ciento (50%) de la pena; pues para ello debera
siempre el funcionario judicial efectuar una ponderacion de las
circunstancias que rodearon el hecho, de las caracteristicas y
connotacion de la conducta punible que se acepta, de la
incidencia que tenga sobre el conglomerado social, en términos de
politica criminal, y con fundamento en ello establecer el monto de

la rebaja para el caso concreto.

Sobre el asunto que nos ocupa considera el despacho viable la
concesion de la rebaja en una proporcion del 40% de la pena a
imponer, pues si bien es cierto el procesado manifesto su voluntad
de acogerse a dicha figura procesal estando la investigacion en la
etapa de instruccion, también lo es, que ese solo hecho no se
constituye en suficiente para el otorgamiento del maximo de la
rebaja (50%); pues a mas de esa circunstancia se debe procurar
un estudio de las circunstancias temporo modales en que se
presento el insuceso objeto de estudio y la calidad del enjuiciado,
quien no solo eran integrante de wuna organizacion de
autodefensas, sino que dentro de la misma ostentaba la condicion
de Comandante del Frente Tibu - Bloque Catatumbo,
constituyéndose esto en un hecho de mucha gravedad y

peligrosidad para la colectividad en general.
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En consecuencia se impondra como pena principal privativa de la
libertad para JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO?”,
la de DOSCIENTOS SIETE (207) MESES DE PRISION y DIEZ
(10) ANOS DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS por la comisién del
punible de HOMICIDIO AGRAVADO en calidad de coautor

impropio.
DE LA REBAJA POR CONFESION

Dosificada la sancion a imponer en contra del encausado resulta
procedente analizar lo relacionado a la peticion hecha por JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”, en referencia a la
solicitud de rebaja punitiva por confesion tipificada en el articulo

283 de la Ley 600 de 2.000.

La figura juridica de la confesion implica que la persona admita
que ha realizado la conducta definida en la ley como delictiva, que
ha causado dano y que lo ha hecho con dolo, culpa o

preterintencion.

En otro sentido, la jurisprudencia y doctrina ha precisado que
dicho mecanismo procesal forma parte del denominado “derecho
penal premial” o de los “arrepentidos”, institucion que encuentra
como sustento la agilidad que se quiere imprimir a la
administracion de justicia con el fin de evitar y disminuir su
congestion, constituyéndose asi en uno de los antecedentes mas

importantes de las politicas de sometimiento a la justicia.

Ahora bien, el articulo 280 del Codigo de Procedimiento Penal
aplicable exige como requisitos para ser reconocida la confesion
los siguientes: 1. Que sea hecha ante funcionario judicial; 2. Que
la persona este asistida por defensor; 3. Que la persona haya sido
informada del derecho a no declarar contra si misma y 4. Que se

haga en forma consciente y libre.
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Como consecuencia de lo anterior, nace como exigencia para
reconocer la reduccion de pena por confesion, el que la misma sea
soporte para proferir la sentencia correspondiente, caso contrario,
la supuesta aceptacion o narracion del hecho, resulta exigua y sin
valor atendible para la construccion probatoria del fallo, donde al
no incidir en la declaracion de responsabilidad no merece las

preferencias o prebendas que consagra el ordenamiento juridico.

De otro lado al ser la confesion el reconocimiento de la
responsabilidad de una conducta punible, asi sea de manera
atenuada, cuando en los descargos se ha presentado una
revelacion cualificada, refiriéendose un aspecto negativo del
injusto, como alegar atipicidad, concurrencia de justificantes o
causales de ausencia de responsabilidad, simplemente no se
confiesa, por cuanto en estas hipotesis el delito no existe, donde si
no hay confesion, resulta incompatible reclamar la aminorante
punitiva, pues lo que se pretende es una exoneracion de

responsabilidad y no la rebaja que se reclama.

Al respecto la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia en Sentencia 11960 calendada el 10 de Abril de 2.003,
M.P. Dr. YESID RAMIREZ BASTIDAS, anot6:

“...tampoco procede la rebaja de pena en comento, cuando se
trata de una confesion calificada o cualificada, en virtud de lo
cual solo se admite la autoria de la conducta, pero se niega
toda responsabilidad penal aduciendo cualquier circunstancia
excluyente de esta, porque en tal caso, se ha sostenido antes y
se reitera ahora, si la confesiéon hubiera sido fundamento de la
sentencia, esta forzosamente habria tenido que ser absolutoria.
Pero si es condenatoria, ello se debe a que los encargados de
administrar justicia acudieron a otros elementos de juicio que
les permitieron establecer la materialidad del hecho y la
responsabilidad de su autor, desechando por completo la
version vertida. Y si esto es asi, claro es que la confesion en
este caso es inutil para la investigacién, y por ello no puede
beneficiarse a un confesante que en vez de colaborar con la
justicia, por el contrario le exigi6 un mayor desgaste y
esfuerzo...”
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De esta manera y analizado el material probatorio allegado al
paginario, podemos observar claramente que dentro de la
diligencia de indagatoria rendida por el aqui procesado JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ el pasado 25 de marzo de 20117, se
dieron los lineamientos descritos en el articulo 280 del Codigo de
Procedimiento Penal aplicable, mas no asi la condicion exigida por
el articulo 283 ibidem, pues el fundamento de la presente
sentencia no son las manifestaciones rendidas por el procesado en
su primera version, sino el conjunto de medios probatorios
recolectados que a la postre conllevaron a que el encausado
estratégicamente reconociera su participacion en los hechos objeto

de investigacion.

Téngase en cuenta que ya de manera previa a la diligencia de
indagatoria rendida por el procesado, habia sido senalado como
coautor del ilicito, por declaracion de ex integrantes de las
Autodefensas como el caso de José del Carmen Jaime Solano alias
“Locha” y Juan Galan Trespalacios alias “Moncholo”, se verifico su
calidad de comandante del Frente Tibu organico del Bloque
Catatumbo con injerencia para la época de los hechos en el

municipio de Tibu (Norte de Santander).

De lo anterior se infiere que antes de su “confesion” existio un
alto desgaste del aparato judicial para descubrir la forma de la
ocurrencia de los hechos, los moviles, el grupo armado que ejecuto

la conducta y sus integrantes.

No seria dable atribuir que el ente instructor antes de la version
rendida por el inculpado, no tenia luces de lo que habia sucedido,
pues debe aclararse que tal como se analizo en parrafos anteriores
existian para aquel momento tanto pruebas documentales como
testimoniales que indicaban que el aqui procesado para la fecha

de los hechos pertenecia al Frente “Tibu” de las Autodefensas

" Folio 285 Cuaderno original No. 1 Indagatoria dséJLozada Artuz

49



RADICADO: 110013107010-2011-0008
PROCESADO: Joszada Artuz
SENTENCIA ANTICIPADA

Unidas de Colombia, inclusive teniendo noticias del delito aqui
investigado, siendo ello una razon mas para predicar la negativa

del beneficio hoy invocado.

No puede desconocer la administracion de justicia que el aqui
vinculado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”
colaboro en la presente investigacion informando como habia sido
su permanencia en el grupo delictual, pero esto no tiene la entidad
suficiente para ser soporte en reconocimiento del beneficio por
confesion, pues como ya se dijo y se demostrd, la version
presentada por el inculpado irrumpié en la confesion calificada,
donde la doctrina y la jurisprudencia no le dan valor alguno como

diminuente de la pena.

En igual forma la Sala Penal del la Corte Suprema de Justicia,

frente al tema, acoto:

“De acuerdo con la ultima linea jurisprudencial de la Sala en

ese sentido, el hecho de que la confesion sea simple o calificada

(o, como ocurre en este evento, cuando el procesado acepta la

autoria o participaciéon en la conducta, pero a la vez alude a

una causal de exclusiéon de responsabilidad) carece de

relevancia alguna para efectos del reconocimiento de la rebaja

punitiva, ya que lo importante es que la admision haya sido util

para la toma de la decision.”>”
Por otro lado, de lo observado por el Juzgado en el acta de
formulacion de cargos para sentencia anticipada, se puede
concluir que JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ pretende el
reconocimiento del instituto juridico de la confesion y a la vez
reclamar por favorabilidad el beneficio del descuento de pena por
aceptacion de cargos tipificado en el articulo 351 de la Ley 906 de
2.004, situacion que ya fue objeto de estudio de la Honorable Sala
Penal de la Corte Suprema de Justicia, que concluyo la
imposibilidad de dicho reconocimiento, bajo los siguientes

criterios:

> Sentencia 6 de Mayo de 2009. M.P. Julio E. Soeti@n®nca. Radicacion 24.055.
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“Se pretende hacer concurrir el descuento por terminacion
anticipada con el de la confesion (una sexta parte), previsto en
el articulo 283 de la Ley 600 del 2000 y que, en efecto, otorgé el
juzgador.

Resulta que la Ley 906 del 2004 no reglé similar beneficio. En
el Capitulo tnico (Elementos materiales probatorios, evidencia
fisica e informacion) del Titulo II (Medios cognoscitivos en la
indagacion e investigacion), en su articulo 283 establecié la
"Aceptacion por el imputado”, que por su definicion puede
comportar alguna semejanza con la confesion, pero ni en esa
disposicion, ni en ninguna otra, determiné que esa admision de
responsabilidad podia significar una rebaja concreta al
procesado.

Si eso sucede, resulta valido deducir que en los institutos de
allanamiento a cargos, preacuerdos Yy negociaciones entre la
Fiscalia y el imputado o acusado, de la Ley 906 del 2004, en
los rangos de descuentos va incluida la rebaja correspondiente
por la aceptacion, por la confesion.

Por modo que las rebajas por confesion y sentencia anticipada
de la Ley 600 del 2000, para efectos del juicio de favorabilidad
frente a la Ley 906 del 2004, deben ser consideradas como un
todo, en tanto en los descuentos del articulo 351 de ésta se
incluyen los dos aspectos: la aceptacion por el imputado
(articulo 283) y su decision de que el proceso culmine
abreviadamente (articulo 351).

Que la "confesion”, llamada en el articulo 283 de la Ley 906 del
2004 '"aceptacion por el imputado’, estd incluida en los
institutos de terminacion anticipada de los allanamientos,
preacuerdos y negociaciones, surge de la utilizacién en estos de
ese nombre juridico.

Asi, el articulo 293 establece que si el imputado "acepta la
imputacion”, lo actuado es suficiente como acusaciéon; el 351
determina que "La aceptacion de cargos” hechos en la
formulacién de imputacion representa rebaja de hasta la mitad
de la pena; el 352 regla la posibilidad de preacuerdos con
posterioridad a la acusacion, que deben partir de la base de la
"aceptacion de su responsabilidad” por parte del enjuiciado; el
353 habilita al acusado o imputado para que haga una
"aceptacion total o parcial de cargos”; el 356.5 exige que en
desarrollo de la audiencia preparatoria el acusado exprese "si
acepta o no los cargos”.

No queda duda, entonces, que los institutos procesales de
allanamiento, preacuerdos Yy negociaciones, parten del
supuesto necesario de la "aceptacién de cargos” por parte del
imputado o acusado. Y esa aceptacion de cargos es lo que el
articulo 283 procesal elevé a la categoria de '"confesion',
precisamente con el nombre de "aceptacion por el imputado”. De
tal forma que el descuento reglado por la ley en esos casos de
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fallos adelantados lleva incluido el "premio” por confesién.”6”

Asi las cosas, considera este despacho improcedente acceder a la
solicitud del procesado en lo relacionado a la concesion del
reconocimiento de la reduccion de pena por confesion, situacion
que se consignara en la parte resolutiva de la presente

providencia.
INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

El constituyente le proporciono rango constitucional a los
derechos de las victimas para lograr la efectividad de sus
derechos, asi como la satisfaccion de los principios para la
proteccion y la promocion de los derechos humanos mediante la
lucha contra la impunidad??’, de manera que la intervencion de la
victima dentro del proceso penal, pas6 de la mera expectativa a la
via judicial para el ejercicio de la accion indemnizatoria, como
derecho constitucional que ademas de garantizar la efectiva

reparacion, también logra se conozca la verdad sobre lo ocurrido?s.

Asimismo el articulo 94 del Codigo Penal, establece que el hecho
punible genera la obligacion de reparar los danos que del mismo
se originen, principio que se desarrolla en el articulo 56 del
nuestro estatuto penal adjetivo vigente para la fecha de los
hechos, cuando impone al juez la obligacion de determinarlos, en

concreto, en el fallo condenatorio.

Para tal efecto, observa esta funcionaria que obra en el plenario
demanda de Accion Civil Popular interpuesta por el doctor ALIRIO
URIBE MUNOZ"® en calidad de apoderado del Sindicato Nacional de
Trabajadores y Empleados de Hospitales, Clinicas, Consultorios,

Entidades dedicadas a procurar la salud de la comunidad

" CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 27 de Mag 2009. M.P. Dr. Augusto J. Ibafiez
Guzman. Radicado 28.1135

" sentencia C-454 de 2006
8 sentencia C-209 de 2007
" Folio 1 Cuaderno de parte civil
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“ANTHOC” conforme poder conferido por su representante legal
YESID HERNANDO CAMACHO JIMENEZ, admitida mediante
resolucion de calenda dieciocho (18) de julio de dos mil siete
(2007)%, siendo el propésito esencial del Colectivo de Abogados con
esta demanda contribuir a la busqueda de justicia, destacando que
no estan animados por una indemnizacion econémica por parte de
los responsables de tan repudiable crimen, buscando la verdad y la
justicia para que la familia de las victimas y la sociedad, sientan de
alguna manera reparado el dano causado por la criminal conducta
de agentes estatales (sic) tal y como se ha procurado con esta

decision judicial.

No obstante en cumplimiento de los requisitos formales establecidos
en la pretension respecto de los perjuicios el colectivo solicita que se

reconozcan los perjuicios morales y materiales que se llegaren a

demostrar en el proceso.

DANOS MORALES

Por via jurisprudencial la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado el 20 de agosto de mil novecientos noventa y
tres, mediante Ponencia del doctor Daniel Suarez Hernandez

Expediente N° 788181, realiz6 una aproximacion al procedimiento

8 Folio 15 Cuaderno de parte civil

8% (...) Si bien por regla general la indemnizaciom perjuicios morales va acorde con la afliccion, la
pena y el arbitramiento y la amargura sufridoslpgoersona como consecuencia del dafio recibido, tal
gama de sentimientos angustiosos es inherente alusgano sensitivamente capaz de recibirlos, de tal
forma que la personaria juridica incapacitada ahilitedo por su propia naturaleza para experimenta
tales sensaciones, queda exenta de pretender iimd@mones de indole moral cuando la causa del dafio,
como en el presente caso, en el fallecimiento ds de los miembros adscritos de esa persona nideal.
ha considerado que la base del perjuicio moralksivbjestriba en la afliccion, tristeza o angustiaidas

del amor, el afecto, la amistad que sienten losameientes por la victima, sentimientos unidos al
parentesco, en la mayoria de los casos, permitsumir el dolor que la desaparicién les causa @ cuy
compensacion de dinero se procura. Obviamentedonsmientos de afliccion por la muerte de un ser
querido no pueden predicarse de una persona jayidét ésta se encuentre en las especiales coradicio
de integracién y solidaridad que testimonialmenge gaiieren mostrar respecto de la comunidad
demandante en el proceso. La realidad continGadsiéem misma: de esa persona juridica no puede
predicarse el dafio moral por cuanto carece deplactdad afectiva y sentimental sobre la cual recatg
perjuicio moral, sin que en estos casos haya lagdentificar la situacion de la persona juridioa ta de

sus integrantes, pues para todos los efectos sememes. Estos, bien pudieron ser victimas,
individualmente considerados, del perjuicio morairado, pero asi no se demandé. No se significa lo
anterior, segun se advirtié, que las personasifagdse encuentran totalmente impedidas para accede
judicialmente a reclamar indemnizacién por perpgale orden moral.
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que debe adoptarse en las indemnizaciones respecto de personas
naturales como juridicas, aclarando que los padecimientos de orden
moral subyacen en sentimientos como la consternacion, la afliccion,
la pena y la amargura, entre otros, propios de los seres humanos
los cuales son sensitivamente capaces de percibirlos, de tal suerte
que las personas juridicas al no poseer tales capacidades estarian
impedidas a reclamar y por ende percibir indemnizaciéon alguna por
este motivo, y solo podrian hacerlo las personas que con algun
grado de familiaridad o amistad logren probar que fueron afectados
por algun tipo de dano o afectacion y que la causa del mismo sea
como consecuencia del delito, es decir que se haya comprobado un

detrimento moral en su fuero interno.

Tanto en el Derecho Internacional como en el interno, se ha
entendido que el Derecho de las victimas o perjudicados con la
comision de un ilicito penal, no solo debe circunscribirse a
aspiraciones de orden econdémico, su espectro es mas amplio y
comprende tres (3) derechos importantes; 1) El derecho a saber la
verdad sobre los hechos, que se puede traducir en el conocer lo
sucedido, buscando la coincidencia ente la verdad procesal y la
verdad real, 2) Derecho a la justicia, es decir derecho a que no haya
impunidad en el caso concreto, y 3) Derecho a la reparacion del
dano, esto es la compensacion econdémica como mecanismo para
resarcir el dano sufrido. De lo anterior se infiere que la parte civil en
el proceso penal debe estar directa y legitimamente interesada en el
curso y en los resultados globales del proceso y no Ginicamente en la

indemnizacion econoémica que pueda surgir de este.

Por lo expuesto anteriormente, en el proceso se ha procurado de
manera vehemente la busqueda de la justicia, logrando bajo este

objetivo la judicializacion de varios responsables asi como

De ninguna manera. Las consideraciones antecadsmteaplicables para casos como el presente donde
el perjuicio moral va indiscutiblemente ligado dos sentimientos propios del afecto y el amor desam
humano. Otra cosa puede ser, cuando el dafio morpiesente esa directa y exclusiva comunicacion
sentimental, en cuyo caso, bien puede eventualnmerisarse en indemnizar por tal concepto a las
personas juridicas.(...)"
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establecer los moviles del crimen, se concluye que en este caso
concreto los resultados estan alejados de cualquier perspectiva de

impunidad.

Asi las cosas bajo los criterios jurisprudenciales expuestos no es
dable acceder a las pretensiones economicas de la organizacion
sindical, por lo que esta Oficina Judicial despachara
desfavorablemente el pedimento de decretar danos morales en su

favor.

Ahora bien en lo que toca a los perjuicios de orden moral de las
demas victimas o sus herederos y que hacen referencia al
menoscabo que produce en sus sentimientos, en su salud fisica o
psiquica, en sus creencias, en la estima social, o en la dignidad de
una determinada persona, donde la indemnizacion tan soélo se
considera como un medio compensatorio a ese dolor, es de resaltar
que tales aspectos fueron evaluados en pretérita oportunidad por
este despacho, en sentencia anticipada, emitida el 22 de octubre
de 2009, dentro del radicado No. 110013107010200900031 donde
se valoraron los perjuicios morales por el deceso de CRISTOBAL
URIBE BELTRAN, en 500 salarios minimos legales vigentes, a
favor de sus herederos, asi como ordend su pago de manera
solidaria por quienes resultaren condenados por estas mismas

conductas ilicitas.

En ese orden de ideas, este Despacho se abstendra de valorarlos
como quiera que ya en precedencia fueron tasados, por lo tanto el
aqui procesado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ debera
adherir su pago, en consecuencia cancelara de manera solidaria
los perjuicios valorados por este despacho, en aras de evitar doble
erogacion por la misma circunstancia, esto es el deceso de

CRISTOBAL URIBE BELTRAN.
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DANOS MATERIALES

Los danos materiales, son aquellos entendidos como el menoscabo
de indole patrimonial derivado de la pérdida sufrida, determinable
por el valor de la cosa sobre la cual recae la infraccion o por la
estimacion del dano causado por un perito idoneo. El dano material
es divisible en dano emergente o perjuicio propiamente dicho y
lucro cesante, donde el primero es la cuantificacion por la pérdida o
dano sufrido, y lo segundo es la apreciacion de lo que ha dejado de

percibirse a causa de la comision de la conducta criminal.

Tales danos deben ser objeto de tasacion dentro del respectivo
proceso penal, mediante dictamen practicado por perito idéneo o
acudiendo a los demas medios de prueba ordinarios, esta tasacion
se hara teniendo en cuenta factores como la naturaleza de la
conducta y la magnitud del dano causado, pero es menester que
estos danos materiales se prueben en el respectivo proceso para
efectuar la liquidacion en concreto de conformidad a lo enunciado

en el tltimo inciso del articulo 97 del Codigo Penal.

De conformidad con lo anterior, debe existir prueba concreta en el
proceso sobre la afectacion real del dano. En el caso que nos ocupa,
respecto de “ANTHOC”, esta entidad en la demanda hizo una
enunciacion sobre el dano, pero en el curso del proceso no entro a
demostrar que se haya visto afectado de manera patrimonial con la
conducta desplegada por el procesado, con lo anterior, no se
pretende desconocer en manera alguna que en efecto, esa
Organizacion Sindical a nivel nacional ha sido golpeada por la
aniquilacion sistematica de varios de sus miembros, pero al menos
en el expediente en estudio, no se evidencia el aporte de los medios
probatorios que permitan respaldar las pretensiones de la demanda

para la cuantificacion objetiva de los danos aludidos.
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Por lo expresado en precedencia este Despacho Judicial se
abstendra de decretar condena alguna por ese concepto a favor de

“ANTHOC”

Por otro lado se advierte la ausencia de cualquier solicitud por parte
de las demas victimas o sus herederos para hacerse parte dentro
del proceso en contra del condenado, imposibilitandose por ello
cualquier pronunciamiento o tasacion de perjuicios de caracter
material, por cuanto tal y como lo ordena el inciso 3° del articulo 97

de la Ley 599 de 2000, deben ser probados en el proceso.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

Al respecto este despacho negara la concesion de esta gracia por
encontrar que no se cumplen los requisitos que demanda para la
misma el articulo 63 del C.P., esto es que la pena a imponer sea
de prision que no exceda de tres (3) anos, ademas de que los
antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, asi
como la modalidad y gravedad de la conducta punible sean
indicativos de que no existe necesidad de ejecucion de la pena,
circunstancias estas que en el presente caso no se integran, pues
no solo la pena impuesta en contra de JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ supera ostensiblemente los tres (3) anos de
prision, sino también del estudio de su conducta se puede inferir
la personalidad delincuencial y peligrosa que posee, pues reporta
antecedentes como se pudo establecer con el oficio remitido por la
oficina de informatica de la Fiscalia General de la Nacion® en
donde figura sentencia condenatoria proferida por el Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de la Ciudad de Cucuta
por los delitos de homicidio agravado y concierto para delinquir,
constituyéndose en wuna evidente amenaza para con Ssus

conciudadanos y la sociedad en general.

8 Folio 53 Cuaderno original No. 2 Oficio Oficina iidorméatica FGN.
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Sobre este asunto se anotara adicionalmente que la pena ha sido
instituida en nuestro Estado como mecanismo preventivo y que
debe propender por la reinsercion del sindicado a una sociedad en
la cual ya no signifique peligro su estadia en la misma. Por ello y
considerando que las condiciones y calidades que reune JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO” no se acomodan a
las necesarias para poder considerar aplicable el articulo 63 del
ordenamiento punitivo, sino que al contrario requiere de pagar la
pena que se le ha impuesto en un centro carcelario dispuesto para

ello.

Respecto al beneficio de la Prision Domiciliaria, sefala el articulo
38 del Codigo Penal que para acceder a la concesion de esta
gracia, resulta necesario el cumplimiento de dos requisitos, uno
objetivo y uno subjetivo, correspondiendo el primero a la pena
minima contemplada en el respectivo tipo penal impuesto al
condenado, la que no podra ser superior a cinco (5) anos; y el
segundo que hace alusion al desempeno personal, laboral,
familiar o social del sentenciado que permita al juez deducir seria,
fundada y motivadamente que no colocara en peligro a la

comunidad y que no evadira el cumplimiento de la pena.

Ahora bien y conforme se establecio en precedencia, se puede
observar que JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”
no cumple los requisitos para poder acceder a la sustitucion de la
pena de prision en establecimiento carcelario por la domiciliaria,
ya que la pena minima contemplada en el delito por el que es
sentenciado en esta oportunidad, supera ostensiblemente los

cinco (5) anos.

Aunado a lo anterior y en lo que hace alusion al requisito
subjetivo ha quedado demostrado dentro del paginario, que el
aqui sentenciado es persona carente de principios y valores; de

conducta violenta y peligrosa para el conglomerado en general,
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quien durante su militancia en el grupo armado de las
Autodefensas Unidas de Colombia — Bloque Catatumbo “Frente
Tibu” cometio las mas deplorables y condenables conductas, por
lo cual y como respuesta a la obligacion de salvaguardar la
sociedad y sus integrantes, asi como la de establecer un
precedente ante estos para que no se vuelvan a cometer esta clase
de conductas en el futuro, este despacho habra de negar el
otorgamiento del beneficio referido, debiendo entonces el
sentenciado purgar la pena impuesta en centro carcelario

dispuesto para ello.
OTRAS DETERMINACIONES

1. Conminese al senor Fiscal Setenta y Nueve Especializado
UNDH -DIH de la ciudad de Bucaramanga (Santander), para que
se continue con la investigacion respecto de los senores JUAN
GALAN TRESPALACIOS alias “Moncholo”, ¥ ARMANDO
ALBERTO PEREZ BETANCOURTH alias “Camilo”, toda vez que
segun se desprende de las pruebas testimoniales allegadas, el
primero fungié como segundo comandante de la zona urbana de
Tibu y el segundo como comandante maximo del Bloque
Catatumbo de las Autodefensas Unidas de Colombia, asi como de
los demas sujetos respecto de quienes se llegare a inferir su

coparticipacion en los hechos investigados.

2. Como quiera que se tiene conocimiento que el aqui condenado
JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO” se encuentra
postulado ante la Unidad Nacional de Justicia y Paz, Fiscalia
cincuenta y cuatro, en firme la presente decision, se remitira
copia de esta sentencia condenatoria a dicha autoridad judicial,
asi como también a la secretaria de los Magistrados de Justicia y
Paz de esta ciudad capital, y al Juzgado Segundo Penal del

Circuito con sede en la ciudad de Cucuta Norte de Santander.
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3. Igualmente y como quiera que se ha establecido que el
condenado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”
se encuentra privado de la libertad a ordenes del Juzgado
Segundo Penal del Circuito Especializado de Cucuta, en firme la
presente decision, se oficiara a tal autoridad allegandole copia de
esta providencia y solicitandole que una vez sea puesto en
libertad el encartado sea dejado a disposicion de esta

investigacion.

4. Para la notificacion de la presente decision a los sujetos
procesales intervinientes, en especial el doctor RAFAEL CEPEDA
HERNANDEZ y su defendido JOSE BERNARDO LOZADA
ARTUZ, suscribase si es del caso por intermedio del Centro de
Servicios Administrativos el correspondiente despacho comisorio
ante el Juez Penal del Circuito de la ciudad de Barranquilla
(Atlantico), allegandose los insertos del caso. Termino de la

comision tres (3) dias fuera de la distancia.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO PENAL
DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA D.C.,
Administrando Justicia en nombre de la Republica y por la

Autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR c¢l acta de formulacion de cargos, respecto
del delito de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso con el punible
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO aceptado por el
encausado JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”
dentro del tramite de la aceptacion de los mismos, imputados por la
Fiscalia Setenta y Nueve Especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario Proyecto O.I.T. de la ciudad de
Bucaramanga (Santander), contenido en el acta suscrita el pasado
13 de abril de 2011, conforme se explico en la parte motiva de esta

determinacion.
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SEGUNDO.- DECLARAR ]la CESACION DE PROCEDIMIENTO y
EXTINGUIDA LA ACCION PENAL a favor de JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, segun lo analizado en la parte motiva de la presente

providencia.

TERCERO: CONDENAR ANTICIPADAMENTE a JOSE
BERNARDO LOZADA ARTUZ alias “MAURO”, de condiciones
personales, sociales y civiles conocidas en el proceso y registradas
en esta providencia, a la pena principal de DOSCIENTOS SIETE
(207) MESES DE PRISION, y DIEZ (10) ANOS DE
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS en calidad de coautor impropio del
punible de HOMICIDIO AGRAVADO cometido en la humanidad
de CRISTOBAL URIBE BELTRAN, segun lo analizado en la parte
motiva de esta providencia y por reunirse a cabalidad los

requisitos del articulo 232 del Codigo de Procedimiento Penal.

CUARTO.- CONDENAR a JOSE BERNARDO LOZADA ARTUZ
alias “MAURO” al pago solidario de la indemnizacion por
perjuicios por los danos morales irrogados, en cuantia de
QUINIENTOS (500) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES, de manera solidaria, en favor de los herederos de
CRISTOBAL URIBE BELTRAN, segun lo indicado en la parte
motiva de este fallo, cantidad que debera ser cancelada por parte
del sentenciado dentro del término de los veinticuatro (24) meses
siguientes a la ejecutoria de la presente decision. Oficiese en tal

sentido a los beneficiados.

QUINTO.- NEGAR al aqui sentenciado JOSE BERNARDO
LOZADA ARTUZ alias “MAURO” el beneficio de la condena de
ejecucion condicional y la prision domiciliaria, por no concurrir en
su favor los requisitos establecidos en los articulos 38 y 63 del

Codigo Penal, debiendo cumplir la pena aqui impuesta en un
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establecimiento penitenciario que en su oportunidad senale la

direccion del INPEC.

SEXTO.- DESE cumplimiento a lo establecido en el literal de

“Otras Determinaciones”.

SEPTIMO.-. ORDENAR que en firme este fallo, por intermedio del
Centro de Servicios Administrativos para estos Despachos
Judiciales, se remita la totalidad de la actuacion al juez natural,
que para el caso es el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE CUCUTA (NORTE DE SANTANDER) -
REPARTO-, cllo para los efectos legales correspondientes, entre
otros la compulsa de copias de que trata el articulo 472 del
Codigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000) y el envi6 de la
actuacion de copias al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad competente.

OCTAVO.-. DECLARAR que la presente providencia admite el
recurso de apelacion, que se surtira ante la Sala Penal del
Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
conforme a lo establecido en el articulo 3° del Acuerdo N° 4959 de
Julio 11 de 2008 emanado de la Sala Administrativa del Consejo

Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELSA RIVEROS DE JIMENEZ
JUEZ
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