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1. ASUNTO

Este Despacho avoc6é conocimiento a de dar fin tramitar de sentencia
anticipada contra JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias ‘Fino’ y
TEODOSIO PABON CONTRERAS alias ‘EL PROFE’, quienes aceptaron el cargo

de Homicidio en Persona Protegida, adicionalmente éste ultimo aceptd

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.
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2. HECHOS

Se desarrolla el 1 de marzo de 2002 a las 08:30 aproximadamente en el
corregimiento de Tenjo municipio de Palmira Valle, cuando MARCO ANTONIO
BELTRAN BANDERAS - educador- y ALEXANDER AMAYA BUENO - fotégrafo-
se encontraban frente a la escuela José Anzoategui y fueron abordados por
cuatro sujetos, los cuales accionaron arma de fuego en su contra

ocasionandoles la muerte de manera casi instantanea.

Por estos hechos fueron vinculados JUAN MAURICIO ARISTIZABAL, financiero
del Bloque Calima y TEODOSIO PABON CONTRERAS en su condicién de “
politico” dentro de la estructura de la organizacién Bloque Calima -

autodefensas Unidas de Colombia, la cual se atribuyé el hecho.

3. INDIVIDUALIZACION DE LOS PROCESADOS

JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, informé en audiencia de
indagatorial que se identifica con la cédula de ciudadania Num 70.926.208,
tiene como apodos FINO y ALEX, es natural de Anori Antioquia, tiene 43 afios
de profesién comerciante de ganado, hijo de ANIBAL ARISTIZABAL y BLANCA
RAMIREZ, casado con ANGELA SALDARRIAGA y padre de 7 hijos.

Actualmente el acusado esta detenido en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Itaglii y por cuenta del Juzgado 1 Penal del Circuito
Especializado de Buga Valle. Hasta la fecha de emision de esta sentencia no se
recibid tarjeta decadactilar ni cotejo para plena identidad, y si ésta en voces
de la Corte seria la ideal para no cometer errores judiciales?, mas en el caso
particular no es 6bice para proferir sentencia, cuando como en este asunto, la
individualizacién de Aristizabal se potencia con la condicién de persona

privada de libertad, porque sin duda los documentos de resefia en ese lugar

' FOLIO 233 C.0. NUM 2.
2 Casacion 20301 — 23 enero-08 M.P. Sigifredo Esgairérez
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hacen posible concluir inequivocamente quién es el enjuiciado para

diferenciarlo de los demas, en términos de principio de identidad.

No obstante el Despacho advierte que con fines de ejecucién de la sentencia,
se deben allegar al plenario los informes de plena identidad solicitados al

avocar el tradmite abreviado.

TEODOSIO PABON CONTRERAS, informo6 en audiencia de indagatoria3 que
se identifica con la cédula de ciudadania Num 13.353.749 de Pamplona,
natural de Pamplona Norte de Santander, nacié el 21 de enero de 1961, edad
49 afos estado civil separado, padre de dos hijos, grado de instruccion

normalista.

Actualmente privado de su libertad en la Penitenciaria la picota por cuenta

del Juzgado Primero Penal del Circuito de Descongestion.

Asimismo se logré obtener copia de la tarjeta alfabética decadactilar de la
Registraduria Nacional del Estado Civil y consulta Prometeo a nombre del
citado ciudadano donde se registra su fotografia; finalmente el dia de hoy se
recibi6 el procedimiento de cotejo que arroja uniprocedencia de sus
impresiones dactilares con las registradas para la cédula de ciudadania No.

13°353.749 a su nombre*.

4. ACTUACION PROCESAL

4.1.- Mediante resolucion del 17 de Septiembre de 2009 la Fiscalia dispuso la
apertura de Instruccién para vincular a los comandantes Financiero y Politico
de la organizaciéon paramilitar JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias
‘FINO O ALEX ' y TEODOSIO PABON CONTRERAS alias ‘ El Profe, ANDRES

3 Folio 122 c.0. num 3
4 Folio 280 c.0. num 2 Folio 23y ss c.4
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ARANGO o0 ANDRES CAMILQ’, quienes para ese momento ya estaban privados
de su libertad.

4.2.- El1 27 de Octubre de 2009, JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ,
rinde indagatoria> y TEODOSIO PABON CONTRERAS alias ‘ El Profe, ANDRES
ARANGO o ANDRES CAMILO’ lo hace el 4 de marzo de 2010.6 La Fiscalia
precis6 los cargos por los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA,
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS.

4.3.- El 10 de Noviembre de 20097 La Fiscalia 83 Especializada impone
medida de Aseguramiento a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ por el
delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA -articulo 135 del C.P.-;
declara la prescripcion por el delito de Fabricacion, Trafico y Porte ilegal de
Armas y Precluye por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO,
inciso 22 del articulo 340 del C.P

4.4.- El 6 de Abril de 20108 La Fiscalia 83 Especializada, impone medida de
Aseguramiento a TEODOSIO PABON CONTRERAS por el delito de HOMICIDIO
EN PERSONA PROTEGIDA articulo 135 del C.P. y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, inciso 22 del articulo 340 del C.P; declara la

prescripcion por el delito de Fabricacion, Trafico y Porte ilegal de Armas

4.5 La Fiscalia realizd6 audiencia de aceptacion de cargos para JUAN
MAURICIO ARISTIZABAL y TEODOSIO PABON CONTRERAS el 25 de Enero y

el 30 de junio, respectivamente.

4.6 El veintinueve (29) de julio del afio en curso fue asignado a este Despacho

el conocimiento de las diligencias para proferir sentencia anticipada.

® Folios 233 a 238 ¢.0. num 2.
¢ Folio 122 c.0. num 3

"Folios2al7c.onum3

8 F olios 137 a 156 c.0 num 3
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5. FUNDAMENTOS DE ORDEN LEGAL

5.1.- De la competencia

Mediante Acuerdo PSAA08-4959 de julio 11 de 2008, se asigné a los Juzgados
Penales del Circuito Especializados creados con el acuerdo 4924 de 2008- en
los que se ubica este despacho-, el conocimiento exclusivo del tramite y fallo
de los procesos penales relacionados con los homicidios y otros actos de
violencia contra dirigentes sindicales y sindicalistas, que se encuentren en
curso en los diferentes despachos judiciales del territorio Nacional, en
cumplimiento al Acuerdo tripartito entre el Gobierno Colombiano, los
sindicatos y los empresarios, dirigido a la defensa de los derechos
fundamentales y el establecimiento de una presencia permanente de la O.I.T
en Colombia (Organizacion Internacional del Trabajo), aprobado el 6 de
septiembre de 2006 por el Consejo Nacional de Politica Econémica y Social,
encaminado al fortalecimiento de la capacidad del Estado Colombiano para
investigar, juzgar y sancionar violaciones a los Derechos Humanos y al DIH,
atribuciones que se han prorrogado en forma sucesivas hasta el 30 de junio de

2012.

En desarrollo del programa mencionado y en consideraciéon a que una de las
victimas, el occiso MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS pertenecia al
Sindicato Unico de Trabajadores de la Educacién del Valle (SUTEV)?, este
despacho es competente para proferir el respectivo fallo; es necesario
destacar el criterio de la Corte Suprema de Justicia en el sentido de que el
movil del ilicito no es una condicidn para atribuir competencia, toda vez que
el Acuerdo no la precisa como factor determinante, la cual se halla
especificada en cada caso dentro de la normatividad penall?; y conforme a

esta, procede el tramite que sefiala la ley 600/00, que en su articulo 52

° Folios 175 c.0.1.
9 Radicado 29280, 6 de marzo 2008 — Conflicto coamuea — M.P. ALFREDO G. QUINTERO,
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transitorio fija los asuntos de conocimiento de los Juzgados Especializados,
competencia delimitada en la calificaciéon juridica que efectué la Fiscalia

delegada.

6. CESACION DEL PROCEDIMIENTO POR EL DELITO DE CONCIERTO PARA
DELINQUIR.

El delito de concierto para delinquir presupone la existencia de una
organizacion, conformada por un grupo de personas que han convenido llevar
a cabo un nuimero plural de delitos de cualquier naturaleza, que pondran en
peligro o lesionaran indistintos bienes juridicos tutelados, ya sea mediante la
realizacion plural y simultanea de los agentes, o con la division de trabajo en

un codominio del hecholl.

Dentro de la actuacidn resulta evidente que a la organizacidon paramilitar AUC,
actor ilegitimo dentro del conflicto armado colombiano, se sumé TEODOSIO
PABON CONTRERAS, ocupando un cargo de importancia dentro de la
estructura jerarquizada del Bloque Calima, segtin lo acept6 el acusado,2esto
es, que era el Comandante politico del bloque; en ese orden, y sabiendo de la
pertenencia, figuracién y protagonismo del aqui juzgado dentro de esa
agrupacion es necesario referirnos a la posibilidad de dictar sentencia
anticipada por CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO contenida en el

acta de aceptacion de cargos que equivale a la resoluciéon de acusacion.

Lo anterior porque a este Despacho le fue asignado el conocimiento de tres
procesos con sentencia anticipadal3 contra TEODOSIO PABON CONTRERAS y
se advierte que en cada caso particular el procesado aceptd el delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO; de aplicarse la tesis de que
irremediablemente debe dictarse sentencia anticipada por los delitos y

circunstancias que son parte de la aceptacion de cargos, irremediablemente

1 Corte Suprema de Justicia. M.P.DR. MAURO SOLARTERTILLA- 18/04/07 Proceso: 23997.
2 Folios 123 a 129 c.0. num 3 En suma aceptd quelfeircargado de reestructurar politicamente gjusicCalima.
! Rad. 2010- 00016, 2010-00020
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también en este caso coexistirian tres sentencias condenatorias por el mismo

delito, que violaria principios del derecho penal universalmente aceptados.

Como el concierto para delinquir es delito de ejecuciéon permanentel4, debe
decantarse en primer lugar lo relacionado con el tiempo que comprenderia
este juzgamiento, porque no puede entenderse que cada delito realizado por
la organizacién criminal amerita un juzgamiento a sus miembros por el
concierto que le antecede. Asi que para garantizar los principios de seguridad
juridica y el de non bis idem, bien sea en la modalidad de investigacion
simultdnea por un mismo hecho, o en la de cosa juzgadal>, procede citar la

jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia que se ha ocupado del tema:

o . . . .7 7

En consecuencia, como con la ejecutoria de la resolucidon de acusacion se hace,
por asi decirlo, un corte de cuentas en el delito permanente que permite valorar

. Ticito au i ,

el comportamiento ilicito que el procesado realizé por lo menos hasta el cierre de
la investigacidn, se debe aceptar como cierto, aunque en veces sea apenas una
ficcion, que alli ces6 el proceder delictivo y, en consecuencia, i) los actos
posteriores podran ser objeto de un proceso distinto; y,ii), a partir de ese
momento es viable contabilizar por regla general el término ordinario de
prescripcién de la accién penal como que, en virtud de la decisién estatal, ha
quedado superado ese “Ultimo acto” a que se refiere el inciso 22 del articulo 84
del Codigo Penal.”

Otra variable prevista que puede tener mayor connotacién, es contabilizar
como ultimo acto del delito la fecha de captura del concertado, considerando
que desde ese momento queda a disposicion y bajo control de las autoridades

del Estado?e.

De manera que independiente de que el cierre de investigacion en esta
actuacion tenga fecha 30 de abril/10, y 24 de junio de 2010 en la radicacion
2010-00020, en el caso particular el item que marca la pauta para la
concrecion temporal limite del Concierto para delinquir hace a la fecha de la
captura; efectivamente, dentro de la actuacién esta acreditado que el sefior

TEODOSIO PABON CONTRERAS se encuentra detenido en la penitenciaria

14 Se entiende por delito permanente aquel compaetdmilnico que inicia la vulneracion o puesta en riesgo deh b

juridico y, sin solucién de continuidadnantiene en el tiempo la ofensa a ese interéa lsaando el autor, por voluntad
propia, deja de lesionarlo, o hasta cuando porratrén, por ejemplo, la muerte de la victima, sddyel arresto del agente
o la clausura de la instruccion, desaparece el dai@eligro al interés o valor tutelado. Ibidem

!5 Sentencia de 26 de septiembre de 2007 Radica88&B1.P. Mauro Solarte P.

16 Sentencia 30 de marzo-06. M.P. ALVARO ORLANDO PERENZON, Rad. 22813
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Nacional la Picota desde el dia 27 de Noviembre de 2004como lo manifesté en
indagatoria y lo ratifica la Unidad de Justicia y Paz de Medellinl?, de donde se
entenderia que a partir de ese momento ceso6 la actividad delictiva propia del

concierto y esta bajo la tutela del Estado en los distintos centros carcelarios

en calidad de recluso.

Hallado ese parametro temporal y al verificar los hechos que nos ocupan, el
lapso del concierto alrededor de la época en que se ejecutd el delito de
Homicidio en persona Protegida materia de este proceso, efectivamente esta
inmerso en aquel periodo terminado con la captura que alcanzé sentencia
condenatoria por este mismo despachol8, luego los cargos en una y otra
accion penal guardan consonancia, pues se trata de una misma organizacion
delictiva con idénticos objetivos y con presencia en casi la totalidad del
territorio nacional, sin importar para estos efectos la marcada importancia

que en este caso tiene la region del Valle del Cauca.

Y como el non bis in idem es un principio rector del derecho penal que se
traduce como “no dos veces sobre lo mismo o no dos o mas veces por la
misma cosa”’, es importante registrar las varias hipotesis de aplicacién que se
generan de alli segiin sentencia de la Corte Suprema de Justicia?: 1) Principio
de prohibicién de doble o multiple incriminacién, 2) Principio de prohibicion
de la doble o multiple valoracién, 3) Principio de cosa juzgada, 4) Principio de
prohibicion de doble o multiple punicion y 5) Principio del non bis in idem
material. Por su significancia en el asunto que nos ocupa se destacan la

primeray la quinta, en cuanto dice la sentencia:

" Indagatoria folio 122 y ss c.0. num 3y folio 48 CAfirma la Unidad de Justicia y Paz el dia dg, jue Teodosio fue
capturado a finales de 2004 y el INPEC ratifica desde el 27 de noviembre fue capturado, con pameéandesde el 3 de
diciembre siguiente en La Picota.

18 Sentencia Condenatoria del 17 de agosto anterior

19 Sentencia radicacion 25629 de 26 de marzo de M. Perez Pinzéon Alvaro. “El axioma es amplia y
ecuménicamente reconocido. En nuestro medio, ffeos internos, especialmente por los articulosd@9a Carta
Politica, dentro del debido proceso; 8° del Codignal; 19 del Codigo de Procedimiento Penal ded2PD del Codigo de
Procedimiento Penal del 2004; 14.7 de la ley 7419@8, aprobatoria del Pacto Internacional de De®dbiviles y

Politicos, adoptado por la Asamblea General dbléasones Unidas en Nueva York, el 16 de diciemier@2b56; y 8.4 de la
ley 16 de 1972, aprobatoria de la Convencion Amaeacsobre Derechos Humanos, Pacto de San Joséstie Rioa,

firmado el 22 de noviembre de 1969.

Se trata de una garantia de seguridad individuapi de un Estado de Derecho, también recononiéanacionalmente
por expresion del Pacto Internacional de derechilesy politicos, en su articulo 14, N° 7, y lar®@encién Americana de
derechos humanos, articulo 8 N° 4, aceptados Berecho Interno de Colombia por medio de las I&fede 1968 y 16 de
1972, y ahora adoptados inclusive como reglasrdegeia constitucional (art. 93).
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“Nadie puede ser investigado o perseguido dos o mas veces por el mismo
hecho, por un mismo o por diferentes funcionarios” y “Nadie puede ser
perseguido, investigado, juzgado ni sancionado pluralmente por un hecho que

en estricto sentido es tinico”.

Expresandolo de otra manera la Corporaciéon indica que respecto de un
mismo hecho no es viable la persecucién penal multiple o simultanea por
autoridades judiciales distintas, ni siquiera por razones de competencia,
porque para evitar la coetaneidad en el ejercicio de la accion penal se han
trazado claras reglas sobre competencia a prevenciéon y colision de
competencias (C. P. P, arts. 80 y 97), lo que elimina cualquier posibilidad de

investigaciones o juzgamientos paralelos o en procesos distintos.

Los sub principios arriba precisados los diferencia asi ese alto Tribunal, de
aquel que en estricto sentido corresponde a la cosa juzgada en cuanto exige la

existencia de un fallo en firme. 20

Y el concepto de mismo hecho como comportamiento histéricamente
determinado supone i)identidad de la persona juzgada, 2)identidad del objeto

del proceso y 3)identidad de la causa de la persecucién penal.

En ese orden de ideas, al existir identidad en los presupuestos facticos atras
aludidos, antes que absolver al acusado debe reconocerse el error en que
incurrié la Fiscalia 83 Especializada al permitir coexistencia de aceptaciéon de
cargos de un mismo ciudadano en tres procesos distintos y por el mismo
hecho -todas las actas del mismo dia 30 de junio de 2010- cuando lo
razonable habria sido concretar el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO en una sola de las actas como respecto a las garantias

fundamentales y optar por la preclusién en las restantes radicaciones.

% [dem “Ejecutoriada una sentencia dictada respéetana persona, ésta no puedejsegadade nuevo por el mismo
hecho que dio lugar al primer fallo”. IgualmenteQemtencia 6 -sep-07. M.P. Maria del Rosario Geazdé Lemus. Rad.
26591
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Pero lo hard este juzgado en relaciéon al delito contra la seguridad publica, dado
que no puede proseguir este asunto por el delito de concierto para delinquir
que ya es materia de juzgamiento en otro proceso contra TEODOSIO PABON
de conformidad con las motivaciones anteriores y el articulo 39 inciso 2 de la

Ley 600 de 2000.

7.DE LA SENTENCIA ANTICIPADA

La presente sentencia anticipada que sera solo por el delito de Homicidio, se
enmarca dentro de los parametros del articulo 40 de la Ley 600 de 2000 por
peticion elevada en la fase de Instruccidon. Obedece al beneficio que reporta al
procesado o acusado como respuesta a su voluntad de declararse culpable,
pero también tiene incidencia en la funciéon que el juez despliega para
verificar y valorar los medios de prueba, que son respaldo a la asuncién de la

sentencia condenatoria.

En este caso, procede la sentencia anticipada respecto a los cargos formulados
por la Fiscalia en el acta correspondiente y que se calificaron como
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, bajo el entendido que para el
favorecido con la cesacién de procedimiento solo sobrevive el cargo por

homicidio.

En los limites registrados en el acta de la audiencia de aceptacién, operara el
marco de congruencia al que se sometera esta sentencia, de suyo
condenatoria, bajo la equivalencia existente entre el pliego de cargos en esta
forma de terminacion anormal del proceso y la Resolucion de acusacion del

tramite ordinario.

Pero, el acta de cargos y el procedimiento cumplido deben ser sujetos de un
control de legalidad tal que se asegure el respecto de las garantias

fundamentales de quienes participan en el proceso penal, que haya
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adecuacion correcta de los hechos y que no se contraria de manera manifiesta

la evidencia probatoria?l.

Bajo esa perspectiva, desde este momento el Despacho advierte que para la
labor de verificacién que se propone no tendrad en cuenta el testimonio del
sefior TEODOSIO PABON CONTRERAS adosado por la Fiscalia??2 de su
vinculacién a esta investigacion, ya que el ente Instructor se limit6 a poner de
presente el contenido del art 442 del C.P. en concordancia con los art 266, 267
y 269 C.P.P. , pero no consta que se le haya explicado suficientemente la
implicacion de renunciar libre, consciente y voluntariamente a su derecho a
guardar silencio y que esa renuncia realmente se hubiere producido, razon
por la que la misma es ilicita por ser violatoria de derechos fundamentales.
Esto porque PABON CONTRERAS en su condiciéon de procesado no estaba
obligado a rendir declaraciones bajo la gravedad de juramento cuando
resultaba evidente de sus implicaciones con el caso como miembro de la
organizacion, por garantia constitucional, de tal forma que el Despacho no se

va a referir a la misma.

7.1. De los homicidios

La comprobacion del doble homicidio se apoya en las respectivas actas de
levantamiento de cadaver a los cuerpos de MARCO ANTONIO BELTRAN
BANDERAS con 50 afos de edad, director de la escuela Tenjo y ALEXANDER
AMAYA BUENO con 33 afios de edad y de ocupacion fotografo; el deceso se
produjo el mismo dia hacia las 8:30 horas aproximadamente, frente a la
escuela rural de Tenjo 23; se indica como manera de muerte la ‘violencia por
arma de fuego’, modalidad que confirma el protocolo de necropsia,
concluyente para el primero de dos impactos de proyectil de arma de fuego,

uno de ellos mortal que provocoé trauma craneo-encefalico y laceracion

2L Sentencia 16 de julio de 2002. M.P. JORGE ENRI@@RDOBA POVEDA. Radicado 14862 en concordanciaradn
14240 del 29 de Enero de 2004 “La sentencia poede manera anticipada, estad condicionada a ificaeion del
respecto por las garantias fundamentales, indeptediente de la etapa del proceso en que se rieafaenulacion de los
cargos, y recae sobre toda la actuacion cumplidaantelacion a ese momento. La legalidad del falabién depende de
gue el recaudo probatorio sea consecuente comalges imputados al procesadpie la adecuacion de los hechos sea
correcta y en fin, que se haya respetado el dgbyimtmeso”(subraya el despacho).

folios 181 a 191 c.0. Num 2 antes
, 2 Folio 2 y 3 c. 1 efectuadas el 1 de marzo de 2@02Ja Unidad Policial adscrita a la estacion Temdleva — Primer
Distrito de Palmira, del Departamento de Policiaviédle, a las 12:48 horas en las instalacionexijatds.
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cerebral ; para el segundo preciso el perito Forense que “ fallece debido a un

impacto de proyectil de arma de fuego en craneo de caracter mortal que

produce trauma craneo-encefalico severo y laceracion cerebral”24,

7.1.1. De la violacién al Derecho Internacional Humanitario.

Se cuenta con la denuncia?5 suscrita por el teniente coronel JULIAN CARDONA
MONTOYA hace relacién de algunas muertes violentas en la zona rural de
Palmira entre el 1 y el 22 de marzo de 2002, entre ellas las dos victimas y
sefiala que a esas personas las asesinaron “...antisociales al parecer terroristas
pertenecientes a las autodefensas Unidas de Colombia AUC bloque occidental
frente MARTIRES ORTEGA”. Refuerza su informe con recortes de las distintas
publicaciones del Diario el Pais, donde los medios de comunicaciéon dan
cuenta de la oleada de violencia que azota a la region de Palmira2é, siendo las

autodefensas uno de los principales actores en la zona para esa época.

Contextualizado esos hechos violentos en la zona rural de Palmira Valle, se
sabe a través de las manifestaciones de los dirigentes paramilitares que
operaban en ese territorio para la época de los hechos, entre ellos HEBERTH
VELOZA GARCIA - ex comandante del bloque Calima y ELKIN CASARRUBIA
POSADA - ex segundo comandante del mismo bloque y ex comandante militar,

que efectivamente pertenecian y tuvieron relacién con los homicidios de
ALEXANDER AMAYA BUENO y MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS?7, por

linea de mando?28, parametro suficiente para el analisis que sigue.

Sobre las motivaciones que llevaron al grupo ilegal a terminar con la vida de

las dos victimas CASARRUBIA POSADA?29 sefialo:

%4 Folios 10 a 12 c.0. Num 1 Folio 6 a 8 ¢ 1 Protoaté necropsia - pg 3 1.1 Orificio de entrada dgyeutil de arma de
fuego mejilla izquierda de 0.8 cms de didmetro...Qrificio de salida de proyectil de arma de fuegmitraneo de 8 x 10
cms. 1.3 Lesiones: fractura maxilar superior izgloefronto-parietal derecho, fractura conminutdbdeeda craneana. 1.4.
Trayectoria. Izquierda- derecha, antero-postehidero-superior.

% En calidad de miembro del batallén ingenieros My8stin Codazzi, radicada el 31-05-02; FI. 15 yc116

% Folios 21 a 28

2" F 124 y ss ¢ 1 Indagatoria 8 de abril-08 , actackptacion de cargos del 17-jun-08 Elkin CasasrybF 127 y ss
Indagatoria del 8 de abril de 2008, acta aceptad@dcargos del 4 de junio-08, por Heberth Velozeciaa

% Se entiende por linea de mando “ la representapidiica de la estructura de una organizacion,ceslel se pone de
manifiesto la relacion formal existente entre lagibas unidades que la integran, sus principalesidnes, los canales de
supervision y la autoridad relativa de cada casgpm considerados instrumentos auxiliares del adirémior, a través de los
cuales se fija la posicion, la accion y la respbitisiad de cada servicio” Monografias.com

2_F 124 y ss, 8 de abril-08
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“(...) yo llegue un dia después de los hechos y me conté el comandante 33, no
se su nombre, ya que él era el comandante por esa zona y me coment6 que
habia matado un fotégrafo y otra persona, entonces él me mostré las camaras

y otros papeles que tenia el fotégrafo, unos documentos y comenté que lo

habia asesinado porque él estaba haciéndoles inteligencia a una tropa que tenia

él ubicada en esa zona.” (Subraya el despacho).

En similar sentido depone RAFAEL ENRIQUE VILLADIEGO GONZALEZ39,
quien bajo la gravedad del juramento y previa advertencia del derecho que le
asiste a todo declarante de no auto incriminarse, manifest6 que ingreso a las
autodefensas en el afio 2002 en el Uraba y que como para enero o febrero de
ese mismo afio lleg6 a Palmira Valle; sobre los hechos sabe de oidas lo

siguiente:

“... el tipo que asesino al rector el mismo me lo dijo y se trata de alias TAISON,
era paramilitar de las autodefensas unidas de Colombia Bloque calima. Lo
maté con el fusil de él y lo maté porque ellos habian encontrado una carta en
el canguro de un comandante de la guerrilla que le decian alias EL INDIO y en
esta carta el rector del colegio le mandaba a decir al INDIO, que él ya tenia
ubicado por donde bajaban los bichos y que los bichos si estaban alld arriba.
Los bichos eran las autodefensas yo mismo vi la carta, me la mostré un
comandante de escuadra que habia alli, no recuerdo el nombre y también vi la
camara de video o fotografica ... era de color plateada y la tenian los

paramilitares”3?

Nétese que los aqui sentenciados ARISTIZABAL y TEODOSIO PABON con
respecto al hecho no aportan elementos de juicio que los vinculen
directamente; por el contrario, en sus distintas indagatorias evidencian
ajenidad y ponen de manifiesto su condicién de miembros de las autodefensas

pero en calidad de Financiero y Politico, respectivamente, sin conocimiento ni

%0F 186 ¢ 2 Oct-19-09
3! Ibidem
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influencia en la fase militar dentro de la organizacidn, pero la relacion entre

su trabajo y las realizaciones de la organizacién, es intima.

No se puede olvidar que TEODOSIO PABON CONTRERAS en su injurada32
sefiala que como parte del componente politico y dependiendo de CARLOS
CASTANO GIL, participé en trazar una politica de penetracién en las
comunidades a partir de la generacién de masacres, para infundir terror,
asesinatos selectivos, trabajo comunitario y dominio real del territorio con
proyecto politico, segunda etapa que incluia eliminaciéon de opositores y
presion a lideres comunitarios, politicas que no fueron ajenas a la manera de
operar a la hora de ejecutar las 6rdenes o cumplir los cometidos de la
organizacion, como que de alli surgia a quiénes se debia perseguir o eliminar

y de qué manera de cara al proposito que se buscara frente a la comunidad.

Por su parte JUAN MAURICIO ARISTIZABAL indic6 que se encargaba de las
funciones de financiero del bloque, guardaba el dinero, llevaba Ia
contabilidad, recogia el dinero de Buenaventura, pagaba la nomina por
mandato de H.H. quien le ordenaba pagar a los grupos, manejaba entre 50 y
80 hombres, a mayor cargo mayor sueldo; por ejemplo un urbano ganaba
$800.000,00, mientras que a él cada cuatro o cinco meses H.H. le daba ocho o
diez millones. Como emerge de sus propias manifestaciones, los actos que
cumplia en ejercicio de su funcién no eran exclusivamente contables o de
recepcion y manejo general y abstracto, sino igualmente operativo dentro de
la organizacion, en cuanto de manera concreta pagaba o cancelaba los
servicios delictivos segin la misién que cada uno cumplia alli, importante

contribucién dentro de la “empresa” concertada para cometer ilicitos .

Es decir, que objetivamente surge el nexo causal que vincula a las
autodefensas, especificamente el bloque calima, en el caso particular

TEODOSIO PABON CONTRERAS y JUAN MAURICIO ARISTIZABAL con las

32 Folios 122 a 129 c.o. Num3: “ Fase del terror que marca la entrada de lasdafgnsas, esta etapa se caracterizd por
grandes masacres y generacion de desplazamiensbgm)da Ultima matanza de proporciones se cometid4 de abril

de 2001"- masacre del Naya.Fase de asesinatos selectivos: “se elimina apesitse imponen tributos, se presiona a los
lideres comunitarios3. Fase del trabajo comunitario se crean fundacignesoperativas que implementan los proyectos
productivos de gestién social, se prioriza el mardg las universidade& Dominio real del territorio se consolida el
proyecto politico y social.
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muertes de estos civiles, que conforme a la descripcién de las fases
mencionadas por PABON CONTRERAS, corresponden a la segunda, esto es
homicidios selectivos que se ejecutaron con ocasiéon y en desarrollo del

conflicto armando.

Con estos medios de prueba a los que el despacho debe atenerse, se concluye
que la muerte de los citados AMAYA BUENO y BELTRAN BANDERAS tuvo
origen en el desafortunado sefialamiento de ser presuntamente “auxiliadores
de la guerrilla”, aspecto que coincide con el hecho de que las victimas
portaban la filmadora el dia que fueron ultimados, sin que ese solo hecho
indique inequivocamente que en efecto las victimas se encontraban haciendo
filmacion, seguimiento o inteligencia al grupo paramilitar apostado en las

zonas aledanas.

Recuérdese que la sefiora GLADYS BUENO DE AMAYA, madre de una de las
victimas33refiere que su hijo ~ALEXANDER AMAYA BUENO fue a acompafiar a
su sobrino - MARCO ANTONIO BELTRAN- a realizar un trabajo en la escuela,
esto es, a tomar unas fotografias, lo que se aviene con el hecho de coincidir el
dia con la despedida del profesor, que constituye una postura diametralmente
distinta sobre lo que se encontraban haciendo para la fecha de su muerte los

dos ciudadanos.

Pero realmente la importancia de esos hechos esta dada por la necesidad de
verificar si probatoriamente se ajustan a la calificacién juridica prevista por la
Fiscalia para el delito contra la vida en cabeza de Marco A. Beltran Banderas y
Alexander Amaya, en términos del articulo 135 del Titulo II, Delitos Contra
Personas y Bienes Protegidos por el Derecho Internacional Humanitario -
Capitulo Unico- del C.P., Ley 599-00, en concordancia con los articulos 93 y
214 numeral 22 de la Carta que remite a los convenios ratificados por
Colombia, y en las especificas normas que regulan el derecho a la guerra, a

efectos de humanizar los conflictos armados y en procura de la proteccién a

33 Folio 187 a 188 c.0. num 1
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los no combatientes y especialmente a la poblacién civil ajena a la

confrontacién armada entre los actores del conflicto.

Repetidamente ha sostenido este despacho en examen de casos similares que:

Dentro del conflicto armado colombiano para la época de los hechos, fue
indiscutible la participacion activa de las autodefensas unidas de Colombia,
con las caracteristicas propias de un “grupo armado” con organizacién bajo la
direccion de un mando responsable, que logré ejercer control en distintas
zonas del territorio patrio, con capacidad de realizar operaciones militares
sostenidas y concertadas, segin sus propias estrategias y tacticas, y
consecuentemente, en condiciones de aplicar el Protocolo adicional II o

aptitud minima necesaria para ejecutar ese instrumento34.

Esas condiciones de aplicabilidad del derecho internacional humanitario lo
son frente a la comunidad internacional, de manera que aun cuando el
conflicto interno Colombiano no alcance la intensidad de los conflictos

internacionales, es imperativa la aplicacion de tales disposiciones”.35

En el caso de autos queda establecida la relaciéon entre la organizacion
paramilitar AUC Bloque CALIMA con JUAN MAURICIO ARISTIZABAL vy
TEODOSIO PABON CONTRERAS, que es inocultable, y que de ese grupo devino
el acto criminal, luego debe deducirse ahora si las victimas ALEXANDER
AMAYA BUENO y MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS para el momento
de su muerte ostentaban la condicién de personas protegidas como lo predicd

la Fiscalia.

En efecto, es imperativa la inmunidad a la poblacién civil como principio
basico del Derecho Internacional Humanitario y el cumplimiento de la
efectiva protecciéon y garantias consagradas en la Carta Politica, como
presupuesto para la realizacién de los individuos que son afectados por un

conflicto armado.

34 Protocolo Il articulo 1,1
% Sentencia, radicado 2008-00002, 2008-00020, 2002&) 2009-00048 entre otras.
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Revisado el material probatorio, no obra prueba directa que nos revele
detalles de las reales condiciones de ejecuciéon de los hechos, pues lo mas
cercano a la realidad histérica es lo consignado en el protocolo de necropsia
referido con antelacién y que hace a que el Rector MARCO ANTONIO
BELTRAN BANDERAS y ALEXANDER AMAYA BUENO, fueron abaleados frente
al colegio, manifestaciones que avala el documento acta de Levantamiento a
cadaver3¢, hecho que de oidas refiere igualmente GLADYS BUENO DE AMAYA

al senalar:

“...y llegaron unos sefiores buscando a alguien y el seior MARCO ANTONIO BANDERAS salid
hablar con ellos y le empezaron a dar luego salié mi hijo y le pegaron dos tiros lo que se sabe
es que fueron los paramilitares, porque todos los nifios dijeron profesor, profesor bajaron los
paramilitares”3”

Estas circunstancias concretas indican que el grupo atacante realizé una
incursion sorpresiva y planificada en el lugar habitual de labores del docente,
es decir, se infiere razonadamente el sorprendimiento y desproteccion de las
victimas al momento de ser agredidas para ocasionarles la muerte, criterio
bajo el que puede afirmarse que eran unos miembros mas de la poblacion
civil, segiin la normatividad internacional del derecho a la guerra aplicable,
pero particularmente por la enunciacion que de las personas protegidas hace
el paragrafo del mismo articulo 135 del C.P.38, que recoge lo dispuesto sobre

el tema por las normas internacionales que obligan al pais.

Tal condicién - como ha venido siendo criterio del despacho - no depende de
la visiéon politica que se tenga, ni de la calificacion subjetiva que se haga del
ciudadano por su comportamiento cotidiano, inclusive ni del eventual
reproche social que merezcan por su presunta relaciéon con las guerrillas que
operan en el pais; se trata de una calificacién mas compleja, pues tal como lo

preceptia el mismo articulo 135 del c6digo penal:

% Folio 1 C.0. NUM 1 “ Segun lo manifestado por sijp NULIAN ANDRES BELTRAN SOMERA..., siendo
aproximadamente las 8:30 horas del dia 01.03.@@h&su sefior padre en compafiia del occiso ALEXARIBEIAYA
BUENO, con una filmadora grabando un recordatgréoque su sefior padre salia jubilado, cuando teg@#4 sujetos
fuertemente armados uniformados del monte y qeeedior se encontraban mas y sin mediar palabeséssnaron”

" Folio 187 c.0. NUm1

%8 paragrafo del articulo 135 del C.P.
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“PAR.- Para los efectos de este articulo y las demas normas del presente titulo se entiende por
personas protegidas conforme al Derecho Internacional Humanitario: 1. Los integrantes de la
poblacion civil.2. Las personas que no participan en hostilidades...”.

Esa inclusion normativa hace referencia a la proteccién de quien no solo no
estd enfilado en los grupos armados en conflicto, sino de la persona que
eventualmente hace parte de ellos pero para el momento de ser atacada no
tiene la calidad de combatiente y para el caso, por las circunstancias
destacadas en el facto MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS, docente y
rector3?, se encontraba desapercibidamente en su lugar de trabajo, la Escuela
José Antonio Anzoategui, cumpliendo su rol social y laboral y ALEXANDER
AMAYA BUENO, en el mismo lugar desarrollando el oficio de fotégrafo4?, de
tal forma que no participaban en ningin tipo de hostilidades, no
desarrollaban para el momento de su muerte actos de guerra que por su
naturaleza o propdsito estuviesen dirigidos a causar dafios concretos al
material o al personal de las fuerzas irregulares paramilitares, ni se
encontraban realizando acciones de apoyo concreto a ese tipo de actividades
contra las fuerzas presuntamente contrarias, segun las caracteristicas del caso
Colombiano, o actos que constituyeran amenaza de un dafio actual para esa

misma organizaciéon*!.

Pero como considerando las caracteristicas del hecho en particular no resulta

evidente que se trate de una violaciéon al D.I.H. conforme con la Corte

o

Constitucional?, “Es necesario concluir que el acto, que bien podria ser

cometido en ausencia de un conflicto, fue perpetrado contra la victima o

victimas afectadas por razén del conflicto en cuestién”.43

% F 57 ¢ 1 informe de fecha 28-feb-09 que suscribetov M. Jiménez Garcia “... se entrevist6 a la seflizabeth
Somera Hernandez, cédula de ciudadania 29.674.24Jreguntarsele por la labor que desempefiabapss@®l sefior
Marco Antonio Beltran Banderas, nos dio a conocer s dedicaba a la docencia y era el rector ésclaela José Antonio
Anzoategui ubicada en el corregimiento Tenjo, mipioade Palmira...”.

40 jdem “... que estaba dedicado a la labor como fafégdesde hace 15 afios aproximadamente... salidras te la
mafana y se dirigio al colegio en compariia de isngpnermano el sefior Marco Antonio Beltran Bandguassto que este
ultimo le pidi6 que le tomara unas fotografiasiméira, toda vez que iba a salir pensionado podadny ese era su Ultimo
dia de trabajo en el colegio...”

41 CICR Comentario Protocolo |, tomo Il, parr. 19@ita 2 Derecho Internacional Humanitario, Alejantfalencia Villa,
pag. 136-137

2 Sentencia C-802/02 M.P. Jaime Cérdoba Trivifio steCBonstitucional T-148/05

3 Traduccion informal:.” Tribunal Penal para la Antigua Yugoslawiaso del Fiscal vs. Aleksovsky, sentencia del 25 de
junio de 1999.
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Sobre el tema la jurisprudencia internacional ha proporcionado distintos
criterios para determinar la existencia de un nexo cercano entre un
determinado hecho o situacién y el conflicto armado internacional o interno
en el que ha tenido lugar; asi, ha sefialado que tal relacién cercana existe “en
la medida en que el crimen sea moldeado por o dependiente del ambiente en el
que se ha cometido -v.g. el conflicto armado-"**. Al determinar la existencia de
dicha relacion las Cortes Internacionales han tomado en cuenta factores tales

como la calidad de combatiente del perpetrador, la calidad de no combatiente

de la victima, el hecho de gue la victima sea miembro del bando opuesto, el

hecho de que el acto pueda ser visto como un medio para lograr los fines

ultimos de una campafia militar, o el hecho de que el acto hava sido cometido

como parte de los deberes oficiales del perpetrador, o en el contexto de dichos

deberes”45. (Subraya el Despacho).

Con fundamento en el material probatorio surge que la muerte de
ALEXANDER AMAYA BUENO y MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS fue
producto de la circunstancia especifica de habérseles observado haciendo uso
de la filmadora en zona ocupada por el frente paramilitar y entonces
relacionados con la guerrilla indebidamente, pues seguramente se traté de
una accion inocente como la que habria desarrollado cualquier ciudadano con
una camara de video, sin embargo se consideré que pondrian en riesgo la
privacidad y seguridad de la campafia expansionista y de dominio que el

grupo paramilitar cumplia en la zona del municipio.

Es de la mayor importancia en este caso relievar que absolutamente ningtin
testigo puso en conocimiento hechos que pudiesen relacionar el homicidio
con la calidad de sindicalista que tenia el profesor, sus realizaciones en tal

campo o sus objetivos a corto o largo plazo en materia de asociacidon sindical,

4 Traduccion informal...”” Tribunal Penal para la Antigua Yugoslaviaso del Fiscal vs. Blagojevic y Jokic, sentencia
del 17 de enero de 2005. En igual sentido ha egidieste tribunal quto que distingue en Gltimas a un crimen de guerra
de un delito puramente doméstico, es que el crieguerra es moldeado por o dependiente del angbimel cual se ha
cometido —el conflicto armado{Traduccién informal: “...Tribunal Penal para la Agua Yugoslavia, caso discal vs.
Dragoljub Kunaracy otros, sentencia de la Sala de Apelaciones del 12 de §&2002].

* Traduccién informal*59... Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, casioriigeal vs. Dragoljub Kunaracy otros,
sentencia de la sala de apelaciones del 12 dedler®®02. En igual sentido afirmé este Tribunal ‘@eleterminar si dicho
nexo existe, la Sala puede tomar en consideraeitre otros, el hecho de que el perpetrador seambatiente, el que la
victima sea un no-combatiente, el que la victimereéembro de la parte contraria, el que pueda skeqgue el acto haya
contribuido a la meta ultima de la campafia militee)] que el crimen se haya cometido como parte & eontexto de los
deberes oficiales del perpetrador” [Traduccionrimial:....” Tribunal Penal para la Antigua Yugoslavia, caddrileeal vs.
Fatmir Limaj y otros, sentencia del 30 de noviembre de 2005].
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y en efecto no se vislumbran ni ain remotamente motivaciones de esa indole,
maxime que de haber sido asi, no se explicaria en los hechos el haberse
eliminado igualmente a quien le acompafiaba, un fotégrafo que
ocasionalmente se habria encontrado en su compafiia, y no tenia esa

condicion de miembro de sindicato.

Luego aun considerando totalmente injustificado el homicidio, en materia de
movil debe afirmarse que primé lo que representaba en su momento para el
grupo paramilitar eliminar a los ciudadanos AMAYA BUENO y BELTRAN
BANDERAS, bajo el supuesto y se repite, seguramente equivoco hecho de
considerarles apoyo o miembros de inteligencia de la guerrilla, sus enemigos;
de contera se busco afectar o disminuir al enemigo entendidas las victimas
como apoyo de la guerrilla, no solo por el tema del uso de la camara, sino por
la presunta carta que uno de los testigos dice haber observado donde el rector

se referia a los paramilitares como “bichos”.

En consecuencia, este despacho encuentra producidas las connotaciones
especiales dadas a los homicidios de los sefiores BELTRAN BANDERAS y
AMAYA BUENO, que los diferencian tipicamente de otros delitos similares que
pueden provenir de uno o varios miembros de la organizacién armada, pero
que no pasan de corresponder a la descripcién de los articulos 103 y 104 del
C.P.,, que en todo caso no constituyen violacién al Derecho Internacional

Humanitario.

Es decir, que objetivamente surge el nexo causal que vincula a las
autodefensas, especificamente el bloque calima en cuya cabeza militaban
TEODOSIO PABON CONTRERAS y ARISTIZABAL, con los homicidios selectivos

que nos ocupan, ejecutados con ocasion y en desarrollo del conflicto armando.

7.2. RESPONSABILIDAD

Como quiera que se trata de una aceptacion de cargos que pone fin al proceso
de manera anormal, es necesario contar con un minimo de prueba en torno a

las exigencias para condenar que impone la legislaciéon penal, y frente a las
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manifestaciones de responsabilidad realizadas, de donde inexorablemente

debe acudirse nuevamente a los testimonios recaudados que ilustran sobre el

aspecto subjetivo.

Advierte el Despacho que en sus distintas intervenciones de los acusados,
exactamente en sus respectivas indagatorias#® mencionan sus roles dentro de
la organizacidén; asi JUAN MAURICIO ARISTIZABAL, vinculado a las AUC desde
el afno 2000 manejaba las finanzas de la regién de Buenaventura y Valle, y
dependia directamente de H.H. Heber Veloza, quien era el comandante del
bloque, seguido por el Cura-comandante militar- y luego cada comandante de
zona, asi como comandantes financieros y militares*’; evoca que nunca
portaba armas y no participaba en los operativos militares 48 y su trabajo se
limitaba a recaudar los aportes unas veces en documentos otras en efectivo, lo
cierto es que refiere que llegd a manejar hasta mil millones de pesos.
Reconoce dentro de la organizacion en el afio 2002 como politico alias ‘el

profe o Camilo.’

Para reafirmar lo que se dijo en capitulo anterior sobre el ambito de
responsabilidad de ARISTIZABAL, las declaraciones que proporcioné JADER
CUESTA ROMERO#° también comandante financiero del bloque Calima hasta
septiembre de 2001, alias MEDELLIN, dicen de esa persona y funcién: que era
quien “ recogia los dineros de las cuotas que yo le colocaba a la gente
mensualmente, también daba érdenes a los muchachos que asesinaran y
también lo hacia personalmente con aquellos comerciantes que se negaban a
pagar... ”; y sobre el aqui acusado, quien dice en Jamundi se presenté como

comandante de Buenaventura y financiero a su vez, agrega:

“cuando el Fino venia del bananero también a veces a recoger droga, los Guacamayos o alias
TIO y Fino me daban la orden a mi y a B.]. y a Bola de Cacao de asesinar a esa gente que se
encontraba en la zona de Corinto o Santander de Quilichao”... Este sefior Fino era el
encargado de recoger la plata y la droga que mandaban los Guacamayos y H.H que salia de la

“6 Folios 122 a 129 c.0. num 3 corresponde a laadarde TEODOSIO PABON CONTRERAS vertida el 4 dezmar
Mientras que JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ , laindi6 el 27 de octubre de 2009 folio 233.c.0. i&im

47 Ver organigrama folio 126 c.0. nuM 2

“8 Folio 234 ¢.0. num 2

49 Prueba trasladada folio 202 A 215 C.O. Num 2
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zona mia... El era encargado de conseguir la logistica como municién, camuflados, la comida y
todo cuanto necesitaba el grupo”s0.

De ahi la importancia de la funcién del Financiero del Bloque Calima JUAN
MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, hombre de confianza de H.H y su jefe

inmediato.

De otro lado, las funciones del idedlogo del bloque TEODOSIO PABON
CONTRERAS, el mismo las describe reconociendo que las asumio: su primer
trabajo fue organizar la estructura del bloque calima por frentes, y a su vez
cada uno de estos frentes se dividi6 en zonas. Admite que dependia
directamente del Estado Mayor de las ACCU, recibia 6rdenes directas de
CARLOS CASTANOS?, de donde se extrae la jerarquia del acusado dentro de la

organizacion que esta diagramada®2.

Es decir, que a cargo de la politica de la organizacién le correspondia fijar
parametros y modalidades de violencia y sometimiento a las comunidades,
segun las fases de implementacién de las autodefensas dentro de la sociedad,

por eso se atreve a afirmar:

“la poblacién tuvo que aceptar entre los malos a los menos malos, esta condicion de
desprotecciéon mezclada con el miedo, la aproveche para posesionar una nueva propuesta de
autodefensas en algiin momento politico y social”

Entonces a ese nivel de contribucion en las realizaciones delictivas, tal como
estd ilustrado en el organigrama de la estructura de poder>3, resulta obvio que
JUAN MAURICIO ARISTIZABAL y TEODOSIO PABON CONTRERAS participaran
de la realizacion del delito con las directrices que trazaban conforme las
politicas de la organizacion a la que pertenecian y a la necesidad de apoyar y

satisfacer con dinero cada accion delictiva que igualmente controlaban.

Por eso el hecho de no participar directamente en el “operativo militar” no los

releva de su responsabilidad en el reato, pues se recalca, la importancia del

%0 Folio 205 c.0. Num2
%1 Folio 124 c.0. Num 3
52 Folio 126 ¢.0. Num2
%3 Folio 126 c.0. Num 2
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disefio de las politicas a seguir que efectivamente fueron ejecutadas bajo las
modalidades previamente optadas, aunado a la consecucién del dinero para
pagar a los gatilleros - que en el caso que nos ocupa fueron cuatro- es un tema
del que no se puede hacer abstracciéon cuando se sopesa la actividad que
desplegaria la empresa criminal alrededor de la intencién de acabar con la
vida de todo aquel que diera manifestacién de oposicién o sirviera de apoyo a
la guerrilla, como dicen haberlo establecido en ALEXANDER AMAYA BUENO y
MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS.

Y como lo sefiala la Corte Suprema al referirse a este tema, aun cuando se
trata de un contenido escasamente explorado por la jurisprudencia nacional y
por tanto no depurado ni pacifico, la calidad de comandante politico de una
organizacion paramilitar es inescindible de las actividades del grupo porque
sus aportes no son ajenos a las acciones militares, sino que justamente
cumplen con los fines trazados por ellos mismos, como promotores

ideolégicos.

Resulta relevante traer a colaciéon jurisprudencia reiterada de la Corte
Suprema, tampoco pacifica, que ha sefialado en torno a los miembros de las
organizaciones criminales, que sus cabecillas o0 mandos superiores no tienen
la condicion de determinadores, pues al tratarse de organizacion, sus
militantes no solo comparten sus ideales, sino también sus politicas de
operacion, y por ello los hechos delictivos ordenados por los cabecillas los
comprometen en calidad de coautores, quienes cumplieron con su particular
designio criminal, conforme a las reglas trazadas por sus superiores y bajo ese

razonamiento los aqui acusados deben tenerse como coautores.>>

En lo que atafie al aspecto subjetivo, es evidente que existi6 planeacion
estratégica direccionada a eliminar a los sefiores ALEXANDER AMAYA
BUENO y MARCO ANTONIO BELTRAN BANDERAS, , tal como se colige de la
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manera de actuar, siguiendo a las victimas y sorprendiéndolas en condicion

inerme. El comportamiento es doloso.

En conclusidn, le asiste responsabilidad en los hechos a TEODOSIO PABON
CONTRERAS Y JUAN MAURICIO ARISTIZABAL alias ‘FINO’, tal como lo
aceptaron libre, consciente y voluntariamente en el acta de de cargos que
equivale a una confesién simple>®; esa capacidad de obrar libremente se
infiere del desempefio en funciones calificadas para la organizacién que no
estaba en condiciones de cumplir cualquier persona, y que se desarrollaban
coetdneamente con las ejecuciones sangrientas que se dieron
escalonadamente, cuando han debido optar por comportamientos distintos a
los cometidos; merecen juicio de reproche y como tal se les debe aplicar la

pena correspondiente.

8. DE LA PUNIBILIDAD

Se tiene que el art. 135 del C.P, del homicidio en persona protegida por el
Derecho Internacional Humanitario, previé una pena originaria privativa de
la libertad, que es la mas favorable, de 30 a 40 aiios y multa de 2.000 a
5.000 smlv, e inhabilitacion para ejercicio de derechos y funciones

publicas de 15 a 20 afios.

Para la determinacion de los minimos y maximos aplicables el Despacho
procede hacer las tasaciones individualmente, en virtud a que la Fiscalia en el
acta de aceptacidn de cargos preciso circunstancias especificas de agravacion

punitiva con relacion a TEODOSIO PABON CONTRERAS.

Para JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ

A partir del marco punitivo establecido anteriormente, en aras de fijar el

cuarto de movilidad, se ha de precisar que no concurren circunstancias

genéricas de mayor punibilidad art.58 c.p.-, en razén a que por tener

% C.SJ RAD 23010 Fecha 26 de Enero — 2005 M.P. ALGABRLANDO PEREZ PINZON
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repercusion en la dosificaciéon punitivas?, solo pueden contabilizarse si
expresamente se imputaron por la Fiscalia en la resolucién de acusacién o su
equivalente, pero tal hecho no ocurri6. En lo que atafie a las de menor
punibilidad, no concurre la contenida en el N2 1 del art 55 del C.P., dada la
existencia de antecedentes penales - entendidos como sentencias
condenatorias ejecutoriadas vigentes-, segiin reporte D.A.S. ; >8- no obstante
este hecho no tiene implicaciones punitivas, razén por la que es imperioso
elegir la pena en el primer cuarto punitivo, esto es, entre 360 y 390 meses de

prision y multa 2000 a 2750 smlv.

La pena a imponer se fijara teniendo en cuenta la menor o mayor gravedad de
la conducta, dafio real o potencial, intensidad del dolo, y demas aspectos
ponderables determinados en el inciso 32 del articulo 61 del Cédigo Penal; asi,
evidente es que la conducta desplegada por el procesado es de las catalogadas
de especial trascendencia social al haber atentado contra personas que se
encontraban inermes, una de ellas integrante calificada de la poblacién civil
como maestro, y fueron asaltados de manera sorpresiva bajo el apresurado
juicio de que sus agresores ejecutaban labores para el bando contrario,
abrogandose el lugar de la justicia colombiana y sin dar lugar a sus victimas a
ninguna explicacién de lo que estaban haciendo, luego se hace necesario
imponer una sancién equivalente al dafio causado, a su vez correspondiente al
repudio de la sociedad ante un hecho como ese, por lo que no se le irrogara el
minimo del cuarto, sino que se aplican 370 meses de prision y 2100 sml,
como coautor responsable del delito de homicidio en persona protegida por el

Derecho Internacional Humanitario.

Al anterior guarismo se le incrementaran otros 100 meses de prisién y multa
de 1.000 smlv, por el fendmeno concursal, toda vez que se trata de dos
victimas, esto es que la pena quedaria en 470 meses de prision y multa de
3100 s.m.m.lv., como sanciéon a imponer a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL

alias Fino.

5 Sentencia 12 de septiembre de 2007. M.P. Julim@Socha Salamanca. Rad.22.349

% Segun reporte DAS registra antecedentes del Jazy@enal del Cto Especializado de Medellin, a2t 880.; Juzgado
56 Penal Cto condena a 29 meses por el delito gdeeBaias; esa a misma autoridad lo condena €5/20/0; JUZ 11
Penal Cto Especializado condena a 108 meses poicldmmAgravado en grado de tentativa. Esta mismimradad lo

condend el 25 de marzo por Homicidio Agravado emigrde tentativa en concurso con Desplazamientaéor
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En cuanto a la rebaja punitiva por sentencia anticipada reciente
pronunciamiento de la Sala Penal del Corte Suprema de Justicia recogi6 sus
planteamientos en torno a dicha figura; tras considerar que las normas que
regulan la reducciéon de la pena, tienen efectos sustantivos al tener injerencia
en la libertad personal del inculpado, encontré que el inciso primero del
articulo 351 de la ley 906 de 2004 puede ser aplicado de manera retroactiva a
situaciones gobernadas por la Ley 600 de 2000, en aplicacién del principio de

favorabilidad.

Para llegar a esa conclusion, hizo estudio comparativo entre el instituto  de
la sentencia anticipada y el allanamiento a cargos, teniendo en cuenta su
naturaleza, la necesidad de estar precedido en ambos casos de una
formulacion de cargos, la existencia de un control de legalidad, la presuncion
de inocencia en el sentido que el juez puede dictar el fallo con base en la
aceptacion pero en referencia a las pruebas aducidas al proceso o la evidencia
6 material probatorio, segiin el procedimiento; también la publicidad del fallo,
la reafirmacién y reconocimiento al principio de la lealtad procesal como
expresion de buena fe, que comportan igualmente una confesién simple,
promueven la eficiencia del sistema judicial, y por ende deviene el caracter

homologable con la sentencia anticipada. >°

Asi las cosas y como no existe prohibicién de rebaja punitiva para hecho como
el que nos ocupa, cabe precisar que no es procedente en este evento
reconocer el maximo de rebaja, habida cuenta que no se aplicé la pena
minima, pero ademas, por entender que esas mayores rebajas punitivas de la
ley 906 de 2004 se concibieron sobre penas aumentadas considerablemente
por la ley 890 del mismo afio, luego no puede ocultarse que fueron previstas
por el legislador para racionalizar las penas de cara a las formas anormales de
terminacion del proceso; en el caso concreto, se aplicara una rebaja del 45 %
de la pena, es decir, que a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL le queda una pena
de docientos cincuenta y ocho meses (258) y quince (15) dias de prision

y multa de 1.705 S.M.LV.

% Sentencia 8 de abril de 2008 M.P. Augusto J. b&ieman R.
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De otro lado, como la defensa solicit6 la rebaja de la sexta parte por confesion
y de la actuacion procesal se evidencia que esa fue base para proferir fallo
condenatorio, se procede adicionalmente a reconocer la rebaja de la sexta
parte. Es asi que la pena definitiva queda en DOSCIENTOS QUINCE MESES
(215) Y CATORCE (14) DIAS DE PRISION Y MULTA DE 1.420 S.M.M.LV .

Para TEODOSIO PABON CONTRERAS

Hallado el marco punitivo para el delito, a fin de establecer en qué cuarto
punitivo corresponde individualizar la pena, conviene puntualizar que el
numeral primero del articulo 55 del c.p. esta presente, esto es, la ausencia de
antecedentes, pues la sentencia por Concierto para delinquir que este mismo
despacho profirio, no ha adquirido ejecutoria; pero en contrapartida a
Teodosio la Fiscalia le imputd la concurrencia de causales de agravacion
punitiva, art 58 c.p., las consagradas en los numerales 2, 3, 5 y 10, sin
mencionar ningin soporte; no obstante debe precisar el Despacho que las
mismas proceden “siempre que no hayan sido previstas de otra manera”,
razon por las que se referira una a una, dado que tienen implicaciones en la

precision del cuarto punitivo:

2. Ejecutar la conducta punible por motivo abyecto, fttil o mediante precio,
recompensa o promesa remuneratoria; nada argumentd la Fiscalia respecto a
las distintas variables de comision delictiva que esta causal envuelve; sin
embargo por el relato de los hechos que fueron impuestos desde la
indagatoria, surge evidente que el presunto enfoque con la camara de video
hacia la zona rural donde se ocultaban los asentamientos paramilitares en la
vereda, pudo ser un hecho completamente aislado e inocente que resulta
claramente exagerado y desproporcionado reaccionar como lo hizo el grupo

paramilitar.

3. Que la ejecucién de la conducta punible esté inspirada en moviles de
intolerancia y discriminacién referidos a la raza, la etnia, la ideologia, la

religién, o las creencias, sexo u orientaciéon sexual, o alguna enfermedad o
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minusvalia de la victima. Esta causal no esta acreditada, pues la condicidn de
enemigo natural del profesor como presunto colaborador de la guerrilla, esta
incluida dentro del concepto de violacién del articulo 135 del c.p., ingrediente
referido a que el homicidio se comete con ocasién y en desarrollo del conflicto
armado, aun cuando se trata de una relacién no directa. De manera que en

aras de no vulnerar el nom bis idem, no procede esta causal.

4. Emplear en la ejecucién de la conducta punible medios de cuyo uso pueda
resultar peligro comun. La Fiscalia desde el inicio de las diligencias imput6 el
delito de Porte Ilegal de Armas del que decreté su prescripcidn, asi es si el
concepto de peligro comun deviene del bien juridico tutelado de la seguridad
publica, la condicion de delictivo del uso de arma de fuego no tiene
fundamento como quiera que se decreté la prescripcion sin haberse
establecido justamente ese ingrediente relacionado con el arma usada, y lo
accesorio corre la surte de lo principal, luego no habria soporte alguno para
realizar ese predicamento porque quedd sin establecer la existencia del delito
yya se han aplicado unas consecuencias juridicas al hecho. En conclusién

tampoco prospera esta causal.

5. Ejecutar la conducta punible mediante ocultamiento, con abuso de la
condicion de superioridad sobre la victima, o aprovechando circunstancias de
tiempo, modo, lugar que dificulten la defensa del ofendido o la identificaciéon
del autor o participe. De acuerdo a las circunstancias temporomodales
conocidas, es evidente que los ejecutores sorprendieron a estos hombres en el
sitio de trabajo del docente, inermes, sin que pudieran ejercer ningtin acto
defensivo dada la superioridad numérica de sus agresores, quienes iban
armados y ejecutaron a sus victimas en las puertas del colegio. Por lo anterior

también se encuentra acreditado ese presupuesto de hecho.

6. Obrar en coparticipaciéon criminal. No se puede desconocer que en la
ejecucion de los hechos intervinieron varias personas dada la planificacion
estratégica dada desde la orden hasta la consumacién material del hecho, sin
embargo no puede perderse de vista que también fue objeto de

pronunciamiento el delito de Concierto para delinquir, que dada su naturaleza
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requiere la concertacion de mas de una persona, de manera que aunque se
haya cesado procedimiento por este delito, tal circunstancia ya fue tenida en
cuenta como base de decisién definitiva, razén por la que tampoco procede

esa causal.

Determinado que sobresalen por su pluralidad las causales que agravan la
conducta punitiva®?, lo procedente es que este Despacho individualice la
pena en el tercer cuarto de movilidad, esto es de 420 meses mas 1 dia a 450

meses y multa de 3500 a 4.250 S.M.M.LV.V.

[gualmente se tienen en cuenta los criterios de ponderacién del num 32 del
articulo 61 del Cédigo Penal , mencionados con anterioridad ; asi, evidente es
que la conducta desplegada por el procesado es de las catalogadas de especial
trascendencia social, grave dado el impacto que causo en la comunidad mas
cuando el hecho se ejecuta frente a la escuela donde concurren los menores
de edad, circunstancias objetivas que evidencian la extrema gravedad, razon
por la que el Despacho impone una de 430 meses y multa de 3.600 s.m.m.lv,
quantum al que se aumenta 100 meses por el concurso punible y 1000

S.M.M.L.V, asi la pena queda en 530 meses de prisiony 4.600 S.M.M.LV.

En conclusion el despacho procede a aplicar una rebaja del 45 % teniendo
en cuenta los mismos derroteros sefialados en relacién con ARISTIZABAL
RAMIREZ por favorabilidad, es asi que la pena queda en 291 meses 15 dias
y multa de 2530 S.M.M.LV

De otro lado, procede la rebaja de la sexta parte por confesion, por reunirse
los requisitos exigidos en el art 283 del C.P. ya que las manifestaciones auto
incriminatorias del acusado son fundamento de la sentencia. Es asi que la
pena definitiva queda en en doscientos cuarenta y dos (242) mesesy 27

dias de prision y multa de 2.108 S.M.M.LV

% Se acredito que tiene antecedentes, asi quedpresenta la causal de buena conducta anterior.
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Asimismo, el monto de la multa debera consignarse en la cuenta judicial No.
050-00118-9 denominada DTN- Multas y Cauciones- Consejo Superior de la
Judicatura, sin cédigo rentistico®! designada para tal efecto, dentro de los dos
(2) meses siguientes a la ejecutoria de este fallo y una vez en firme este

pronunciamiento se remitira copia del mismo a la Oficina de Jurisdiccion

Coactiva, de la Unidad de Auditoria de la Oficina de Cobro Coactivo.

Como pena accesoria a la de prisiéon, se impondra la consistente en la
Interdiccién de Derechos y funciones publicas por el término de 20 afios,

conforme lo sefiala el art. 51 del C.P.

9.- CONSECUENCIAS CIVILES DEL DELITO

Teniendo en cuenta los estandares internacionales en materia de proteccion
de los derechos de las victimas, se ha procurado ampliar el campo de
proteccion, restablecimiento y restitucidon de los que les asisten en el proceso
penal; en ese sentido debe garantizarse no solo la proteccion al interés
pecuniario, sino a la verdad, que se traduce en tener la posibilidad de saber lo
que sucedid, a que no haya impunidad y acceso efectivo a la justicia para
garantia de sus derechos; ello atendiendo - se itera- las disposiciones
internacionales que hacen parte del bloque de constitucionalidad, en tanto
corresponde al Estado evitar la impunidad, lo que comporta que debe buscar

la verdad y la justicia®?,

Respetando esos parametros en aras de las garantias mencionadas®®, el
constituyente le proporcion6 rango superior a los derechos de las victimas,

promoviendo su participacion en el proceso penal para lograr la concrecién

61 Circular No. 043 Direccion Ejecutiva Secc-Admonidial. C. Superior de la Judicatura.
62 C-209/07Véase también Corte Constitucional, sentencias C-209/07, C-580/02 , C-004/03, C-979/05 C-1154/05 C-
370/06, C-454/06.

63 Constitucién Politica, articulos 1°, 2°, 15, 21, 29, 229, 250 y 251. También, por mandato del articulo 93 Superior,
deben ser tenidos en cuenta los derechos derivados de: Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, Convencién contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos y Degradantes, Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, Convencién
Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas, Convencién para la Prevencién y la Sancién del Delito de
Genocidio, Estatuto de la Corte Penal Internacional, Convenios de Ginebra y sus dos Protocolos Adicionales.
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de los derroteros antes enunciados, los cuales también abarcan una
dimension colectiva cuando hay afectacion de comunidades, como en el
derecho internacional humanitario; y una individual, que corresponde a la
adopciéon de medidas particulares frente a los derechos restitucion,
indemnizacion, e inhabilitacion, satisfacciéon y garantia de no repeticion, es

decir, todos los dafios y perjuicios irrogados a la victima®4.

Sobre lo primero, este punto debe recordarse que la investigaciéon cuenta con
lo declarado en entrevista recibida el 9 de junio de 2008 a la sefiora Gladys
Bueno de Amaya, madre del occiso Alexander Amaya quien no ofrece ninguna
postura en relacion con la causa de la muerte de los aqui victimas. [gualmente
VICTOR MANUEL JIMENEZ GARCIA quien en su calidad de investigador de
policia judicial a través de su informe de fecha 28 de febrero de esa misma
anualidad, da cuenta de las entrevistas sostenidas con Juan Carlos Amaya,
Elizabeth Somera Hernandez, Nubia Banderas, quiénes afirmaron que sus
familiares eran personas de respetable conducta, y no conocieron amenazas

en su contra como tampoco los moviles de los homicidios.

El informe policivo no trajo informaciéon adicional y puntual sobre la
existencia de eventuales testigos, luego no se vislumbran reales posibilidades
de conocer otras circunstancias alrededor de los homicidios, maxime que los
ex paramilitares que declararon en torno al crimen, dieron algunas pautas
sobre su realizacion y en todo caso los vinculados en materia se sentencia
anticipada no estan obligados mas alld de la aceptacién de cargos, ni
condicionada su rebaja a que den a conocer otros detalles o delaten a otras

personas.

Recuérdese que mientras tenga vigencia el proceso o no se haya dado la
ejecutoria de la sentencia, los acusados aun con aceptacion de cargos estan
amparados por el principio constitucional de guardar silencio y no

autoincriminarse, de suerte que no es viable aplicar las directrices y

64 C-454/06
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condicionamientos que fija la ley 975 de 2005, como la obligacion de decir la
verdad, con efectos Unica y exclusivamente dentro de la justicia transicional.

Entonces, pese a esa amplia proteccion los Derechos constitucionales de las
victimas, como lo afirma la Corte Constitucional “..no son tampoco absolutos, y por
ello no pueden ser invocados para arrasar con la seguridad juridica y los derechos del
procesado, que son también principios de rango constitucional”®>, seguridad juridica que
en materia de sentencia anticipada la constituye el lleno de las exigencias que

debe observar el investigado o acusado para recibir rebaja punitiva.

De ahi que “hoy en dia el derecho contra la tortura-articulo 12 de la Constitucién, y la
prohibicién de la autoincriminacién- articulo 33 ibidem., son garantias esenciales a favor del

inculpado. Estas garantias no admiten matices, ni_modulaciones, ni salvedades, pues estdn
directamente relacionadas con valores y principios tan importantes como la vida, la dignidad de
la persona, asuntos que son de la esencia de la constitucion colombiana. Ademds la prohibicién

de la autoincriminacién y de la tortura estdn consagrados como derechos fundamentales de

aplicacién inmediata (art.85 de la Cartalss.[Subrayamosl

9.1. Perjuicios materiales

Frente al tema sefialado y teniendo claro que corresponde decidir frente a la
presuncién legal de que todo hecho punible genera la obligaciéon de reparar
los dafios y perjuicios materiales y morales que de él han provenido, en orden
a lo normado en los articulos 94 y 96 del C.P.-, se procederia a la
determinacion de los materiales en concreto, de no ser porque observando
también los factores contenidos en el inciso 2 del articulo 97 ibidem, la
exigencia normativa y ldgica ademas, es que deben encontrarse debidamente

probados.

Debe senalarse en primer lugar que no se presenté demanda de parte civil y
tampoco hay manifestacion concreta de quienes se anunciaron como

familiares de las victimas; entre ellas GLADYS BUENO AMAYA, madre del

% Sentencia C- 4 del 20 de enero de 2003 M.P. Edudmhtealegre Lynett

% Sentencia C-102 de 2005. “...La jurisprudencia domsbnal precisa también que la norma superiopldica lo
estatuido en el literal g del numeral 3° del altici# del Pacto Internacional de Derechos Civil&ifticos, segun el cual
<<Durante el proceso, toda persona acusada de lito @mdra derecho, en plena igualdad, a las sigaes garantias
minimas... g) A no ser obligada a declarar contraisma ni a confesarse culpable.>>" .
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occiso ALEXANDER AMAYA®7, quién se abstuvo de hacer estimacion
econdmica puntual alguna y solo expreso; “eso no tiene precio, él veia por
nosotros, el nos ayudaba a nosotros, él me dejaba mi remesita, él era el tinico
que estaba pendiente de todo, era como el papa de todos y yo sé que si el
viviera la vida de nosotros era diferente”. Expresiones que aunque
significativas, no permiten al despacho hacer calculos en esta materia por
tasacién por perjuicios materiales que deben estar dados en fundamentos

reales y concretos.

En lo que corresponde con el occiso MARCO A. BANDERAS se tiene la
referencia que hace el investigador de policia judicial de las
manifestaciones que efectud en entrevista -no testimonio como medio
de prueba- la sefiora ELIZABETH SOMERA HERNANDEZ en calidad de
conyuge®s; por esa causa y porque no se establecio el perjuicio concreto
en relacién con las posibles personas afectadas con su muerte, que
permitan una tasacién ponderada®, no se procederd de manera
distinta, maxime que como lo ha indicado la jurisprudencia en materia
de precisiéon de dafios y perjuicios, el perjuicio eventual no otorga
derecho a indemnizacién?? principio vigente frente al ordenamiento

juridico del Estado.

9.2. Perjuicios morales

6"F 187 y ssc 1 de, 09 —jun-08

% F 56-59 INFORME 28-FEB — 08 Invest- VICTOR MANUELIMENEZ GARCIA entrevista entrevistaron con
ELIZABETH SOMERA HERNANDEZ dice que su esposo; “.enfa dentro de sus obligaciones la de aportar Ipara
gastos de alimentacion, educacion de sus hijoodre SANDRA PATRICIA BELTRAN SOMERA, JULIAN ANDRES
BELTRAN S, LILIANA FERNANDA B, y MARCO A BELTRAN MELO, pago arriendo por $ 100.000 en la casa de su
sra madre, también respondia por los gastos econérde su sefiora madre y su esposa” . “ ...Se esttewifamiliares
(madre y hno) del occiso ALEXANDER AMAYA BUENO ... ggnes manifestaron que estaba dedicado a labanmsw co
fotégrafo desde hace 15 afios aprox, tenia unadipi@dora y una marqueteria ubicada en el corregimide Potrerillo,
municipio de Palmira, se ganaba aprox $550.000a temtre sus obligaciones econémicas los gastasmentacion, salud

de su esposa AMPARO VARGAS MORENO vy sus hijos DIESEXANDER AMAYA SANCHEZ, DANAI

ALEXANDRA AMAYA CESPEDES y DANIEL ALEJANDRO, igualrente los gastos de la educacion de sus hijos, pago
de arriendo mensual por un costo de cien mil pesos”

% Sentencia del 7 de septiembre del 2006, radicadii2 M.P. Javier Zapata Ortiz

" Sentencia Rad. 12.555 , 10 de Agosto 2001, Conigefestado, M.P. Hernandez Henriquez.
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Si bien el art. 94 y ss del C.P., otorga atribuciones al Juez para hacer
estimaciéon de lo que debe ser la indemnizacién, teniendo en cuenta la
naturaleza de la conducta y la magnitud del dafio causado, la jurisprudencia
ha argumentado que esa facultad discrecional del juzgador requiere sin
embargo la demostraciéon de: i) que el perjuicio moral realmente existid, ii)
que su causacion se encuentra acreditada en el proceso, y iii) que solo resta
cuantificar su precio. Ademads, la jurisprudencia nacional en alusién al
perjuicio causado aclara que el marco de discrecionalidad no comporta dejar
al arbitrio del juzgador el reconocimiento de la existencia del perjuicio, sino
solamente permitirle tasar racionalmente su valor dentro de los limites que la

misma norma establece??.

En el presente caso, aunque se ratifica lo expuesto en punto de la ausencia de
demanda civil, no se pueden desconocer las declaraciones ya mencionadas; en
primer lugar de GLADYS BUENO AMAYA, quién bajo la gravedad del
juramento se anunci6 como madre del occiso ALEXANDER BUENO72, de
donde se advierten la cercania afectiva y la dependencia econémica que tenia
de su hijo, condiciones que siguiendo los principios de permanencia de la
prueba como de libertad probatoria, son suficientes para el reconocimiento
del perjuicio moral por cuanto su afliccién y su dolor por la pérdida son
evidentes, de suerte que se trat6 de una dependencia especialmente afectiva,
luego resulta incuestionable e imperativo estimar la existencia del agravio y

su representacion economica.

En consecuencia, el despacho se limita a sefialar la cantidad de 400
S.L.M.L.M.V,, por concepto de perjuicios de orden moral en forma solidaria
con las personas ya condenadas y con las que llegare a condenarse por estos
mismos hechos, a favor de la mencionada GLADYS BUENO AMAYA. Todo lo
anterior, sin perjuicio de que los afectados puedan acudir a otras instancias

judiciales en aras del reconocimiento de los perjuicios que se hubieren

™ Sentencia 29 de mayo/00. M.P. Fernando E. ArbdRigall. Rad. 16.441
2F187yssc2.
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irrogado, tal como lo dispuso en anterior pronunciamiento por estos mismos

hechos73.

En cuanto a la existencia presunta de dos hijos del occiso Alexander Amaya -
Diego Alexander Amaya y Danai Alexander Amaya Céspedes, segin lo
informado por la sefiora Bueno Amaya, al igual que en anterior tramite, en
éste no se estableci6 su paradero y por ende tampoco su situacién de
comunidad con el occiso, que permita predicar relaciéon afectiva o afliccion
por su fallecimiento, por lo menos para este acapite, y como quiera que la
informacion que obra no es suficiente, el despacho itera, se abstiene de tasar

perjuicios en su favor.

En relaciéon con las victimas del occiso Marco Beltran, la senora ELIZABETH
SOMERA HERNANDEZ conocida como conyuge del sefior MARCO A.
BANDERAS, igual consideracién se sigue a la efectuada en el acapite de
perjuicios materiales en éste y en anterior tramite, pues infortunadamente no
se obtuvo testimonio, que permitiera tener dichas manifestaciones como

prueba directa para tasar perjuicios de este orden moral.

Ademas de la alternativa de acudir a otra instancia judicial o eventualmente
administrativa, se dispondrd la inscripcién de las victimas mencionadas
GLADYS BUENO AMAYA y ELIZABETH SOMERA HERNANDEZ al Comité de
Reparaciones Administrativas, conforme al decreto 1290 de 2008, en virtud a
que las victimas ALEXANDER AMAYA BUENO y MARCO ANTONIO BELTRAN
BANDERAS fueron ejecutadas por miembros del desmovilizado Bloque
Calima de las autodefensas unidas de Colombia, pero adicionalmente con
fines de centralizacion de la informacién, dado que en este caso pueden
resultar varias sentencias condenatorias por un mismo homicidio y la

responsabilidad es solidaria.

8 Sentencia condenatoria de 11 de noviembre de 2@@@ado José Vicente Castafio Gil a. ‘El Profaicaalo 2009-
00048
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10..- MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

TEODOSIO PABON CONTRERAS ni JUAN MAURICIO ARISTIZABAL , no son
merecedores de los beneficios para la concesién del subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, ni del sustitutivo de la
prisiéon domiciliaria, dado que no retne los requisitos de los articulos 63 y 38
del Cédigo Penal, en razén a que el monto de la pena impuesta sobrepasa en
gran manera el requisito objetivo determinado en cada una de las citadas
disposiciones, aspecto que releva al sentenciador del analisis para el

requisito subjetivo.

En consecuencia, una vez purguen pena por las autoridades por las que se
encuentran detenidos, la autoridad respectiva debe dejarlos a disposicion de

este proceso.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO de BOGOTA D.C., Administrando Justicia en nombre de la
Republica y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.-: CESAR El PROCEDIMIENTO A TEODOSIO PABON CONTRERAS,
plenamente identificado con C.C. N0.13253749, alias ‘EL PROFE, o ANDRES
CAMILO o ANDRES ARANGO’, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: CONDENAR a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias fino,
identificado con C.C. 70°926.208 a la pena principal de DOSCIENTOS
QUINCE MESES (215) Y CATORCE (14) DiAS DE PRISION Y MULTA DE
1.420 S.M.M.LV Y VEINTE ANOS DE INTERDICCION DE DERECHOS Y
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FUNCIONES PUBLICAS, como coautor del delito de homicidio en persona

protegida en concurso homogéneo.

TERCERO CONDENAR a TEODOSIO PABON CONTRERAS, C.C.
No0.13253749 alias ‘EL PROFE, o ANDRES CAMILO o ANDRES ARANGO a la
Pena principal de DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS (242) MESES y
VEINTISIETE (27) DiAS DE PRISION Y MULTA DE 2.108 S.M.M.LV como

coautor del delito de homicidio en persona protegida en concurso homogéneo.

CUARTO.- IMPONER CONDENA CIVIL contra TEODOSIO PABON CONTRERAS
Y JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ en cuantia de CUATROCIENTOS
(400) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, en forma
solidaria con las personas ya condenadas y con las que llegare a condenarse
por estos mismos hechos, como perjuicios morales a favor de la madre de una
de la victima Alexander Amaya y en la forma que quedd consignado en la
parte pertinente. Queda abierta la posibilidad de que todas las victimas

acudan a la via civil u otras formas de reclamacién previstas.

QUINTO.- Con los fines anteriores, ORDENAR la inscripcién de las victimas
GLADYS BUENO AMAYA y ELIZABETH SOMERA HERNANDEZ, al Fondo de
Reparaciones Administrativas, conforme al decreto 1290 de 2008, conforme a

lo sefalado. Para lo cual se oficiara a la secretaria técnica de ese comité.

SEXTO. - DECLARAR que no hay lugar a conceder a los sentenciados los
mecanismos sustitutivos de la pena de prision, debiendo cumplir la pena aqui
impuesta en un establecimiento penitenciario que sefale la direccidon del
INPEC. Consecuentemente, una vez purguen la pena por la que estan privados
de su libertad quedan a disposicidn de este proceso, razdén por la que se debe

informar a la autoridad competente.

SEPTIMO. - Contra la presente providencia procede el recurso de apelacion,
que se surtird ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogot4, conforme a lo establecido en el articulo 3° del Acuerdo N°

4959 de 2008 emanado del Consejo Superior de la Judicatura.
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OCTAVO.- En firme la presente decisiéon enviese la actuacién a los JUZGADOS
PENALES DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS -REPARTO- de CALI (VALLE), por
competencia territorial y por tratarse de un programa de descongestion, para

lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

TERESA ROBLES MUNAR



