REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA

Bogot4, D. C., veintiocho (28) de febrero de dos mil trece (2013)

Referencia :  Causa nimero 110013107011-2012-00001
Procesados . jOSE VICENTE CASTANO
Conductas . Homicidio Agravado y Concierto Para Delinquir Agravado.
punibles
Victima : JAMES RAUL OSPINA
Procedencia . Fiscalia 124 Especializada D. H. y D. I. H. Proyecto O. I. T- Cali (Valle
* del Cauca)
Asunto Sentencia Ordinaria.
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a dictar sentencia dentro de la causa adelantada contra
JOSE VICENTE CASTANO GIL por los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO en
concurso con CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.

2.- SITUACION FACTICA
La Fiscalia los da a conocer de la siguiente manera:

“Ocurrieron el dia 24 de febrero de 2004, en la ciudad de Tulud (Valle),
aproximadamente a las 10 y 30 horas, el sefior JAMES RAUL OSPINA, fue ultimado por
parte de sujetos mediante el uso de arma de fuego, en la transversal 12 frente a la
nomenclatura N° 24 — 15,

El sefior JAMES RAUL OSPINA se desempefiaba como dirigente del sindicato de
trabajadores de MerTulud — SINTRAMECT donde ocupaba el cargo de tesorero.”

3.- INDIVIDUALIZACION E IDENTIFICACION DEL PROCESADO

JOSE VICENTE CASTANO, se identificado con la cédula de ciudadania
numero 3.370.637 expedida en Amalfi (Antioquia), de acuerdo al informe de
la Registraduria Nacional del Estado Civil, en la que se indica: “... al verificar la
base de datos del archivo nacional de identificacién ANI, la cédula N° 3.370.637 a nombre de JOSE
VICENTE CASTANO GIL, se encuentra dada de baja por pérdida o suspensién de los derechos politicos con
resolucidn 2115 del 21 de enero de 2010, cuyo informante en la fecha fue la rama judicial del poder ptblico,
Juez 11 Penal del Circuito de Cali (Valle).
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De la misma manera le comunico que en nuestros archivos fisicos no se encontrd el soporte documental
de cedulacion, ademds de la confirmacién de la Registraduria Municipal de Amalfi — Antioquia de no
encontrarse la alfabética de preparacién de primera vez por destruccién ocasionada por la incursién de
grupos al margen de la ley.

Respecto a los soportes a los soportes documentales, sélo se tiene la informacién del medio magnético
que aparece en el archivo nacional de identificacién ANI, con datos alfanuméricos a nombre de CASTANO
GIL JOSE VICENTE, con el nimero 3.370.637 expedida el 17 de enero de 1976 en Amalfi - Antioquia™

4.- DE LA VICTIMA

JAMES RAUL OSPINA, identificado con la cédula de ciudadania néimero
6.506.059 expedida en Narifo - Tulud (Valle del Cauca), nacié el 4 de
octubre de 1968 en Tulua (Valle del Cauca) y fallecidé el dia 24 de febrero
de 2004, estado civil casado con Martha Janeth Arango Bedoya, padre de
una menor.?

5.- ACTUACION PROCESAL

5.1.- Los hechos ocurrieron el dia 24 de febrero de 2004, lo cual da inicio
a la presente investigacion, los cuales ocurrieron en la ciudad de Tulua
(Valle del Cauca), donde se presentd el homicidio de JAMES RAUL
OSPINA.

5.2.- El 17 de noviembre de 2006, la Fiscalia General de la Nacidn avoca
conocimiento de la investigacion en virtud de la resolucion 0-3580 del 31
de octubre de 2006.3

5.3.- El 1° de diciembre de dos mil seis 2006 mediante resolucidn
interlocutoria N°© 151, la Fiscalia revoca de oficio la resolucion inhibitoria
proferida en el presente asunto.?

5.4.- El 22 de abril de 2008, la Fiscalia General de la Nacion decreta
apertura de instrucciéon en contra de HEBERT VELOZA GARCIA y ELKIN
CASARRUBIA POSADA, por los presentes hechos.’

5.5.- El 1° de julio de 2008, se decreta medida de aseguramiento
consistente en detencién preventiva en contra de HEBERT VELOZA
GARCIA y ELKIN CASARRUBIA POSADA, por los presentes hechos. ©

1Folio 38 c. 0.4

2 Folios 26, 27y 35 c. 0. 1°
3Folio83c.0.1

4Folios 84a88c.0.1

5 Folios 192 a195¢. 0. 1
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5.6.- El 29 de julio de 2008’, se realiza formulacién de cargo al sefior
ELKIN CASARRUBIA POSADA, en calidad de coautor material impropio del
punible de homicidio agravado, por estos hechos.®

5.7.- El 29 de julio de 2008 se realiza formulacion de cargo al sefor ELKIN
CASARRUBIA POSADA, en calidad de coautor material impropio del punible
de homicidio agravado, por estos hechos.’

5.8.- El 2 de Febrero de 2009, se declara persona ausente al sefior JOSE
VICENTE CASTANO, dentro de la presente investigacién.!®

5.9.- El dia 26 de Marzo de 2009, se resuelve la situacién juridica del
sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL, decretando medida de aseguramiento
consistente en detencidn preventiva sin derecho a libertad, como presunto
responsable del concurso de delitos heterogéneos de homicidio agravado,
porte ilegal de armas y concierto para delinquir agravado, en calidad de
coautor material impropio.*!

5.10.- Oficio de la Registraduria Municipal del Estado Civil Amalfi
Antioquia, donde indican que las tarjetas pertenecientes al sefor JOSE
VICENTE CASTANO GIL, fueron destruidos en incursién de grupos armados
al margen de la ley.'?

5.11.- El dia 28 de noviembre se profiere resolucidon de acusacién en contra
del sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL, por los punibles de homicidio
agravado, porte ilegal de armas de fuego y concierto para delinquir
agravado.!3

5.12.- Este despacho judicial el dia 31 de enero del presente afio avocd
conocimiento dentro de la presente investigacidon, fijandose fecha para
realizar audiencia preparatoria el dia 24 de febrero a las 9:00 a.m.*

5.13.- El dia 15 de febrero se acepta la renuncia del abogado del sefor
JOSE VICENTE CASTANO, circunstancia por la cual se oficia a defensoria
publica para que represente los intereses del procesado, suspendiéndose los
términos hasta tanto se garanticen los derechos de defensa.!®

6 Folio 215 a 227 ¢. 0.1
7 Folio 40 c. 0. 6

8 Folio12a17c.0.2

9 Folio18 a23c. 0.2

10 Folio 174 a178 c. 0. 2
u Folio 233 a 242 c. 0.2
= Folio 271 ¢. 0. 2

B Folio36a43c.0.3

14 Folio 3c. 0.4

15 Folio 11 ¢. 0. 4
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5.14.- El 15 de marzo, se posesiona como defensor de oficio del sehor JOSE
VICENTE CASTANO, el doctor VICTOR HUGO MARQUEZ LOPEZ, y se fija
como fecha para evacuar la audiencia preparatoria el dia 26 de marzo del
presente afio.!®

5.15.- Se realiza audiencia preparatoria el dia 26 de marzo del presente
ano, fijandose como fecha para juicio oral los dias 24 y 25 de mayo a las
9:00 a.m.’

5.16.- Poder otorgado al doctor CAMILO ERNESTO BARBOSA QUINTERO,
por parte de la sefiora Martha Janeth Arango Bedoya, y copia del registro
civil de matrimonio de la otorgante con el hoy occiso.*®

5.17.- Reporte de antecedentes del sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL.*°

5.18.- Protocolo de necropsia numero 2004P-00073 de fecha 24 de febrero
de 2004, realizada al sefior JAMES RAUL OSPINA.?°

5.19.- Reporte de antecedentes del hoy occiso, emitido por la Direccién de
Investigaciéon Criminal e Interpol.??

5.20.- Reporte de antecedentes de JOSE VICENTE CASTANO GIL
identificado con la cédula de ciudadania nimero 3.370.637, emitido por la
Direccidn de Investigacién Criminal e Interpol.??

5.21.- Orden de batalla del Bloque Conjunto Calima de las Autodefensas,
remitido por la Direccién de Inteligencia Militar.?>

5.22.- Audiencia de juicio oral, se recepcionan los testimonios de los
testigos decretados dandose por terminada la fase probatoria, y se realizan
los alegatos de clausura.?*

5.23.- Informe contentivo de la estructura del Bloque Calima, rendida por el
Cuerpo Técnico de Investigacion a cargo del servidor judicial Rilly Rada
Vera.?®

16 Folio 18 c. 0. 4

7 Folio29a32c. 0.4

18 Folios 33y 34 c.0.4

19 Folios 56 a 112 ¢. 0. 4
20 Folios 120 y 121 ¢. 0. 4
21 Folio 124 c. 0. 4

22 Folios 125 a 134 ¢. 0. 4
23 Folios 138 a 147 c. 0. 4
24 Folios 161 a 166 c. 0. 4
2> Folios4a11c.o0.5
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6.- DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION

6.1. FISCALIA

El articulo 232 del estatuto procesal que rige el asunto que a partir de este
momento sometemos a valoracién, establece los requisitos que se deben
tener en cuenta para el proferimiento de una sentencia de caracter
condenatorio.

Manifiesta la fiscalia que sostiene la acusacién realizada el dia 28 de
noviembre de 2011, con las aclaraciones donde declaré la prescripcion que
se realizd dentro de la actuacién por el punible de FABRICACION, TRAFICO
Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, vy la delimitacion del delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, atendiendo que se tiene
conocimiento que el procesado ya fue condenado por esta conducta
punible, estudio que debera realizar el despacho.

Adentrandonos en la fase probatoria tenemos los testimonios vertidos en
la misma, con los cuales no se varia la situacién juridica del procesado
endilgada por la fiscalia, toda vez que la muerte del seior JAMES quedd
acreditada con los diferentes elementos materiales debatidos en juicio y
allegados legalmente, inicialmente se tiene que el sefior GUSTAVO MUNOZ
RAMIREZ gerente del frigorifico donde laboraba el occiso, indica que la
muerte de JAMES no se dio por su calidad de sindicalista, toda vez que se
advirtieron cambios en él, tales como tener joyas, un arma de fuego, cosa
gue no es dable para una persona que solo gana un salario minimo para la
época de los hechos.

También se demostrd que el occiso tenia varias amenazas, por lo cual esta
persona supuestamente portaba en su poder un arma de fuego para su
defensa personal, cosa que no demerita que se encontrara indefenso para
el momento de los hechos en el cual se realiza su deceso.

Se debe tener de presente que el sefior EVER VELOZA GARCIA indica que
el movil obedecid se genero toda vez que la banda de JAMES dio muerte a
un integrante de las AUC en el corregimiento de TULUA, circunstancia que
dio lugar a la muerte de JAMES como retaliacion.

El testigo ELKIN CASARRUBIA indica que la funcion de las AUC en el pais,
era dar muerte a los integrantes del ELN, pero también a aquellos que
atentaran contra miembros de las AUC.
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Entonces tenemos que el delito increpado es el de HOMICIDIO AGRAVADO
(por el estado de indefensién de la victima), delito por el cual debe
responder JOSE VICENTE CASTANO GIL aun cuando esta persona no se
encontraba en el drea donde se cometid el punible, pero si fue uno de los
fundadores de dicha organizacién a nivel nacional, brindando apoyo
logistico e ideoldgico, generandose el dolo por haber conformado las AUC
en el territorio nacional, siendo que a JOSE VICENTE se le reportaba todo
lo ejecutado por los miembros de la organizacién, se debe mencionar que
aunque JOSE VICENTE no conociera de todas las circunstancias de tiempo,
modo y lugar de cada uno de los punibles cometidos por cada miembro de
la organizacidn, si sabia que estos actuaban de acuerdo a las ideologias
planteadas por los dirigentes.

Se debe tener en cuenta que si el sefior JAMES RAUL fuera miembro de
una organizacion delincuencial comun en la ciudad de Tulua, pues las AUC
eran superiores a dicha organizacién, y planearon su muerte,
sorprendiéndosele en estado de indefension, aunque el occiso portara un
arma de fuego para su defensa personal.

Por todo lo anterior solicita se emita sentencia condenatoria en contra del
sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL por el punible de HOMICIDIO
AGRAVADO, en calidad de COAUTOR, al hacer remisidon a la resolucién de
acusacion.

Igualmente manifiesta que la hija del sefior JAMES ha sufrido perjuicios
morales y materiales, toda vez que al momento de la muerte tan solo
contaba con seis (6) anos de edad, circunstancia que le ha obligado a
acudir a profesionales en sicologia, encontrando acreditados los perjuicios
morales mas no los materiales.

6.2. MINISTERIO PUBLICO

Inicialmente indica que respecto del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, la defensa técnica ha fijado los limites
temporales, argumentando que en el Juzgado 10 Penal del Circuito
Especializado de OIT ya se emitid sentencia condenatoria por este mismo
delito, por lo cual se ve que los hechos aqui investigados ya fueron
juzgados y fallados, circunstancia por la cual no se le puede juzgar dos
veces por los mismos hechos, circunstancia por la cual solicita se emita
sentencia absolutoria por este punible.

Ahora bien en cuanto al delito de HOMICIDIO AGRAVADO, se debe ver que

el marco juridico y factico lo da la resolucién de acusacion realizada por el
6
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ente acusador, con la declaracién de ELKIN CASARRUBIA POSADA se tiene
claro conocimiento de los modviles que dieron origen al homicidio del senor
JAME RAUL OSPINA, siendo ultimado con arma de fuego, viéndose como lo
indica el testigo que efectivamente dentro de la organizacidon de las AUC
habian unas normas, reglas, entre ellas la de ejecutar a personas que
hubiesen atentado contra miembros de la organizacibn o que
pertenecieran a delincuencia comun, en el presente caso, se tiene que el
sefior JAMES contravino dichas normas al atentar contra la vida de un
integrante de las AUC.

Con lo manifestado anteriormente con el testigo CASARRUBIA, se
determiné que dentro de la organizacién habian unas normas o reglas que
se debian cumplir por los integrantes, y aunque dichas normas no las
impartiera de manera directa el sefior JOSE VICENTE CASTANO a los
autores materiales, si las conocia por la misma naturaleza de la
organizacion.

Presentandose en el presente hecho la figura de autoria mediata, pues
estamos frente a organizaciones delictivas con poder organizado, con una
estructura jerarquica de poder, siendo aplicable para el presente caso, en
nuestro estado en organizaciones de aparatos de poder organizado,
atendiendo la delincuencia que se presenta al interior del pais.

Circunstancias por las cuales solicita se profiera sentencia condenatoria
por el punible de HOMICIDIO AGRAVADO en contra del sefior JOSE
VICENTE CASTANO GIL, y al momento de fijar la pena tener en cuenta la
Ley 599 al no haberse imputado circunstancias de menor ni mayor
punibilidad de forma expresa por parte del ente acusador.

6.3. PARTE CIVIL

Inicia manifestando que en la presente actuacion no se esta juzgado al
sefior JAMES RAUL OSPINA, y no hay sentencia condenatoria en contra del
mismo que obre en el proceso.

De los elementos allegados y los testimonios surtidos en juicio se
demostré que el sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL, es la cabeza visible
de las AUC, organizacion que dio muerte al sefior JAMES, afectando la vida
del mismo y la de su esposa e hija, siendo esta ultima la mas afectada con
la ausencia definitiva de su progenitor, circunstancia por la cual solicita
que las pretensiones de la demanda de parte civil sean despachadas
favorablemente.
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6.4. DEFENSA

Respecto del CONCIERTO PARA DELINQUIR, solicita la defensa que en la
sentencia se dicte cesar el procedimiento por dicho punible, toda vez que
obra prueba documental donde fue condenado por el mismo delito por el
Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de OIT.

Ahora bien respecto del punible de HOMICIDIO AGRAVADO, se debe ver
que la competencia que se asumidé por este despacho, obedecia a la
pertenencia del occiso a una organizacion sindical, en dicho aspecto no
obra prueba suficiente y objetiva que indique efectivamente que dicha
persona se encontraba afiliada a una organizacion sindical; pero si fuera
asi no es suficiente para emitir una sentencia condenatoria, pues lo que se
debe mirar es si hay nexos de causalidad entre la muerte del sefior JAMES
RAUL y su pertenencia a la organizacién sindical, ya que en el plenario hay
prueba suficiente donde se determina que el sefior JAMES ademas de ser
sindicalista, tenia una banda de delincuencia comun organizada al margen
de la ley, donde se cometian diferentes delitos.

Con el testimonio de ELKIN CASARRUBIA, se pudo establecer que el
objetivo de las AUC era combatir al ELN en el territorio nacional, siendo
enfatico al afirmar que la muerte del sefior JAMES OSPINA no obedecié a
su pertenencia a la organizacidén sindical, con lo cual no seria este juzgado
el juez natural para conocer del presente caso.

Se dice igualmente en el plenario que la banda del sefior JAMES dio de
baja a HECTOR FABIO PEREZ SUESCUN alias "DON GREGORIO”, cosa que
no quedd plenamente probado pues en dicho sentido el testigo
CASARRUBIA indica que pudieron ser igualmente bandas de delincuencia
comun como los "“MACHOS” y los "RASTROJOS”, quien también delinquian
en dicho territorio, entonces no se puede establecer con certeza que la
muerte de JAMES RAUL OSPINA fue ejecutada por miembros de las AUC,
sino que puedo haber sido por estas otras dos bandas delincuenciales, al
darse un enfrentamiento entre las mismas, quedando en duda el autor, lo
cual se debe resolver a favor del procesado.

Solicita degradar conducta de HOMICIDIO AGRAVADO, toda vez que los
hechos no se dieron en la calidad de persona protegida, atendiendo su
condicién de sindicalista.
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7.- CUESTIONES PRELIMINARES
7.1.- DE LA COMPETENCIA

Resulta necesario precisar que la decision que aqui se motivara, esta
amparada en el concepto de competencia que establece la Ley 600 de
2000 en su articulo 59 transitorio, radica en los Juzgados penales del
Circuito Especializados, enmarcada en la naturaleza de la conducta, que
surgieron de la calificacién juridica determinada por la Fiscalia en la
resolucion de acusacidén base de este enjuiciamiento, esto es, por el delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, conforme lo describen los
incisos 20 y 3° del articulo 340 de la ley 599 de 2000, con las
modificaciones introducidas por el articulo 8° de la ley 733 de 2002, es
decir para cometer delito de homicidio y para promover; armas o financiar
grupos armados al margen de la ley.

Sumese a lo anterior que, teniendo en cuenta la calidad de la victima,
mediante Acuerdo PSAA08-4924 de 25 de junio de 2008, el Consejo
Superior de la Judicatura establecié la creacién entre otros de éste, el
Juzgado Once (11) Penal del Circuito Especializado de Bogota, a partir de
la misma fecha; posteriormente, mediante el articulo primero del Acuerdo
PSAAO08 4959 del 11 de julio de 2008, se le asign6 competencia para el
conocimiento exclusivo del tramite y fallo de los procesos penales
relacionados con los homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes
sindicales y sindicalistas, en curso en los distintos despachos judiciales del
territorio Nacional. Luego se prorrogé la medida de descongestion
adoptada por el acuerdo que antecede, hasta el 30 de junio de 2012
mediante el acuerdo PSAA10-7011 de 30 de junio de 2010, siendo
prorrogada nuevamente la medida hasta el 30 de junio de 2014, por virtud
del acuerdo PSAA12-9478 de 2012.

Esta normativa se dicta en cumplimiento al Acuerdo tripartito entre el
Gobierno Colombiano, los sindicatos y los empresarios, dirigido en defensa
de los derechos fundamentales y el establecimiento de una presencia
permanente de la O.I.T en Colombia (Organizacion Internacional del
Trabajo), aprobado el 6 de septiembre de 2006 por el Consejo Nacional
de Politica Econdmica y Social, encaminado al fortalecimiento de la
capacidad del Estado Colombiano para investigar, juzgar y sancionar
violaciones a los Derechos Humanos y al DIH.

Esta precision se hace teniendo en cuenta que para le época de los hechos
el sefior JAMES RAUL OSPINA pertenecia al sindicato SINTRAMECT, hecho
gue, aunado a la competencia objetiva fijada por el articulo 5° transitorio
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de la Ley 600 de 2000, hace que este despacho deba conocer de la
presente actuacionz.

7.2.- DE LA CESACION DEL PROCEDIMIENTO POR EL DELITO DE
CONCIERTO PARA DELINQUIR

El principio de non bis in idem (no dos veces por lo mismo), propio del
derecho penal de acto que nos rige, es parte integrante del derecho
fundamental del debido proceso y se encuentra inmerso en la garantia
constitucional de la legalidad de los delitos y de las penas, ya que su
efectividad depende de la preexistencia de tipos penales que determinen
con certeza las conductas punibles, prohibiendo que el comportamiento
que actualice totalmente el supuesto de hecho de determinado tipo penal,
sea imputado, investigado, juzgado y sancionado doble vez?’.

En el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1966, que
vincula al ordenamiento juridico Colombiano, se consagra el Non Bis In
fdem como la garantia de que nadie podra ser juzgado ni sancionado por
un delito por el cual ya haya sido condenado o absuelto por sentencia en
firme, de acuerdo con la ley y el procedimiento penal de cada pais -art.
14-7; asi mismo, en la Convencion Americana sobre Derechos Humanos o
"Pacto de San José" de 1969, igualmente con caracter vinculante, se
dispone entre las garantias judiciales, el derecho a que el inculpado
absuelto por una sentencia en firme no pueda ser sometido a juicio por los
mismos hechos -art. 8°-4-,

En la Constitucion Politica, ese principio fue consagrado en el art. 29,
inciso 39, y su desarrollo se recoge en el Cdédigo de Procedimiento Penal
ley 600 de 2000 articulo 19, el cual estd matizado por la prohibicion de
juzgar dos veces a una persona “por el mismo hecho”, y no se refieren los
textos, como en otras legislaciones, al “mismo delito”. Pues bien, ello
indica dos cosas, la primera, que la imputacién concreta debe basarse en
el comportamiento histéricamente determinado, cualquiera sea su
significacién juridica o el nomen iuris empleado por el funcionario judicial
para calificar el hecho?® y en segundo lugar, que respecto de un mismo
hecho no es viable el reproche penal simultaneo por autoridades judiciales
distintas, ni siquiera por razones de competencia, porque para evitar ese
paralelismo en el ejercicio de la accidon penal se han trazado claras reglas
sobre competencia a prevencién y colisidon de competencia®®.

26 Tal condicién es publicitada a través del reconocimiento que hace el presidente de SINTRAMECT y el MINISTERIO DE
TRABAJO. Folio 107 del c. 0. 1y Folios 15y 16 del c. 0. 4
27 Corte Suprema de Justicia, 11 de febrero del 2004, radicacién namero 21.781.
=8 Corte Suprema de Justicia, Radicado 25629 del 26 de marzo de 2007, M.P. Alvaro Orlando Pérez Pinzén.
20 Codigo de Procedimiento Penal —Ley 600 de 2000, articulos 80 y 97.
10
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Con la doble dimensidén que al principio del non bis in idem le otorga la
Corte Suprema de lusticia, se tiene por un lado que la sentencia
ejecutoriada impide revivir la accién penal por el mismo hecho, pero,
también, por otro lado significa que respecto de un mismo acto no es
posible la persecucion penal coetanea por autoridades judiciales
distintas>C.

A su vez, la Corte Constitucional sobre esta garantia procesal ha
sostenido:

“Es una prohibicién que implica la interdiccién para las autoridades competentes de
aplicar doble sancién por unos mismos hechos en los casos en que adviertan identidad
de sujetos, circunstancias fdcticas y fundamentos. Prohibicién consecuente con un
derecho punitivo de acto o de hecho y con el principio de la antijuridicidad material, lo
cual significa, en la prdctica, que la prohibicién de una doble sancién no depende del rito
procesal de la cosa juzgada, sino del concepto de imputacidn fdctica, es decir, de la
conducta punible independientemente de su denominacién juridica”s.

Agrega posteriormente,

“La funcién de este derecho, conocido como el principio non bis in idem, es la de evitar
que el Estado con todos los recursos y poderes a su disposicidn, trate varias veces, si
fracasé en su primer intento, de castigar a una persona por la conducta por él realizada,
lo cual colocaria a dicha persona en la situacién intolerable e injusta de vivir en un estado
continuo e indefinido de ansiedad e inseguridad. Por eso, este principio no se
circunscribe a preservar la cosa juzgada sino que impide que las leyes permitan, o que las
autoridades busquen por los medios a su alcance, que una persona sea colocada en la
situacion descrita.”32.

En Jltimas, el principio examinado estda inmerso en el conjunto de
garantias juridico-penales que limitan la intervencion del poder para
equilibrar la condicién de las personas frente al Estado. Conforme a esas
finalidades constitucionales, se prohibe duplicar y multiplicar la posibilidad
de cargar al ciudadano hechos o circunstancias que ya han sido objeto de
miramientos por parte del érgano jurisdiccional como en este caso ocurre
con JOSE VICENTE CASTANO GIL, quien ya fue sujeto de juzgamiento por
el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO relacionado con un
mismo periodo historico, como delito permanente, aunque conexo con
hechos ciertamente diferentes, e independientemente del resultado que
cada proceso haya tenido.

Sobre el particular ha de precisarse, que el cargo que aqui pesa contra el
procesado ya mencionado, hace referencia a su desempefio como

30 Corte Suprema de Justicia, 18 de enero del 2001, radicacién nimero 14.190.
3t Sentencia C-554 de 2001.

32 Sentencia C-870 de 2002.
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miembros del estado mayor de las AUC, aunque ni en los hechos dados a
conocer por la Fiscalia en el acto procesal de vinculacion, ni en los
resefados en el acta de cargos se delimité el lapso que comprendia este
delito, que indiscutiblemente es de ejecucién permanente=.

Aungue la mencionada omisidn en los cargos por parte de la Fiscalia podria
tener otra consecuencia juridica, por ahora, para depurar el problema
juridico debe decirse que la jurisprudencia en torno a este tipo de delitos

ha sefialado que “el limite cronolégico mdximo de la imputacién es el de la acusacién y por
tanto la sentencia debe atenerse al mismo”, es decir, que “con la ejecutoria de la resolucién de
acusdacion se hace, por asi decirlo, un corte de cuentas en el delito permanente que permite valorar el
comportamiento ilicito que el procesado realizé por lo menos hasta el cierre de la investigacion; se
debe aceptar como cierto, aunque en veces sea apenas unda ficcién, que alli cesé el proceder delictivo
y, en consecuencia, los actos posteriores podrdn ser objeto de un proceso distinto”34.

Acorde con lo precisado en el parrafo precedente, teniendo en cuenta las
variables sefialadas como excepcién a la regla general, para considerar el
Ultimo acto del concierto para delinquir en cada caso, a favor de JOSE
VICENTE CASTANO GIL, se tiene por parte del Centro de Servicios
Administrativos para los Juzgado 10 y 11 Penales del Circuito
Especializados y 56 del Circuito, Acuerdo 4959 de la ciudads, oficio nimero
00632 de fecha 22 de mayo de 2012, donde se informa que dentro del
expediente radicado 110013107010-2009-00021 seguido en contra de
JOSE VICENTE CASTANO GIL, el pasado 2 de Octubre de 2009 se condend
al precitado sindicado a la pena de 370 meses de prisidon y multa de 4.000
salarios minimos legales mensuales vigentes, esto en calidad de coautor
material impropio por el punible de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso
heterogéneo del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO,
decision que quedara debidamente ejecutoriada el dia 26 de octubre de
2009.

Corroborandose lo anterior con la copia de la sentencia referida en la cual
se establecid que el punible de Concierto para Delinquir tenia un término
desde el afio 1997 a la fecha de ejecutoria de la resolucidon de cierre de
investigacién, la cual no era otra distinta al 4 de Junio del afio 2009.

Por lo anterior, resulta facil advertir que la mencionada providencia abarca
el punible de concierto para delinquir albergando la época de los hechos
gue nos ocupan (24 de febrero de 2004), por lo que la conclusion valida es

33 Se entiende por delito permanente aquel comportamiento Gnico que inicia la vulneracion o puesta en riesgo del
bien juridico y, sin soluciéon de continuidad, mantiene en el tiempo la ofensa a ese interés hasta cuando el autor,
por voluntad propia, deja de lesionarlo, o hasta cuando por otra razén, por ejemplo, la muerte de la victima, su
huida, el arresto del agente o la clausura de la instruccion, desaparece el dafio o el peligro al interés o valor
tutelado. Ibidem.
34 Sentencia 30 de marzo de 2006. M. P. Alvaro Orlando Pérez Pinzén. Rad. 22813
35 Folio 160 del c. 0. 4
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que los hechos que dieron lugar a la convocatoria a fase de juicio dentro
de la presente actuacion, con ocasion del delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR se encuentran inmersos en aquellos lapsos extensos que
transcurrieron desde el ano 1997 hasta el afio 2009, teniéndose que se
emite resolucidn de acusacién en contra del aqui juzgado por la misma
conducta punible, de donde emerge que esta accion penal no ha debido
adelantarse por el delito en cuestién en contra del procesado.

Como corolario ha de decirse que en el caso particular se encuentran
reunidos los requisitos doctrinarios y jurisprudenciales para hacer
prevalecer el -principio non bis in idem-, al existir identidad de: i) sujeto:
el incriminado debe ser la misma persona fisica en dos procesos de la
misma indole, ii) objeto: estd constituido por el hecho respecto del cual se
solicita la aplicacion del correctivo penal vy iii) identidad de causa, que
alude a que el motivo de la iniciacion del proceso sea el mismo en ambos
casos>®.

Si bien el articulo 39 de la ley 600 de 2000 taxativamente trata la figura
de la cesacién de procedimiento, en el mismo advierte en su paragrafo
segundo “El juez, considerando las mismas causales, declarard la cesacién de procedimiento
cuando se verifiquen durante la etapa del juicio”.

Y en efecto, la Corte Suprema de Justicia el 28 de julio del 98 sefalé que:

“...Cuando el proceso se encuentra en la etapa de juzgamiento Unicamente es viable
invocar o decretar la cesacién del procedimiento por causales objetivas de
improseguibilidad de la accién penal, como la prescripcién de la misma, la muerte del
procesado, la oblacién, desistimiento, la amnistia, la conciliacién, etc., pues todas ellas
impiden a la administracién de justicia hacer un pronunciamiento distinto a la
terminacidn de la actuacion procesal, por lo cual deben ser declaradas en el momento en
que surjan o el funcionario se percate de su existencia, de manera que la unica
valoracién probatoria permitida es la tendiente a establecer su ocurrencia... ”37

En ese orden de ideas, se debe CESAR EL PROCEDIMIENTO a favor de
JOSE VICENTE CASTANO GIL por el delito de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, dado que no se puede proseguir la actuacién
penal, frente a una conducta respecto de la cual ya se emitio fallo de
condena contra el mismo procesado, acorde con lo manifestado en
precedenciass.

36 Corte Suprema de Justicia, Radicacion 26591 del 6 de septiembre de 2007. M.P. Maria del Rosario Gonzélez de
Lemus.
37 Régimen penal colombiano Legis pag. 497
38 Corte Suprema de Justicia, Radicaciéon 23997 del 18 de abril de 2007, M.P. Mauro Solarte Portilla.
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8.- DE LOS PRESUPUESTOS DE CONDENA

En términos del articulo 232 de la ley 600 de 2000, para proferir sentencia
condenatoria e imponer la sancién punitiva del Estado, se requiere que obre
en la actuacion prueba validamente recaudada de la cual se establezca con
certeza la realizacidn de la conducta punible y la responsabilidad del
acusado®®.

Determinado asi el ambito de valoracion y condena, se procedera a efectuar
el analisis pertinente, teniendo en cuenta las reglas de la experiencia, los
postulados de la ciencia y los parametros de la ldgica.

8.1.- HOMICIDIO AGRAVADO

Sobre la existencia de este delito y las circunstancias en que ocurrid, se
allegaron al plenario pruebas producidas y recepcionadas oportuna y
legalmente; en efecto, en aras del principio de la necesidad de la prueba
como presupuesto procesal ineludible, se remite el Despacho al acta de
Inspeccion de cadaver nimero 046 realizada el dia 24 de febrero de 2004,
practicada en la Transversal 12 frente al N°® 24 - 15 de la ciudad de Tulua
(Valle del Cauca), donde se consigndé en el acapite de descripcidn de
lesiones lo siguiente ™
bordes irregulares evertidos en mejilla derecha. Orificio de bordes irregulares evertidos en pabellén

...0Orificio con anillo de contusién en ala nasal izquierda. Orificio de

auricular derecho. Dos (2) orificios de bordes irregulares con exposicién de tejido y equimosis en
region clavicular derecha. Orificio de bordes regulares invertidos, en cara anterior del brazo derecho
con salida en cara posterior tercio superior. Orificio de bordes regulares invertidos, en tercio superior
cara posterior del cuello lado izquierdo con herida rasante hasta el hombro. Orificio de bordes
regulares invertidos en regién escapular izquierda. Orificio de bordes regulares invertidos en regién

interdorsal tercio superior. Orificio de bordes regulares invertidos en regién escapular izquierda...”*

Igualmente se cuenta con el Protocolo de Necropsia numero 2004P-00073,
del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses - Direccion
Regional Suroccidente — Seccional Distrito Judicial de Buga, Unidad Local
Tulud, indicandose que la fecha de muerte es el dia 24 de febrero del 2004
afo hacia las 10:30 horas.® Se sefala en el acapite de lesiones lo
siguiente: “... 1.1 Oficio de Entrada: En la cara externa de la regién deltoidea derecha, mide 1x1.5
cms, y se localiza a 28 cms, del vértex y 21 cms, a la derecha del plano sagital.

1.2. Orificio de Salida: En la cara posterior del brazo derecho, mide 3x2 cms, y se localiza a 33 cms, del
vértex.

39 Corte Suprema de Justicia. M.P. Dra. Marina Pulido de Barén. Radicacion: 22987. 10 de noviembre de 2005.
“Folios3y4c.0.1
“! Folio 120 ¢c. 0. 1
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1.3. Lesiones: Piel, tejido adiposo subcutdneo, musculo deltoides, piel.
1.4. Trayectoria anatémica: Anterior posterior, superior inferior, drecha (sic) izquierda.

2.1 Orificio de entrada: En el ala nasal izquierda; mide 0.8x.0.8 cms, y se localiza a 18 cms, del vértex y 2
cms, d la izquierda del plano sagital.

2.2 Orificio de salida: En la mejilla izquierda, mide 1x0.8 cms, y se localiza a 20 cms, del vértex y 4.5
cms, a la derecha del plano sagital.

2.3 Lesiones: Piel, cartilago nasal, fosas nasales, tabique nasal, mucosa oral, musculo buccinador,
tejido adiposo subcutdneo, piel.

2.4 Traayectoria (sic) anatémica: Anterior posterior, superior, inferior, derecha izquierda.

3.1 Orificio de entrada; En la cara posterior de la oreja derecha, mide 2.5x1 cms, y se localiza a 14 cms
del vértex y 7 cms, a la derecha del plano sagital.

3.2 Orificio de salida: Cerca al I6bulo de la oreja derecha; mide 2x1 cms, y se localiza a 15 cms del vértex
y 6 cms, a la derecha del plano sagital.

3.3 Lesiones: Piel, cartilago auricular, piel
3.4 Trayectoria anatémica: Posterior anterior, superior inferior, derecha izquierda.

4.1 Orificio de entrada: En la regidn interescapular, mide 1.5x1 cm y se localiza a 35 cms, del vértex
sobre la linea media.

4.2 Orificio de salida. En la regidn trapecial derecha, mide 1.5x1 cmy se localiza a 24 cms, del vértex y 6
cms, a la derecha del plano sagital.

4.3 Lesiones: Piel, tejido adiposo, planos musculares de la espalda sy (sic) del hombro derecho
4.4 Trayectoria anatémica: Posterior anterior, inferior superior, izquierda derecha.

5.1 Orificio de entrada: En la region escapular derecha, mide 1.5x1 cms, y se localiza a 36 cms, del
vértex y 9 cms, a la derecha del plano sagital.

5.2 Orificio de salida. En la regidn trapecial derecha; mide 2x1 cm, y se localiza a 24 cms, del vértex y 5
cms, a la derecha del plano sagital.

5.3 Lesiones: Piel, tejido adiposo subcutdneo, planos musculares de la espalda y del hombro derechos.
5.4 Trayectoria anatémica: Posterior anterior, inferior superior, derecha izquierda.

6.1 Orificio de entrada: En la regidn escapular izquierda, mide 1x1 cms, y se localiza a 24 cms, del vértex
y 10 cms, d la izquierda del plan osagital.

6.2 Orificio de salida: En la regién trapecial izquierda, mide 1.5x1 cms, y se localiza a 21 cms, del vértex,
y 6 cms, a la izquierda del plano sagital.

6.3 Lesiones: Piel, tejido adiposo, planos musculares.
6.4 Trayectoria anatémica: Posterior anterior, inferior superior, izquierda derecha.

7.1 Orificio de entrada: En la piel de la nuca, mide 1x0.5 y se localiza a 15 cms, del vértex y 3 cms a la
izquierda de la linea media.

7-2 Sin orificio de salida: Se recupera poryectil de la fosa cerebelosa.

7-3 Lesiones: Piel, tejido adiposo, musculos de la nuca, perfora hueso occipital y fractura la base del
crdneo, lacera el hemisferio cerebeloso izquierdo.
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7.4 Trayectoria anatémica: Posterior anterior, inferior superior, izquierda derecha.

NOTA: Esste (sic) orificio de entrada corresponde a la misma trayectoria E6 — S6 es decir de un orificio
de REENTRADA, al igual que el paso rasante en la nuca.

PASO RASANTE: En la piel de la nuca; mide 3x1 cms, y se localiza a 17 cms, del vértex y 3 cms, a la

izquierda del plano sagital. Presenta dos extremos: Uno inferoesterno y otro supero interno./..."*

\

En el mismo informe, se plasmé en el item de conclusiones: "..Fallece como

consecuencia de graves slaceraciojnes (sic) cerebelosas ocasionadas por proyectil de arma de
fuego./...”

De lo anterior se pude inferir que efectivamente la muerte del sefor
OSPINA, se presentd a causa de las heridas ocasionadas en su humanidad
a través de arma de fuego, de lo cual se tiene un proyectil recuperado, el
que se encontraba alojado en su cuerpo.

Lo anterior se corrobora con el album fotografico realizado por el C.T.I.
numero 046-2004, en el cual se puede apreciar, de acuerdo a diferentes
tomas, la ubicacion de las lesiones; entre otras tenemos las siguientes:
“...Fotografia N° 046-06. De detalle: Por el lado derecho del occiso, donde se ilustran unas heridas:
1-  Orificio de bordes irregulares evertidos en mejilla derecha(+)
2-  Orificio de bordes irregulares evertidos en pabellén auricular derecho(+)
3- Dos orificios de bordes irregulares con esposicién (sic) de tejido y equimosis en region
clavicular derecha
4- Orificio de bordes regulares invertidos en cara anterior del brazo derecho consalida (sic) en
cara posterior, en tercio superior.
No se observa por descincronizacién (sic) de la Cdmara fotogrdfica.
Fotografia N° 046-07: DE DETALLE: Se ilustran heridas por el lado izquierdo asi: Un orificio con anillo de
contusidén en ala nasal lado izq.
Un orificio de bordes regulares invertidos, en tercio superior cara posterior del cuello, con herida
razante hasta el hombro.
Fotografia N° 046-09: DE DETALLE: En la que se muestra parte del rostro del hoy occiso JAMES RAUL
OSPINA, y se puede apreciar unas heridas ya descritas como: Orificio de bordes irregulares en mejilla
derecha, Orificio en ala nasal lado izquierdo y orificios en regién clavicular Derecha.
LUGAR DE LA DILIGENCIA, Y DE LOS HECHOS TRANSVERSAL 12 FRENTE AL No.24-15 AUTORIDAD:

FISCALIA TREINTAYUNO SECCIONA - URI..."#

Reposa en el expediente el Registro Civil de defuncién con indicativo serial
04317933 de fecha 9 de marzo de 2004+, donde se consignaron los

siguientes datos “...Datos del Inscrito, Apellidos y nombres completos OSPINA JAMES RAUL
XXXXXXXXX, Documento de identificacién (Clase y numero) C.C 6506059, Sexo (en letras)

42 Folios 120 a 121 ¢. 0. 4
“*Folios39a44c.o0.1
4“4 Folio35¢c.0.1
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MASCULINO, Datos de la defuncién, Lugar de la defuncién: Pais - Departamento — Municipio —
Corregimiento e/o Inspeccién de Policia, COLOMBIA - VALLE DEL CAUCA - TULUA, Fecha de defuncién,
Afo 2004 Mes FEB Dia 24 Hora 10:30 AM Numero de certificado de defuncién A1112553, ... Documento
presentado Autorizacién judicial X Certificado Médico X, Nombre y cargo del funcionario DR. RICARDO
RESTREPO RENGIFO. FORENCE MUERTE VIOLENTA...”, quedando claro que
efectivamente se dio el deceso de la victima dentro de la presente
actuacion, de acuerdo a los documentos aportados y registros realizados
respecto del deceso del mismo.

Se cuenta igualmente con el informe de estudio de balistica realizado por
el CTI, con nimero 42200-06-392 B.E., de fecha 23 de agosto de 2004 en
realizado en la ciudad de Guadalajara de Buga, consignando “...tipo:
encamisado, forma: regular, calibre: 9 mm, constitucién: chaqueta en latén cobrizado con nticleo en
plomo, peso: 7.98 gramos. Estriado y rotacidn: seis estrias con rotacion a la derecha, adherencias: no
presenta, deformaciones: oquedades ligeras en todo su cuerpo...”*, con lo cual se corrobora
que al sefior JAMES RAUL, le causaron la muerte con una arma de fuego
calibre 9 milimetros, no siendo su deceso por causa natural sino por los
traumas causados por dicha arma.

Respecto de la pertenencia del sefior JAMES RAUL OSPINA al sindicato
SINTRAMECT-MERTULUA manifiesta la Central Unitaria de Trabajadores de
Colombia CUT, que tal sindicato no se encuentra afiliado a dicha central,
por lo cual no pueden emitir certificacion alguna respecto de la pertenencia
del occiso a la agremiacién sindical. Sobre este aspecto el municipio de
TULUA por intermedio de la oficina asesora juridica, indica “...le informamos
que revisada la base de datos del personal activo e inactivo de la Alcaldia y de la Secretaria de
Educacién Municipal, asi como consultadas las demds dependencias de la Administracién Municipal de
Tulud, no aparece informacién que demuestre algun vinculo laboral entre el sefior JAMES RAUL
OSPINA identificado con cedula (sic) de ciudadania No. 6.506.059 con la Administracién Municipal. Se
anexan las respectivas certificaciones No. 330-044-026-1661 de la Secretaria de Educacién Municipal y
la No. 240-008-002.0139 de la Oficina de Gestién y Desarrollo Humano de la Alcaldia Municipal... .

Cosa contraria reporta el Ministerio de Trabajo, al manifestar: “...Que revisado
el kardex de Archivo Sindical, aparece inscrita y vigente la Organizacion Sindical denominada
SINDICATO DE TRABAJADORES OFICIALES Y EMPLEADOS PUBLICOS DE LA EMPRESA DE MERCADEO
PUBLICO DE TULUA “SINTRAMECT”, de Primer Grado y de Empresa, con Personeria Juridica nimero
023 DT J del 20 de enero de 1998, con domicilio en Tulud, departamento del Valle del Cauca. Que la
ultima Junta Directiva de la mencionada Organizacién Sindical que se encuentra en el expediente es la
inscrita mediante Edicto nimero 024 DT J del 18 de febrero de 1998, emitido por el Jefe de la Divisién
Trabajo de la Direccién Regional del Valle del Cauca, la cual quedé integrada de la siguiente manera:

... JAMES RAUL OSPINA VICEPRESIDENTE... "7,

“>Folios 74y 75¢c. 0.1
“¢Folio12¢c.0.5
47 Folio16 c. 0.5
17



Radicado: 110013107011 2012 00001 00
Procesados: JOSE VICENTE CASTANO.
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Sobre este tépico, resulta procedente destacar que si bien es cierto, en el
presente caso no se estda imputando la agravante del numeral 10° del
articulo 104 de la Ley 599 de 2000, se tiene que efectivamente el sefor
JAMES RAUL OSPINA hacia parte de una organizacién sindical, tal como lo
acredita el Ministerio de Trabajo.

Con todo lo anterior, queda establecida la materialidad del deceso del
sefior JAMES RAUL OSPINA para la época de los hechos, con los diferentes
elementos materiales como son el acta de inspeccion a cadaver, el
protocolo de necropsia y el registro civil de defuncién.

El ente acusador ha endilgado la circunstancia de agravacién descrita en el
articulo 104 numeral 7° del Cddigo Penal que reza:

“...Art. 104. Circunstancias de agravacién. La pena serd de cuatrocientos (400) a
seiscientos (600) meses de prisidn, si la conducta descrita en el articulo anterior se
cometiere:

... 7. Colocando a la victima en situacién de indefension o inferioridad o aprovechdndose

de esta situacién... "

En concreto la Fiscalia indica que ubica la agravante en la circunstancia
que alude a “aprovechdndose del estado de inferioridad®*”, manifestandose por el
ente acusador que al momento de ser abordado el ahora occiso por los
agresores, se desplazaba en motocicleta portando arma de fuego, siendo
sorprendido con disparos, sin tener la posibilidad de defenderse frente a la
agresion.

“...se tiene por situacién de inferioridad, no el estado en que la victima ha
carecido de medios, sino aquel otro en que, aun disponiendo de algun
medio de defensa, no pudo utilizarlo, porque en general su situacion,
comparada con la del agresor o agresores, en su conjunto era
desventajosa para ella..ni la indefension ni la inferioridad implican
inexistencia de alguno de esos medios, sino que se basan en lo inadecuado e
insuficiente de ellos, como creadores de una situacion dominada por la
superior en que se encuentran los victimarios...*

En el caso que nos ocupa, vemos que efectivamente a esta persona le
dispararon al parecer mas de dos veces, de acuerdo al informe de
protocolo de necropsia 2004P-00073, donde se tienen reportados siete (7)
orificios de entrada, con lo cual se denota que el hoy occiso, aunque
contaba con un arma de fuego para su defensa personal, no tuvo tiempo

48 Codigo Penal Colombiano
“Folio 37¢. 0.3
*0 El Homicidio Tomo I, Orlando Gomez Lopez pag. 454 y 455, edicién 1993.
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de reaccionar, por lo que puede colegirse que los perpetradores se
aprovecharon de la situacién superior en que se encontraban respecto de
la victima, quien no esperaba la agresion, situacién que nos ubica dentro
del contexto de la causal invocada. Ello, no obstante que esta persona
habia sido objeto de varios atentados, sin embargo, se tiene sabido que
varias personas acometieron a disparos contra su humanidad,
destacandose que el hecho de que la victima fuera manejando una
motocicleta que se encontraba en movimiento al momento del suceso
violento, hace que su atencién estuviere direccionada al control del
rodante, lo que en realidad lo ponia en inferioridad de condiciones, estado
que resultd capitalizado por los homicidas para lograr su reprochable
intencion.

9.- DE LA RESPONSABILIDAD

En cuanto al elemento subjetivo, debemos ver efectivamente que el sefor
JOSE VICENTE CASTANO GIL hacia parte de las Autodefensas Unidas de
Colombia, aun mas, fue uno de sus fundadores en compafia de sus
hermanos, personas que desde sus inicios ostentaron la condicion de
maximos comandantes de la organizacion criminal, gestando ademas las
ideologias que inspiraron el movimiento y organizando sus estructuras
delictivas y jerarquias al interior del mismo, impartiendo érdenes que en
cumplimiento de sus politicas de actividad eran ejecutadas por cada uno
de los miembros con la complacencia y auspicio de los hermanos
CASTANO, con lo cual se deja ver que los mismos no eran ajenos a las
conductas delictivas que cometieran sus subalternos.

Se trasluce facilmente el trascendental papel que jugaron en todo el
proceso de violencia que desde sus inicios desatd esta estructura criminal,
generando toda una logistica militar, politica, financiera y de inteligencia,
con lo cual lograron hacer presencia en grandes regiones del pais, llevando
consigo muerte y desolacidon, en su campafa de eliminaciéon a grupos y
personas que mostraban un pensamiento de izquierda y que por ello se
clasificaban como opositores de sus ideologias y modo de actuar.

En este sentido, se cuenta con declaraciéon rendida por el sefior HEBERT
VELOZA GARCIA el dia 5 de junio de 2008, en la cual menciona respecto
del deceso del sefior JAMES RAUL OSPINA “...si acepto los cargos y por averiguaciones
que hemos hecho esta persona si fue muerta por HECTOR FABIO alias GREGORIO perteneciente al
Bloque Calima como urbano en Tulud ... como lo dije ya toca que la Fiscalia establezca los tiempos de
las muertes para poder clarificar bien el hecho, por que si tengo conocimiento que JAMES fue muerto
por orden de las autodefensas, que JAMES trabajaba en el matadero y tenia una banda dedicada al
hurto de ganado y al vicariato(sic) en Tulud, y fue muerto por hombres bajo mi mando. Quiero
aclarar que la muerte de JAMES comenzé con la muerte de una persona nuestra corregimiento de
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Tulud, muere un miembro de las autodefensas por parte de la banda de JAMES, después de esto
GREGORIO mata a un familia de JAMES, después de esto JAMES con otras personas de su banda
matan a GREGORIO y nosotros ordenamos después matar a JAMES por la muerte de GREGORIO, no se
quien fue que lo ejecuté... que acepté la muerte de JAMES...”,** quedando claro que
efectivamente, como lo manifiesta el declarante, la muerte de JAMES fue
ordenada y ejecutada por miembros de las AUC, no generando duda al
respecto, como lo aduce la defensa al indicar que no hay claridad en
relacion con los autores o ejecutores del homicidio, no siendo dable
desconocer que el homicidio de JAMES RAUL OSPINA resulta achacable a
las Autodefensas Unidas de Colombia, bloque Calima.

Y dentro de este panorama no puede desconocerse que es el propio
Comandante del Bloque Calima de las AUC quien no solo asume el
homicidio de OSPINA, sino que ademas explica cual fue la dinamica que lo
precedid y ademas sefala que el occiso pertenecia a una banda que se
dedicaba al hurto de ganado y al sicariato en una de las zonas de mayor
influencia de la mencionada faccion paramilitar, que era el municipio de
Tulua (Valle del Cauca), territorio en el cual le estaba encomendado a este
frente el mantenimiento del control de las actividades de los ciudadanos,
en especial las que se hacian al margen de la ley y en especial proteger a
los ganaderos de la region.

Es asi como este Comandante paramilitar, en su condicion de tal, acepta la
responsabilidad en el Homicidio de JAMES RAUL OSPINA por linea de
mando.

Igualmente se tiene la orden de batalla emitida por las Fuerzas Militares de
Colombia - Ejército Nacional donde se consigna que el sefior EVER VELOZA
GARCIA, alias “Hernan Herndndez, HH o Care Pollo” era el maximo
comandante del Bloque Calima, el cual ejercia control en la regién del Valle
del Cauca,* informacién que es corroborada con el testimonio rendido en
etapa de juicio por parte del sefior ELKIN JOSE CASARRUBIA, cuando en
uno de sus apartes menciona “...el primero al mando del Bloque Calima, era “HH” del afio
2000 hasta el 18 de diciembre de 2004 cuando se desmovilizé el bloque, ;Quién estaba arriba de HH?
ya como HH hacia parte del estado mayor de las AUC, estaba alld VICENTE CASTANO, ¢Entonces
digamos quién estaba como comandante de HH? de HH estaba VICENTE CASTANO que era al que
rendia en la parte militar y esta CARLOS CASTANO que era en la parte politica, ... ">.

Con lo anterior queda corroborado que efectivamente el sefior JOSE
VICENTE CASTANO GIL, era uno de los maximos comandantes de la
organizacion criminal, reiterdndose que era conocedor de las actividades al
margen de la ley que sus subalternos cometian en el territorio nacional.

5! Folios 204 y 205 ¢. 0. 1
52 Folios 138 a 147 ¢. 0. 4
53 Audio 01:30:20 juicio oral 24 de mayo 2013.
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Surge claro que en cabeza de todo el aparato organizado de poder, se
encontraba JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL PROFE” o “PROFESOR
YARUMO”, quien junto con su hermano CARLOS CASTANO GIL, se
encargaron de reestructurar las conocidas autodefensas campesinas,
surgiendo asi la organizacién autodenominada autodefensas unidas de
Colombia AUC, con lo cual CARLOS y VICENTE pasaron a conformar el
Estado Mayor, tal como lo corroboran las actividades investigativas
adelantadas.

Debe tenerse presente que si frente a este hecho el sehor EVER VELOZA
GARCIA, hace mencién que responde y acepta el homicidio de JAMES
RAUL por linea de mando, idéntico criterio habrd de derivarse para el
sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL, quien era el maximo comandante
militar de la agrupacidon delictiva, toda vez que estamos frente a una
organizaciéon criminal, la cual comparte sus ideologias politicas vy
mecanismos de eliminacion violenta de quienes considere sus
contradictores, mismas que incluso han sido gestadas, implementadas y
difundidas por JOSE VICENTE CASTANO GIL, precisamente uno de sus
fundadores a nivel nacional y uno de sus maximos dirigentes.

Se corrobora lo anterior con la declaracidon del sefior ELKIN CASARRUBIA
POSADA, el dia 17 de junio de 2008, en la que manifiesta “...si fueron las
autodefensas las que tuvieron que ver con la muerte de JAMES RAUL, participé un muchacho que le
dicen POLOCHO y un pelado que andaba con GREGORIO, un flaco pero no recuerdo su chapa, era un
pelado que no tenia ni veinte afos. Esta muerte se dio porque ese sefior tuvo que ver con la muerte de
GREGORIO, y GREGORIO era un miembro de las AUC que trabajaba como urbano de las AUC ... Lo que
nos informé POLOCHO era que este sefior se dedicaba a robos, él tenia una bandola, unos cufiados
que eran de una banda en Tulud...”; y posteriormente en audiencia de juicio oral en

la fase testimonial relata “...las autodefensas ya en el fondo de ese hecho ya hemos tenido
mds conocimiento de que estamos en la Ley de justicia y paz, y todo lo que se va transcurriendo y que
llegan mds personas, a este proceso se conocié mds de este hecho, de que las autodefensas como que
mataron a un familiar de esta persona que mataron a GREGORIO, o era companero de una banda que
conformaban las personas que mataron a GREGORIO y las autodefensas habian matado a un
muchacho de estos, de estas bandas, (01:36:35) entonces no se, por esto puede que se presenté la
muerte de GREGORIO, entonces al ver eso, nosotros actuamos sobre estas personas que cometieron
este hecho de GREGORIO, entonces por eso fue que nosotros matamos a unds personds que hacian
parte de esta banda, yo creo que eran alli habian matado a estas personas que mataron a GREGORIO,
(01:37:12) lo que dicen es que ellos pertenecian a una banda de, nosotros llamamos banda a esas
personas que mataban por sueldo, o robaban en estos pueblos, entonces es lo que me dicen los
muchachos, (01:37:43) JAMES RAUL yo creo que fue POLOCHO el que actuia, porque tenian esa orden,
ellos eran auténomos de cometer esos homicidios, porque ellos eran los comandantes, (01:38:35) si,
por eso le digo que reporta POLOCHO, de la muerte de GREGORIO entonces yo le digo que las
personas que participaron en este hecho que los busque y los asesine, entonces esta orden ya cuando
POLOCHO tenia la orden y dio la orden a los otros muchachos, los subalternos de él, ellos eran casi
iguales, ellos eran casi del mismo rango como se dividia en zonas, ... (01:39:52) por la muerte de
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GREGORIO y porque siempre las autodefensas cuando eso ahi en TULUA las bandas venian
trabajando matando a estas personas, que hacian parte de estas bandas, pero cuando antes de
ellos de no cometer este altercado con EL GORDO con GREGORIO no lo teniamos ubicado, nosotros
lo venimos a ubicar ya por otro hecho, cuando ellos asesinaron a GREGORIO, nos dimos de cuenta

que habian sido ellos, y ellos ya venian en estas bandas,... "**, (negrilla del despacho).

Vemos cdmo se desvanece la alegacidén impetrada por la defensa del sefor
JOSE VICENTE CASTANO GIL, sujeto procesal que indica que no hay
prueba suficiente para imputar la comision del homicidio a las AUC, toda
vez que en la zona de Tulud habian otras bandas delincuenciales que
podrian haber segado la vida de JAMES RAUL OSPINA, pero con estas dos
declaraciones y el testimonio vertido en juicio por ELKIN CASARRUBIA, se
corrobora fehacientemente que sin dubitacidn alguna fueron integrantes
de las AUC los que dieron la orden y ejecutaron el homicidio de OSPINA en
la ciudad de Tulua, persona que pertenecidé a una banda criminal, segun lo
afirmado por miembros de las AUC bloque CALIMA, organizacidon aquella
gue ademas, se asegura por miembros del Bloque calima, segd la vida del
paramilitar alias Gregorio ‘El Gordo’.

En la misma diligencia de juicio oral, hace saber “...si, todos los que llegaran a matar
a un miembro de las autodefensas eran asesinados por esta organizacidn, eso era, hasta donde yo
estuve en el grupo armado, o en cualquier grupo armado que le mataran un miembro que
perteneciera a dicha organizacién, eran asesinados, si se quedaba la persona por ahi, se daba la

captura y era asesinado... ”*5; con lo cual queda definido el lineamiento propio de la
preservaciéon del grupo, segun el cual se convertia en una regla ineludible
que cualquier persona que atentara contra un miembro de las
Autodefensas Unidas de Colombia, deberia ser dado de baja.

El pertenecer a una banda criminal que operaba en la zona de influencia
del bloque Calima, por si solo se constituia en elemento decisivo para que
fuera tenido en cuenta como motivo para acabar con la vida de JAMES
RAUL OSPINA. Ademas, no puede perderse de vista que dicha organizacién
criminal fue sefialada de haber dado de baja a un reconocido miembro del
bloque Calima, es decir alias ‘Gregorio o El Gordo’, aspecto adicional que
explicaba las motivaciones que se tuvieron para cometer el homicidio
objeto de pronunciamiento.

Vale agregar que una y otra circunstancia, encuadran dentro de los
lineamientos trazados por los Comandantes maximos de la organizacion
paramilitar, que demandan una reaccién de eliminacién de parte de las
AUC, y que por tanto permiten predicar la responsabilidad hasta las
esferas de direccidon de la agrupacién criminal.

54 Audio 01:35:32 juicio oral 24 de mayo 2012.
> Audio 01:44:00 juicio oral 24 de mayo 2012.
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Ahora bien, respecto del grado de participacion endilgado al sefior JOSE
VICENTE CASTANO GIL, que para el ente acusador encuadra en la figura
de la coautoria, siguiendo la remisidn que hace el delegado a la resolucion
de acusacién, conforme lo indica el representante del ente persecutor en
los alegatos de conclusion, este despacho debe mencionar lo siguiente.

En cuanto a la coautoria, vale efectuar una resefia de los presupuestos que
la configuran, a efectos de determinar si es la figura predicable respecto
de la intervencion del acusado en el homicidio objeto de pronunciamiento
0 si su intervencion en tal reato se adecla a modalidad diversa.

La Honorable Corte Suprema de Justicia, sobre el tema de la coautoria,
plantea los siguientes requisitos:

1.- “... ACUERDO COMUN® significa conexién subjetiva entre los intervinientes, la cual puede ser tdcita o
expresa. A través de aquel se genera una comunidad de dnimo dolosa entre los mismos. Dicho nexo se
da alrededor de un plan comin (no necesariamente detallado) y una resolucién colectiva® en el

e g T .z . . . ”
objetivo de lograr la materializacién de una o varias conductas punibles determinadas.... *®

Inicialmente debemos partir de que en el presente asunto no obra en el
proceso medio de conviccion alguno que nos lleve a concluir validamente
que se haya presentado alguna clase de consulta o acuerdo entre JOSE
VICENTE CASTANO GIL y los miembros del bloque Calima que participaron

> En su elaboracion, ademas de la fase interna individual de los correalizadores, se da otra etapa constituida por
el concierto previo, que involucra una discusién, de una confrontaciéon y armonizacion de las opiniones y criterios
particulares de los que intervienen. Esta parte de la accién colectiva es una de las diferencias que presenta con la
accion unipersonal, donde la fase interna y externa estan claramente delimitadas y coinciden exactamente con la
parte objetiva y subjetiva de la accién. En el quehacer de sujeto mdltiple la voluntad de la accién viene a cuajar
mediante una exteriorizacion del pensamiento u opinién de los participantes, que es una fase de objetivacién que
la ley castiga a veces como conspiracion o proposicion, situaciones que no se dan en la accién individual. MARIO
GARRIDO MONTT, Etapas..., ob. cit., pagina 25.

57 Lo esencial en la accidon de sujeto multiple (sic) es la existencia de una meta a alcanzar que se sabe comin a
todos los que intervienen, de la voluntad de realizar una actividad en conjunto tendiente a lograrla mediante la
distribucién del trabajo que han estimado como necesario. En el plano normativo se requiere también tener en
cuenta el tipo penal de que se trate, pues no todos ellos aceptan la posibilidad de la accién colectiva (...)

No es lo mismo que dos o mas personas tengan propositos iguales a que tengan una meta comun. Es frecuente que,
independientemente, varias personas pueden pretender un objetivo ilicito idéntico sin que estén conectadas por
vinculacion alguna y desarrollen separadamente, aun ignorando la existencia del otro, un plan tendiente a lograrlo.
Pero aqui no hay un objetivo comtin, pues el objetivo aparece como particular de cada uno de los sujetos a los
cuales puede serles indiferente el de los otros. (...)

El objetivo comtn de la accién colectiva puede no coincidir exactamente con el que alguno de los correalizadores
individualmente puede preferir, a pesar de ello, todos lo acatan y lo hacen suyo. Esta circunstancia da
peculiaridades propias a la accion colectiva. Asi, la voluntad que impulsa la actividad a desarrollar es diferente de
la de los sujetos que la realizan, porque es resultado de una confabulacién, en cuya formacion se ha participado o a
la cual se ha adherido después de formada, y domina y supedita la voluntad de cada uno de los que intervienen.
MARIO GARRIDO MONTT, Etapas..., ob. cit., pagina 24.

%8 Corte Suprema de Justicia, Radicacion 29221 del 2 de septiembre de 2009.
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en el homicidio objeto de esta decisién judicial, pues como es sabido, la
orden fue impartida por ELKIN CASARRUBIA, siendo claro que el sefior
JOSE VICENTE CASTANO GIL, en ningdn momento presté su
consentimiento o acordé la comision del hecho en concreto.

La misma Corporacion ha manifestado en uno de sus pronunciamientos
indica
sometimiento, dependencia o subordinacion de uno u otros de ellos a otro u otros de ellos se dirijan

...El co-dominio funcional del hecho, entendiendo por tal que los varios individuos sin

a la misma finalidad con un comportamiento esencial, mirado no en términos absolutos sino
relativos...”*, siendo evidente que en el presente caso, a mas de no existir,
como en la mayoria de los crimenes cometidos por miembros de las AUC,
un acuerdo previo entre los Comandantes maximos y los ejecutores
materiales, habria de resaltar que, en el evento de que existiera una
comunicacién directa entre estos y sus lideres, no se estaria frente a un
acuerdo, pues lo que existe es un sometimiento del patrullero a su
comandante.

Asi las cosas, mal puede afirmarse que existe la posibilidad de que entre
comandantes y autores materiales se abra un escenario de comunicacion
horizontal en el que se sumen las voluntades, para contar de manera libre
con el acuerdo de cada uno de los que intervienen en el curso del delito, lo
cual descarta la posibilidad de la aplicacién de la coautoria.

Para el caso, vale decir que por parte de JOSE VICENTE CASTANO hacia
todos los integrantes de la organizacion criminal, existe una relacién
jerarquica que se funda en la obediencia a las érdenes directas que aquel
imparte, pero sobre todo, y aplicable al caso que nos ocupa, se presenta
para cada miembro de categoria inferior al comandante de la estructura,
el deber de realizar todos los comportamientos que viabilicen el
cumplimiento de los fines de la organizacion, y por sobre todo, propugnen
por su estabilidad y mantenimiento.

Para el presente asunto, se reitera, un mandato propio de la esencia y
preservacién de las AUC consistia en dar de baja a todo aquel que
atentara o segara la vida de cualquiera de los integrantes de la
organizacién, lo cual, por ser, como lo indica ELKIN CASARRUBIA
POSADA, una regla propia de la organizacidon, se constituia en derrotero
obligado para la preservacion de dicha agrupacién, esquema por completo
ajeno a la estructura de la figura de la coautoria y que se adecua, como se
pasara a explicar mas adelante, a la autoria mediata en aparatos de poder
organizados.

%9 Corte Suprema de Justicia, Radicacion 29221 del 2 de septiembre de 2009.
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2.- “...LA DIVISION FUNCIONAL DEL TRABAJO®® criminal se consolida a través del acuerdo de
voluntades. Por virtud de éste se reparte el todo en partes, en parcelas de esfuerzos que
valorados ex ante y ex post permiten hablar de una accién compleja o conjunta formada
por segmentos articulados que vistos en singular y por separado no se advierten
suficientes para determinar la conducta punible de que se trate, pero que unidos la
explican como pluralidad de causas o condiciones....”s!

Respecto de este presupuesto, esto es la divisiéon funcional del trabajo,
puede concluirse claramente que no tiene cabida dentro del presente
asunto, cuando menos en lo atinente a la forma de vinculacién del acusado
JOSE VICENTE CASTANO GIL al homicidio que nos ocupa, pues de acuerdo
a las pruebas debatidas y vertidas en juicio, no se contd con la
aquiescencia expresa del acusado que permitiera el reparto de tareas
trascendentes hacia el objetivo criminal comun, ni que lleve a colegir
siquiera su participacidn directa, ni la realizacién de tarea parcial alguna en
pos de lograr el fin delictivo.

3.- “...IMPORTANCIA DEL APORTE.- Para la configuracién del instituto se requiere en los
términos inequivocos del articulo 29.2 de la ley 599 de 2000, que el aporte objetivo o
material (pues no se puede hablar de coautoria por contribucién moral o meramente
espiritual) sea ESENCIAL, valga decir, NECESARIO para la realizacién del hecho.

Se entiende por tal, aquel sin el cual el plan acordado no tiene culminacién porque al
retirarlo se frustra o reduce de manera significativa el riesgo de su materializacién, o al
compartirlo se lleva a cabo.

Por oposicion al apoyo funcional asi considerado, suelen darse los accidentales,
secundarios o subsidiarios en cuyo evento no puede hablarse de coautoria sino de
complicidad.

La sola posibilidad de evitar la conducta punible no se erige como presupuesto
fundamental de la forma de intervencidn tratada, pues ésta circunstancia al igual se le
puede presentar al mero participe o incluso a terceras personds que se encuentran en el
escenario a través de una voz de alerta a los vecinos o a la policia. De aceptarse el criterio
en cita se corre el peligroso riesgo por demds contrario a la estricta legalidad de hacer
extensiva la figura de la autoria compartida hacia personas que no cumplen con esa

calidad....”s

014 ejecucidn colectiva es otra caracteristica en esta clase de accibn, en ella hay una distribucién de la actividad,
determinada por los mismos actores. Unos pueden quedar a nivel de direccién del plan, otros en el de preparaciéon
de los medios y condiciones de ejecucion y otros hacerse cargo de su ejecucién material. Pueden desarrollar unos
una labor exclusivamente intelectual y tener mas importancia en el plano de la realizaciéon que el hechor (sic)
directo. Estas modalidades hacen que el iter criminis en el comportamiento de sujeto plural sea méas complejo y
corresponda tratarlo con criterio diverso que al del hacer individual. MARIO GARRIDO MONTT, Etapas..., ob. cit.,
pagina 25.

6! Corte Suprema de Justicia, Radicacién 29221 del 2 de septiembre de 20009.

62 Ibidem.
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Finalmente, respecto de la importancia del aporte, en el presente caso
podemos afirmar que JOSE VICENTE CASTANO GIL no ofrecié contribucidn
alguna ni previa, ni concomitante al hecho delictual, es decir que el mismo
se desarrolld en completa ajenidad al acusado, siendo dable concluir que el
homicidio de JAMES RAUL OSPINA se materializd sin que mediara
colaboracién alguna de JOSE VICENTE CASTANO GIL, y aunque es sabido
gue unos de los parametros insalvables del accionar paramilitar era dar de
baja a cualquier persona que atentara contra un integrante de la
organizacion criminal, la existencia de tal presupuesto no ubica la
estructura de participacion del acusado en el modelo de la coautoria; y
menos puede calificarse la existencia de dicha regla interna en la AUC
como la contribucidn eficaz que exige la teoria del codominio funcional que
gobierna la institucién de la coautoria, encuadrandose de mejor forma la
intervencion del enjuiciado en la autoria mediata en estructuras
organizadas de poder.

En este orden de ideas, no resulta viable endilgar a CASTANO GIL la
condicién de coautor en la conducta punible objeto de juzgamiento. Sin
embargo, eso no significa que los comandantes y subcomandantes no
tengan responsabilidad en las conductas punibles que realicen los
miembros de la estructura.

Lo cierto es que si partimos de un concepto dogmatico tradicional de la
figura de la autoria mediata, habriamos de exigir que el hombre de atras
adquiere responsabilidad Unica en la conducta punible, ante Ia
instrumentalizacion de quien realiza materialmente el comportamiento
prohibido.

No obstante, ubicandonos en la realidad historica que ha mostrado no solo
en nuestra nacién, sino en otras latitudes, el fendmeno de la delincuencia
organizada en estructuras de poder, las diversas corrientes doctrinarias y
el mismo legislador, deben dirigir sus esfuerzos a la comprensién de la real
manera de proceder de tales organizaciones delictivas y a su ubicacion en
las diversas formas de intervencidon que se establecen a través de las
categorias juridicas que elaboren los expertos y que recojan los
legisladores.

En este topico, se presenta una batalla doctrinal en la cual parece
pretenderse adecuar la forma de participacién criminal de los comandantes
a la figura de la coautoria mediata, en tanto que otro sector de la doctrina
muestra su desacuerdo para centrarla en la de la autoria mediata, ambas
con las dificultades propias del desarrollo de las dos instituciones.
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Lo que hemos advertido en este fallo, es que la manera de operar de las
estructuras organizadas de poder y concretamente de sus comandantes,
no parece adecuar a la modalidad de coautoria, resultando mas cercana a
la de la autoria mediata.

Pues bien, en este aspecto, vale sefalar que dentro de las organizaciones
como las autodefensas unidas de Colombia, se han implementado una
serie de lineamientos, que si bien no han sido discutidos y aceptados por
todos sus miembros, si lo fueron en los inicios por sus organizadores vy
gestores, quienes reclutaron millares de personas que de manera
consciente aceptaron tales derroteros y, por tal, se comprometieron a
cumplir con las modalidades delictivas que consideraban viabilizarian el
cumplimiento de los propdsitos de la estructura.

Entonces lo que se presenta en este panorama es que los autores
materiales u hombre de adelante, si se permite el término, son ejecutores
indeterminados, es decir personas andénimas y cambiables, e incluso muy
seguramente desconocidos para los comandantes u hombres de atras.

Incluso, ni siquiera se presenta, en la mayoria de los casos, una orden del
comandante maximo para la realizacion de cada una de las conductas
punibles que realizan los innumerables miembros de la organizacion
criminal. Los diversos delitos que se cometen, se cree por parte de los
subcomandantes y hasta de los mismos patrulleros, se enfilan a beneficiar
los propédsitos de la organizacién delictiva de la que hacen parte, por lo
que, en casi todos los eventos punibles que realizan, ni siquiera consultan
a sus comandantes.

Visto asi, y ante la postura estricta de que en la autoria mediata el que
realiza el comportamiento calificado como delito opera como un mero
instrumento, mal podria aceptarse tal modalidad respecto de los
comandantes paramilitares.

Sin embargo, debe entenderse que, en estricto sentido, la consolidacion de
la figura de la autoria mediata no consultaba la compleja modalidad
delictiva que desde hace buen tiempo se muestra como una realidad, esto
es, las estructuras organizadas de poder.

Ante tal realidad, lo que puede destacarse es que dichos comandantes no
pueden obrar beneficidandose de posturas doctrinarias que prohijen la
impunidad, alejandose con ello del propésito del derecho como
instrumento de paz y de equidad, y por sobre todo del derecho penal como
uno de los medios a través del cuales se logran las tan anheladas verdad,

justicia y reparacion de los afectados con las multiples y atroces
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modalidades delictivas que nos han hecho vivir los paramilitares en
Colombia.

En este panorama, lo que si resulta innegable es que los comandantes
maximos de las AUC ejercen permanente control de la organizacién
delictiva, influenciando su quehacer criminal, al punto que, sin resultar en
manera alguna trascendente, muestran su aquiescencia ante los millares
de delitos que sus subordinados perpetran, no obstante desconocer en
manos de quien corrid las realizacion material de los mismos, y sin que
ademas, deban expedir 6rdenes individuales y precisas para cada delito,
amparados asi en las amplias directrices que por décadas han venido
imponiendo a sus inferiores, de tal suerte que mal podria, ante tan
particular forma de delinquir, reaccionarse por parte del aparato judicial
con un encuadramiento dogmatico que se ha venido rezagando ante la
realidad del dinamismo delictivo y de contera con una eventual impunidad.

Dentro de tal contexto, resultaria mas viable encuadrar la forma de
intervenciéon de los comandantes maximos de las autodefensas, en la
figura de la autoria mediata, ubicando también responsabilidad en el autor
material.

Asi lo definié la Corte Suprema de Justicia, al advertir:

“...No obstante, como en la autoria mediata se entiende que el ejecutor material es un
mero instrumento y tal conceptualizacién no se corresponde con la que deberia
aplicarse tratdndose de aparatos de poder organizados, se aboga por la aplicacién de

aquélla con instrumento responsable... " .
Y en el mismo fallo, agrega:

“...En esa direccidn, el debate doctrinal y los desarrollos de la jurisprudencia fordnea,
unidos a la mejor solucidén politico-criminal del problema juridico, llevan a la Corte a
variar su jurisprudencia en punto a que la autoria mediata sélo se presenta,

“... cuando una persona, sin pacto tdcito o expreso, utiliza a otra como simple
instrumento para que realice el hecho objetivamente tipico. EI fenémeno ocurre,
entonces, cuando el ‘hombre de atrds’ es el unico responsable, porque el
instrumentalizado no realiza conducta, o despliega conducta que no es tipica, u obra en
concurrencia de una causal de no responsabilidad -excluyente de antijuridicidad o de
subjetividad- o es inimputable”®.

63 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, radicacion 32805 del 23 de febrero de 2010.
% Por ejemplo, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaci6én Penal, sentencia de tnica instancia de 29 de
septiembre de 2003, radicacién 19734, reiterada en auto de tnica instancia de 10 de junio de 2008, radicacién

209268.
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Ciertamente, cuando se estd ante el fenémeno delincuencial derivado de estructuras o
aparatos de poder organizados®, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus
dirigentes -gestores, patrocinadores, comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus
coordinadores en cuanto dominan la funcién encargada -comandantes, jefes de grupo- a
titulo de coautores; y a los directos ejecutores o subordinados -soldados, tropa,
patrulleros, guerrilleros o milicianos-, pues toda la cadena actua con verdadero
conocimiento y dominio del hecho y mal podrian ser amparados algunos de ellos con una

posicién conceptual que conlleve la impunidad...”.%

Ubicados en el presente caso, de los medios de conocimiento aportados se
concluye que efectivamente JOSE VICENTE CASTANO GIL tenia el control e
influencia sobre toda la organizacion criminal, ejerciendo como
comandante maximo, de modo que los ejecutores del acto criminal, son
piezas anonimas y fungibles que realizaron directamente la accién punible,
siendo posible que incluso ni siquiera conocieran a su comandante
maximo, pero que, atendiendo la estructura organizada de poder
ejecutaron los actos delictivos, resultando predicable por ello Ia
responsabilidad de su comandante maximo a titulo de autor mediato.

De otra parte, ha de precisarse que si bien la resolucidon de acusacién
deviene a titulo de coautor, como se venia aceptando por la Corte
Suprema de Justicia en casos similares, y en el presente fallo se procedera
en calidad de autor mediato, esa variacion dogmatica no vulnera el
principio de congruencia, toda vez que se estan respetando los aspectos
personal, factico y juridico de la resolucion de acusacidon, no se esta
agravando la situacion del procesado, porque la pena que se fija
legalmente para tales formas de ejecucién de la conducta punible aparejan
la misma consecuencia punitiva, y por sobre todo, las dos modalidades
(coautoria impropia y autoria mediata) se nutren de idéntico nucleo
factico, conclusién a la que arriba el Despacho con fundamento en
jurisprudencia aplicada por la Corte Suprema de Justicia en los casos de
dirigentes en aparatos organizados de poder:

... En la sistemadtica de la Ley 600 de 2000, en cuyo imperio se adelantd el proceso, la
Sala ha reiterado que la congruencia como garantia y postulado estructural del
proceso, implica que la sentencia debe guardar armonia con la resolucién de acusacién
o el acta de formulacién de cargos, en los aspectos personal, fdctico y juridico. En el
primero, debe haber identidad entre los sujetos acusados y los indicados en el fallo; en
el segundo, identidad entre los hechos y circunstancias plasmadas en la acusacion y los
fundamentos de la sentencia; y, en el tercero, correspondencia entre la calificacion
juridica dada a los hechos en la acusacién y la consignada en el fallo... La congruencia
personal y factica es absoluta y la juridica es relativa porque el juez puede condenar

” «

65 También referenciada como “dominio del hecho a través de aparatos organizados de poder”, “autoria a través del

poder de mando” y “autoria por dominio de la organizacion”, entre otros.
6 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, radicacion 32805 del 23 de febrero de 2010.
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por una conducta punible diferente a la imputada en el pliego de cargos, siempre y
cuando no agrave la situacion del procesado con una pena mayor ®’ (destaca el
Despacho)

Lo anterior resulta aplicable al presente caso, como quiera que se acredita
la existencia de una estructura militar jerarquica organizada, con mandos
responsables, denominada Autodefensas Unidas de Colombia (AUC), al
interior de la cual el acusado fungia como maximo comandante para la
época de los hechos, y aunque no haya existido una decisidn conjunta
para la realizacién del atentado contra vida de sefior JAMES RAUL OSPINA,
entre él y los ejecutores, lo cierto es que el fatal hecho fue cometido por
hombres que integraban su organizacion y que se encontraban bajo su
mando, siguiendo sus direccionamientos politicos y directrices operativas,
entre las que se encuentra, como ya se ha advertido, el ejecutar a
cualquier persona e incluso a miembros de agrupaciones que atenten
contra la vida de alguno de los integrantes de las AUC.

Por lo anterior, tal y como lo indicé el ministerio publico en sus juiciosos
argumentos, no se puede considerar que JOSE VICENTE CASTANO GIL
deba responder a titulo de coautor, puesto que no se define objetivamente
un acuerdo de voluntades entre el acusado y los autores materiales del
hecho, ni se establece cual fue su aporte en la ejecucién con dominio
funcional del hecho, elementos constitutivos de la coautoria, razéon por la
cual el acusado merece asumir compromiso a titulo de autor mediato,
aspecto que no vulnera el principio de congruencia, toda vez que se estan
respetando los aspectos personal, factico y juridico de la resolucidon de
acusacién, no se esta agravando la situacion del procesado, porque la
pena que se fija legalmente para tales formas de ejecucion de la conducta
punible aparejan la misma consecuencia punitiva; las dos modalidades
(coautoria y autoria mediata) se encuentran comprendidas dentro del
concepto de autor descrito por el articulo 29 del Cédigo Penal y ambas se
nutren de idéntico nucleo factico.

Entonces, el acusado no es coautor, porque si la caracterizacién de la
coautoria es el acuerdo de voluntades en la decision comun al hecho y la
division de trabajo en relacién con la tarea criminal, objetivamente no esta
demostrado de qué manera habria acordado la realizacion de delito con
quienes finalmente lo cometieron, como tampoco que facticamente JOSE
VICENTE CASTANO GIL haya contribuido o hecho un aporte al propdésito
delictivo de dar muerte al sefior JAMES RAUL OSPINA.

67 Por ejemplo, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, auto de 30 junio de 2004, radicacion 20965,
reiterado en auto de 20 de febrero de 2008, radicacién 28954.
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En ese orden de ideas estan dados los presupuestos para proferir fallo
condenatorio en su contra, en calidad de autor mediato.

Visto asi, se encuentran satisfechas las exigencias consagradas por el
marco juridico y dan lugar al proferimiento del fallo condenatorio en contra
del sefior JOSE VICENTE CASTANO GIL, por el delito de HOMICIDIO
CON CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION PUNITIVA, consagrado en
los articulos 103 y 104 numeral 7° del Cddigo Penal, Ley 599 de 2000.

Concluye asi este despacho, de acuerdo a los medios de prueba vertidos
en el proceso y analizados en la presente sentencia, que el MOVIL del
homicidio objeto del presente pronunciamiento, obedece a una retaliacidon
por parte de la organizacion paramilitar en contra del hoy occiso, toda vez
que, para los miembros del bloque Calima, JAMES RAUL OSPINA hacia
parte de una organizacién criminal que habia segado la vida de uno de los
integrantes paramilitares en la ciudad de Tulua, mas concretamente de
alias ‘Gregorio o El Gordo’.

10. - PUNIBILIDAD

En tratdndose del inculpado JOSE VICENTE CASTANO GIL, se ha
determinado su responsabilidad por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO
consagrado en los articulos 103 y 104 numeral 7° del Cédigo Penal Ley
599 de 2000, en calidad de autor mediato.

Como quiera que se le hallé responsable de la circunstancia de agravacién
punitiva del homicidio consagrada en el numeral 79, el articulo 104 de la
Ley 599 de 2000, vigente para la época de ocurrencia de los hechos, esto
es, sin las modificaciones introducidas por la Ley 890 de 2004, los
extremos punitivos se ubicardn entre veinticinco (25) y cuarenta (40)
anos, esto es entre trescientos (300) y cuatrocientos ochenta (480) meses
de prision.

De tal guarismo se establece que el ambito de movilidad corresponde a
CIENTO OCHENTA (180) meses y respecto de ellos el aumento
progresivo en cada cuarto corresponde a CUARENTA Y CINCO (45)
meses, asi:

Ambito de 1 cuarto 2 cuarto 3 cuarto 4 cuarto
movilidad
180 300 a 345 345 a 390 390 a 435 435 a 480

31



Radicado: 110013107011 2012 00001 00
Procesados: JOSE VICENTE CASTANO.
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

A efectos de determinar el cuarto punitivo dentro del cual se ubicara le
pena, se tendra en cuenta lo dispuesto por el inciso segundo del articulo
61 del Codigo Penal, resultando claro que habremos de ubicarnos dentro
del primer cuarto punitivo, como quiera que no se endilgaron
circunstancias de mayor punibilidad, para el delito objeto de
pronunciamiento, tal como se advierte de la resolucidon de acusacion, y en
los alegatos de cierre.

Ubicados en el primer cuarto punitivo, la pena a imponer se fijar3,
teniendo en cuenta la mayor o menor gravedad de la conducta, el dafho
real o potencial creado, la naturaleza de las causales que agraven o
atenuen la punibilidad, la intensidad del dolo, la preterintencion o la culpa
concurrentes, la necesidad de la pena y la funcién que ella ha de cumplir
en el caso concreto, aspectos determinados en el inciso 3° del articulo 61
del Cddigo Penal.

Atendiendo los criterios de ponderacion establecidos por el articulo 61 del
Codigo Penal, se establece que la gravedad de la conducta, dado el medio
en que se presentd el homicidio del sefior JAMES RAUL OSPINA, cuyo
crimen tuvo como marco el conflicto armado interno que ha venido
azotando a nuestra Nacién, conducta que se potencializa por las
circunstancias en que se dieron los hechos, en plena via publica, frente a
la mirada de los transelntes, lo que por si solo, gener6 una afectacion a la
comunidad en general, asi como dafos irreparables para su familia, por la
muerte de su ser querido.

Se denota ademas, la intensidad del dolo, pues el crimen se dio dentro de
un orquestado plan de exterminio, implementado por grupos de
autodefensas, que generan un bafo de sangre con los ciudadanos o
grupos de personas que, como en el presente caso, han afectado a alguno
de los miembros de la organizacién criminal.

Asi las cosas, se establece la necesidad de una condena ejemplar contra el
acusado, por haber sido uno de los principales precursores de aquella
politica de exterminio, de la cual fue victima el sindicalista, aunque no
directamente por tal labor, por lo que, teniendo en cuenta los anteriores
factores de ponderacion se observa la necesidad de fijar una pena acorde
con la modalidad delictiva perpetrada, por lo que conforme al principio
penal de proporcionalidad y funcidn de retribucion justa, se impondra a
JOSE VICENTE CASTANO GIL alias EL PROFE o PROFESOR YARUMO, en
calidad de autor mediato, por su condicién de maximo comandante de las
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AUC, una pena correspondiente a TRESCIENTOS CUARENTA (340) meses
de prisién por el delito de homicidio agravado.

Asi, en el presente asunto, es evidente la extrema gravedad del injusto,
dada no solo la connotacion del bien juridico tutelado y la calidad de sujeto
pasivo, quien tenia la calidad de dirigente sindical, en el interior del
conglomerado social contaba con una trayectoria como miembro de una
organizaciéon de trabajadores, quien fuera ultimado en el sentir de la
organizacion a la que pertenecian los agresores, por retaliacion al haber
actuado en contra de uno de los integrantes de las AUC, siendo un
proceder incivilizado el segar la vida de JAMES RAUL OSPINA en forma
violenta, y aprovechando que el mismo se encontraba en estado de
inferioridad frente a sus agresores.

Por ello, en desarrollo de dicha postura, aunque el sefior JOSE VICENTE
CASTANO GIL no fue quien impartié la orden directamente, si fue el
creador de dicha organizacion criminal, por lo tanto su actuar vy
colaboracién para con la organizacién deja ver que plasmé y divulgd los
ideales de la misma, denotandose que su proceder estaba encaminado a
los fines de esta, por tanto se hace necesario imponer al procesado
tratamiento penitenciario, dentro de un marco de prevencién y proteccidn,
buscando la readaptacién social y la readecuacion de su comportamiento,
por lo que se le impondran 340 meses de prision, como autor mediato
responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO.

Como pena accesoria se impondra al procesado inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, por periodo de veinte (20)
anos, de conformidad con los articulos 43 numeral 1°, 51 inciso 1°; Art.
52 inciso 3° de la Ley 599/00.

11.- DE LOS MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

Establece el articulo 63 del Cddigo Penal, dos requisitos para la concesién
del subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, la
concurrencia de un aspecto objetivo y otro subjetivo. Respecto del primero
exige que la pena impuesta sea de prisidon que no exceda de tres (3) ainos,
lo que para el presente caso no tiene cabida, toda vez que la pena
impuesta supera ostensiblemente dicho término, haciendo innecesario
cualquier otro pronunciamiento respecto del aspecto subjetivo, dejando
eso si en claro la gravedad de la conducta punible de la que se ha hallado
responsable al penado. Por tanto, el sentenciado JOSE VICENTE
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CASTANO GIL deberd purgar la pena impuesta en el establecimiento
carcelario que para tal efecto disponga el INPEC.

En lo que atafne al sustitutivo de la prision domiciliaria, contemplada
dentro del articulo 38 del actual Cddigo de las Penas, para gozar de dicho
mecanismo, igualmente se establecen dos presupuestos, uno de orden
objetivo y otro subjetivo. Respecto del primero se exige que la sentencia
impuesta lo sea por una conducta punible cuya pena minima prevista en la
ley sea de cinco (5) afios de prision o menos; como vemos, dentro del
presente caso, la pena minima sobrepasa también ostensiblemente lo
enunciado por el legislador, por lo que igualmente el factor objetivo no se
cumple, destacando que en lo atinente al desempeno personal, laboral,
familiar o social del sentenciado, solo podria afirmarse que no puede este
fallador deducir seria y motivadamente que el mismo no vaya a poner en
peligro a la comunidad o que no evadira el cumplimiento de la pena, sobre
todo amparados en que el mismo ha llevado una vida dedicada a cometer
innumerables delitos, de l|la mayor gravedad y reproche, ubicando
cuantiosos recursos, personal y armamento, encaminados a la continua e
ininterrumpida comision de diversos comportamientos punibles, llenado de
dolor nuestra nacién.

Igualmente, se debe tener presente que esta persona cuenta con
antecedentes judiciales y varias sentencias condenatorias, de acuerdo al
informe rendido por la POLICIA NACIONAL en su oficio No. 84299/ARI]-
GRURA-38.10 de fecha 18 de abril de 2012 firmado por TIR. Alia Cortés
Cortés, donde se mencionan “...Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogotd, en
oficio 317 de 20 de mayo de 2010, comunica sentencia de la 02/10/2009 condena a 370 meses de prisién
y multa de 4000 s.m.lLv. dentro del proceso 110013107010200900210, por homicidio agravado,
concierto para delinquir. Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogotd, en oficio 96 de 8 de
marzo de 2010, comunica sentencia, del 02/02/2010 condena a 40 afos de prisién y multa de 4125
s.m.Lv. dentro del proceso 1100131070120090033, por homicidio en persona protegida. Juzgado 10
Penal del Circuito Especializado de Bogotd, en oficio 220 de 27 mayo de 2010, comunica sentencia del
03/03/2010 condena a 345 meses de prision y multa de 1000 s.m.lv., dentro del proceso
110013107010200900340, por homicidio agravado. Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de
Bogotd, en oficio 436 de 13 de diciembre de 2011, comunica sentencia 08/11/2011, condena a 280 meses
de prisidn, no concede condicional, dentro del proceso 2011-00019-00, por secuestro extorsivo.
Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogotd, en oficio 239 de 4 septiembre de 2009,
comunica sentencia 11/11/09 condeno a 270 meses de prisién, dentro del proceso
110013107011200900048, por homicidio agravado en grado de tentativa, desplazamiento forzado.
Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogotd, en oficio 280 de 22 de octubre de 2009,
comunica sentencia 18-12-2009 condeno 452 meses prision, dentro del proceso
110013107011200900053, por homicidio en persona protegida. Juzgado 1 Penal Del Circuito
Especializado de Cali-Valle del Cauca, en oficio 377 de 7 de septiembre de 2010, comunica sentencia del
17-08-2010 condeno a 420 meses de prisién, dentro del proceso 05/2009-00032, por homicidio
agravado, concierto para delinquir, porte ilegal de armas. Juzgado 3 Penal del Circuito Especializado
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de Buga-Valle del Cauca, en oficio 4563 de 9 de junio de 2011, comunica sentencia. del 28/02/2011
condena a 392 meses de prisién , dentro del proceso 2009-00041, por concierto para delinquir,
fabricacién y trdfico de armas de fuego o municiones, homicidio. Juzgado 1 Penal del Circuito
Especializado de Buga-Valle del Cauca, en oficio 4742 de 13 de junio de 2011, comunica sentencia del 11-
03-2011 condeno a 420 meses de prisién, dentro del proceso 20090005200, por concierto para
delinquir, fabricacién y trdfico de armas de fuego o municiones, homicidio en persona protegida... ",
de tal suerte que estamos frente a una persona proclive al delito, que su
actuar dentro de la sociedad no ha sido el mas ejemplar, circunstancia por
la cual no resulta aconsejable reconocer derecho a los mecanismos
sustitutivos de prisién, debiendo purgar la condena en centro
penitenciario.

En consecuencia, el sentenciado JOSE VICENTE CASTANO GIL, debera
purgar la pena impuesta en el establecimiento carcelario designado por el
INPEC para la ejecucidon de la presente sentencia.

12. -CONSECUENCIAS CIVILES DEL DELITO

Teniendo en cuenta que toda conducta punible genera consecuencias
civiles que conllevan la obligacion de reparar el dano causado, en
aplicacion de los articulos los articulos 94 del C. P. y 56 del C. P. P., se
procedera a su determinacidon en concreto.

En procura de una efectiva reparacion del dafio, la Corte Constitucional ha
reconocido que el derecho a las victimas no solo tiene implicaciones de
caracter econdmico, sino que ademas se les reconoce el derecho a que se
establezca la verdad y a obtener justicia, en tanto al Estado le corresponde
evitar la impunidad.

En el presente caso, se allegd demanda de parte civil, peticionando una
suma superior a $206.279.556, a efectos de que el despacho se pronuncie
frente a los perjuicios generados a las victimas, de encontrarlos probados
en el proceso.

12.1. Perjuicios materiales

Dentro del expediente no se aportaron pruebas, encaminadas a demostrar
la causacién de un dafo material derivado del dafo emergente, como
tampoco del lucro cesante, por ello al no encontrarse probado el mismo,
no serd motivo de valoracion, en términos del art. 97 del C.P., que de
manera puntual sefiala que estos deben demostrarse.
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12.2. De los Perjuicios morales

Atendiendo que en sentencia emitida contra HEBERT VELOZA GARCIA, a.
“H.H.” y a ELKIN CASARRUBIA POSADA, a. “EL CURA”, o “EL VIEJO”, en la
causa numero 11013107011-2008-00011, por este despacho judicial el dia
16 de octubre de 2008, con ocasion de estos mismos hechos, se tazaron
los perjuicios morales en cantidad equivalente a MIL (1000) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, a favor de los herederos del
sefior JAMES RAUL OSPINA, de manera solidaria, el efecto de dicho
pronunciamiento se transmite al presente fallo, circunstancia que
determina que JOSE VICENTE CASTANO GIL, se sumara al pago de
dicho monto, a titulo de perjuicios morales subjetivados, relevando al
despacho de una nueva consideraciéon respecto del presente item.

Con fines de control administrativo por parte del Estado en materia de
victimas, esta sentencia debe inscribirse ante el Fondo de Reparacién de
Victimas, art. 54 de la Ley 975 de 2005.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE BOGOTA, D. C., Administrando Justicia en nombre
de la Republica y por la Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CESAR EL PROCEDIMIENTO A JOSE VICENTE CASTANO
GIL por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONDENAR a JOSE VICENTE CASTANO GIL, a la pena
principal de TRESCIENTOS CUARENTA (340) MESES DE PRISION,
como AUTOR MEDIATO del delito de HOMICIDIO AGRAVADO vy la
pena accesoria de Interdiccion de Derechos y funciones publicas por el
término de VEINTE (20) ainos.

TERCERO: CONDENAR a JOSE VICENTE CASTANO GIL, en forma
solidaria con los que han resultado y eventualmente sean condenados al
pago de la indemnizacion por perjuicios por los danos morales irrogados, en
cuantia de MIL (1000) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES en favor de la sefiora MARTHA JANETH ARANGO BEDOYA y su
menor hija concebida dentro del matrimonio OSPINA - ARANGO.
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CUARTO: DECLARAR que no hay lugar a reconocer al aqui sentenciado los
mecanismos sustitutivos de la pena de prision, debiendo cumplir la pena
aqui impuesta en un establecimiento penitenciario que sefale la direccion
del INPEC.

QUINTO: Ejecutoriada esta sentencia, remitase la actuacidon a los Jueces
de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para lo de su competencia,
pero a través del Juzgado de conocimiento natural, entendiendo que la
creacion de este despacho obedece a una medida de descongestion.

SEXTO: Con fines de control administrativo por parte del Estado en
materia de victimas, esta sentencia debe inscribirse ante el Fondo de
Reparacion de Victimas, art. 54 de la Ley 975 de 2005.

SEPTIMO Contra esta providencia procede el recurso ordinario de
apelacion, ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, con arreglo a lo dispuesto en el articulo 191 vy
siguientes de la Ley 600 de 2000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WILLIAM ANDRES CASTIBLANCO CASTELLANOS
Juez

RMC
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