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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
PROYECTO OIT
Bogota D.C., treinta (30) de junio de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 1100131070201800024
Acusados: LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”
APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys”
Delitos: HOMICIDIO AGRAVADO EN CONCURSO HETEROGENEO CON HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
Decision: SENTENCIA ANTICIPADA
ASUNTO A TRATAR

Una vez cumplidas las diligencias de verificacion de cargos los dias 2' y 4 de mayo de 20182,
procede el despacho a dictar la correspondiente sentencia anticipada en contra de LUIS
ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias
“William” o “Comandante Willys” por el delito de Homicidio agravado en concurso
heterogéneo con los de Hurto calificado y agravado y Concierto para delinquir agravado,
cometidos en la humanidad del agremiado sindical MARTIN ALFREDO CONTRERAS
QUINTERQO, al no observarse irregularidad sustancial alguna que invalide lo actuado, siendo

viable emitir el fallo que ponga fin a esta instancia en los cargos correspondientes.

SITUACION FACTICA

Tuvieron ocurrencia el 23 de octubre de 2001 cuando aproximadamente a las 12:30 del dia,
llegaron varias personas al predio rural denominado “Estalingrado”, ubicado en la vereda “Los
Pérez” jurisdiccion del muncipio de Sampuez (Sucre), de propiedad del sefior MIGUEL
ALFREDO CONTRERAS QUINTERO quienes manifestaron ser del C.T.l. y que debian realizar
un allanamiento, luego de lo cual intimidaron a los ocupantes del inmueble, les pidieron se

arrojaran al piso, sacaron de una habitacion al sefior CONTRERAS QUINTERO, lo llevaron a un

" Folios 110 a 122 c.0.n ° 5 de la Fiscalia la celebrada con LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”.
2 Folios 123 a 136 ibidemn la de APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willlys”.
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kiosco, le pidieron las llaves de la camioneta, lo lesionaron con armas de fuego y corto punzante
hasta causarle la muerte y huyeron del lugar en el automotor de placas CRR-427 color verde,

modelo 1994, marca Toyota, tipo Hilux cuyo duefio era la victima.

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DE LOS ACUSADOS

LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”, identificado con la cédula de
ciudadania numero 10.883.887 expedida en San Marcos (Sucre) municipio donde nacio el 31 de
julio de 1976, edad 43 afios, hijo de MARINA ESTHER JIMENEZ MORALES y PEDRO JOSE
CONTRERAS, estado civil union libre con la sefiora YOLANDA MANUELA MEJIA, padre de tres
hijos, manifestd no tener estudio pero sabe leer y escribir, de profesion comerciante en alquiler
de lavadoras, detenido actualmente en el Complejo Penitenciario y Carcelario “Picalefia” de

Ibagué (Tolima) por cuenta de otra autoridad.

Como sus caracteristicas fisicas y morfologicas se anotaron: Se trata de una persona de sexo
masculino, de estatura aproximada 1.80 cms, color de piel triguefio, peso aproximado 100
kilogramos, cabello corto, oscuro, 0jos oscuros, frente amplia con entradas pronunciadas, no usa
bigote ni barba, labios medianos, nariz mediana, base ancha, boca mediana, dentadura natural

incompleta -refirio falta de cuatro piezas, dos arriba y dos abajo, molares-.

Como caracteristicas particulares, expuso tener una cicatriz en el cuello a la altura de la garganta,

producto de una cortada con alambre de pUa, no usa gafas®.

También se logrd corroborar por intermedio de la Direccién de Investigacién Criminal e
INTERPOL* que al sefior LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”, le aparece
registrada 1 orden de captura para cumplir indagatoria, 1 medida de aseguramiento, 1 anotacion
vigente del Juzgado 5 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué- Tolimay, 2
ordenes de captura para cumplir condenas proferidas por: el Juzgado Primero Promiscuo del
Circuito de Sincelejo — Sucre por el delito de Homicidio y, por el Juzgado Promiscuo del Circuito

de San Marcos - Sucre por igual conducta punible.

En igual sentido, de la consulta efectuada por este estrado judicial en la pagina Web del portal

SISIPEC del INPEC, se constatd que, efectivamente le aparecen registradas 2 sentencias

3 Datos aportados en la diligencia de inquirir rendida el 22 de enero de 2018 obrante a folios 197 a 201 c.0. n°® 4 de la Fiscalia.
4 Folios 24 a 26 c.0. n° 6 Juzgado.
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condenatorias por el delito de homicidio agravado y por tentativa de homicidio.

APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys”, identificado con la
cédula de ciudadania numero 71.022.225 expedida en Frontino (Antioquia) donde nacio6 el 11 de
abril de 1969, edad 51 afios, estado civil unién libre con la sefiora ANA PATRICIA PRADO, padre
de dos hijos, grado de instruccidn 3° de primaria, ocupacion pisicultor, detenido actualmente en
el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Monteria - Cérdoba

por cuenta de otra autoridad.

Como sus caracteristicas fisicas y morfolégicas se anotaron: Se trata de un hombre maduro de
piel blanca, incipiente calvicie, de 1.77 cms de estatura, de peso aproximado 79 kilogramos, sin

sefiales visibles ni tatuajes®.

De igual manera, a traves de la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOLS se conocid
que al sefior APOLINAR GARCIA BUILES, le aparecen registradas 4 ordenes de captura, 1
medida de aseguramiento vigente y 2 anotaciones como sindicado. A mas de ello, las condenas
emitidas por: el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Monteria — Cordoba por el delito de
Concierto para delinquir dentro del proceso 23001310700120140106 a 6 afios de prision y, la del
Juzgado Promiscuo del Circuito de Planeta Rica — Cérdoba por el delito de Porte ilegal de armas,

condenado a 10 meses de prision.

Segun consulta efectuada por el despacho en la pagina Web del portal SISIPEC del INPEC, se
conocio que le aparecen registradas 2 sentencias condenatorias por el delito de concierto para
delinquir y homicidio en persona protegida y, 5 anotaciones como sindicado dentro de

actuaciones radicadas ante diferentes autoridades judiciales del pais

COMPETENCIA

Dada la creciente preocupacion nacional e internacional por los homicidios cometidos contra lideres
sindicales, el Consejo Superior de la Judicatura a fin de evitar la impunidad en estos casos, expidio
el acuerdo 4082 de 2007 que tuvo su génesis en el llamado “Acuerdo Tripartito por la Libertad
de Asociacion y la Democracia” formalizado entre el Gobierno Nacional, los sindicatos y los

empresarios colombianos, con el fin de reiterar el cumplimiento de las politicas nacionales del

5 Datos aportados en la diligencia de inquirir rendida el 2 de febrero de 20117 de marzo de 20168 obrante a folios 223 a 229 c.o. n°® 3 de la Fiscalia.
6 Folios 24 a 26 c.0. n° 6 Juzgado.
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trabajo, priorizar los derechos humanos de los trabajadores y el derecho de asociacion sindical.

Por ello, suscribié el convenio inter-administrativo n°154-06 del 2006 entre la Fiscalia General
de la Nacién y la Vicepresidencia de la Republica, por medio del cual se adoptan las decisiones
y garantiza el impulso, asi como el seguimiento a las investigaciones en las que la victima se

encuentre vinculada a una organizacion sindical.

Asi las cosas, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura en uso de facultades
legales, mediante los acuerdos PSAA08-4924 del 24 de junio de 2008 y PSAA08-4959 de julio 11
de 2008, creo los Juzgados Décimo y Once Penales del Circuito Especializados de Bogota, v el
Cincuenta y Seis Penal del Circuito ordinario de Bogota, para que por descongestion conocieran
de manera exclusiva de los procesos de homicidio y otros actos de violencia en donde las
victimas tengan la calidad de dirigentes, lideres o trabajadores afiliados a las diferentes

organizaciones sindicales de todo el pais.

Los precitados acuerdos han sido objeto de prorroga mediante los acuerdos n° 9478 de 30 de
mayo de 2012, el n® PSAA14-10178 de junio 27 de 2014 que elimind del programa de
descongestion de OIT al Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado y prorrogé la medida de
descongestion hasta el 30 de junio de 2016 para los Juzgados 10 Penal de Circuito Especializado

de Bogota y 56 Penal del Circuito de Bogota.

Posteriormente, a través de acuerdo n° PSAA16-10540 de 7 de julio de 2016 la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura dispuso apartar del programa de
descongestion OIT al Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogotd, fijando la competencia exclusiva
al Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota del tramite y fallo de los procesos
penales relacionados con homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes sindicales y

sindicalistas, hasta el 30 de junio de 2017.

Estrado judicial que continué como Unico despacho de descongestion, para conocer de los casos
del programa OIT, de conformidad con los acuerdos PCSJA17-10685 de junio 27 de 2017,
PCSJA17-10838 del 1° de noviembre de 2017, PCSJA18-11025 de junio 8 de 2018, PCSJA18-
11111 de 28 de septiembre de 2018.

Para el afio siguiente, el acuerdo n® PCSJA18-11135 del 31 de Octubre de 2018, prorrog6 la
medida de descongestion del Programa OIT hasta el 30 de junio de 2019, para este despacho

4
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judicial, incluyendo también en el reparto de estos asuntos, al Juzgado 11 Penal del Circuito
Especializado, medida que fue extendida para estos dos despachos judiciales mediante el
acuerdo n® PCSJA19-11291 de 30 de mayo de 2019 hasta el 30 de junio de 2020 con el fin de
continuar conociendo exclusivamente los procesos penales relacionados con los homicidios y
otros actos de violencia contra dirigentes sindicales y sindicalistas, el 11 de junio de la presente
anualidad -2020-, mediante el acuerdo PCSJA20-11569, se prorroga nuevamente hasta el 30 de

junio de 2021 la medida de descongestion, en los mismos términos del acuerdo anterior.

Siendo ello asi, en el caso que ocupa nuestra atencién se cumple la premisa objetiva de
competencia, toda vez que el sefior MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, era un
pensionado de la Empresa ELECTROCOSTA S.A. ESP y siempre fue afiliado a la Organizacion
sindical desempefiando cargos de direccion en SINTRAENERGIA y SINTRAELECOL a nivel
regional y nacional, como asi lo hizo saber el sefior WILLIAM FALCOM MARTINEZ presidente de
la Junta Directiva SINTRAELECOL Subdirectiva Sucre en comunicacién fechada 3 de mayo de
20077, demostrandose con ello su condicion de afiliado sindicalizado, generandose la competencia

del presente asunto en este estrado judicial.

ACTUACION PROCESAL

Por los hechos narrados la Fiscalia Segunda Especializada de Sincelejo Sucre, el veinticinco
(25) de octubre de dos mil uno (2001)2 dispone someter las diligencias a Investigacion previa a
efectos de esclarecer los hechos, el 18 de septiembre de 2002°, decide abstenerse de ordenar

la apertura y practica de la instruccion.

El 5 de febrero de 2007, la Fiscalia Primera Especializada de Cartagena, ante la asignacion de
procesos del proyecto OIT recibid la investigacion por lo que aprehendié el conocimiento de la
misma. El 27 de marzo de igual anualidad!! ordend abrir investigacion previa en contra de

desconocidos.

El 31 de marzo de 2009*? la Fiscalia 15 Seccional Delegada adscrita a la Direccion Seccional de
Fiscalias de Cartagena, remitié la actuacion a la Fiscal 84 UNDH - DIH — OIT, despacho que, en

virtud del factor de conexidad, dispuso allegarla al proceso que en su despacho adelantaba por

7 Folio 123 c.0. n° 1 de la Fiscalia.
8 Folio 10 ibidem.

9 Folios 94 a 97 ibidem.

10 Folio 107 ibidem.

" Folios 108 y 109 ibidem.

2 Folios 181y 181 ibidem.
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la muerte de CONTRERAS QUINTERO, momento desde el cual emprendié el impulso procesal

de la investigacion.

El 15 de febrero de 2010%3, |a Fiscalia 84 Especializada de la UNDH - DIH ordend la apertura
de lainstruccion y vinculo a los sefiores Salvatore Mancuso Gémez, Fredy Nadith Antonio Ochoa
Gdmez alias “Jorge”, Victor Alfonso Rojas Valencia alias “Jawi”, Victor Julio Beltran Esquivia alias
“Victor Beltran”, Pedro Pablo Beltran Mercado, LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias
“Confite”, APOLINAR GARCIA BUILES alias “William”, Armando Contreras Aguas alias

‘Armando” y José Luis Guerra alias “Freddy”.

Mediante Resolucion n° 0156 del 3 de junio de 2015, el Director de Fiscalias Nacional
Especializada de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario, designd a los
Fiscales Especializados adscritos a fin de que hasta su culminacion asumieran el conocimiento
de las investigaciones de la suprimida Fiscalia 84 Especializada con sede en la ciudad de
Cartagena, por lo que, la presente actuacion fue asignada a la Fiscalia 52 Especializada, la que
el 11 de septiembre de 2015 avoco por competencia la actuacion y dispuso la practica de

pruebas.

El 2 de agosto de 2016°, el mismo despacho fiscal, resolvio la situacion juridica de Nadith
Antonio Ochoa Goémez alias “Jorge”, Victor Julio Beltran Esquivia y Pedro Pablo Beltran Mercado,

por estos mismos hechos y profirid en su contra medida de aseguramiento.

El 17 de marzo de 20167 escuché en indagatoria a APOLINAR GARCIA BUILES alias
“William” o “Comandante Willys” y, el 31 de los mismos mes y afio'8, le resolvié su situacion
juridica como presunto autor del delito de Homicidio en persona protegida del que fuera
victima el sindicalista MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, en concurso con el de

Hurto Calificado imponiendo en su contra medida de aseguramiento de detencién preventiva.

El 15 de mayo de 2017%°, en cumplimiento a la resolucion n° 00008 del 3 de enero del mismo

afo, proferida por el Fiscal General de la Nacion, la Fiscalia 127 Especializada de la Direccion

3 Folios 1y 2 c.0.n° 2 de la Fiscalia.

4 Folios 135 a 150 c.0. n° 3 de la Fiscalia.
15 Folios 152 a 154 ibidem.

16 Folios 252 a 283 ibidem.

17 Folios 223 a 229 ibidem.

18 Folios 1 a 30 c.0. n® 3 A de la Fiscalia.

9 Folios 77 y 78 del c.0. n°® 4 de la Fiscalia.
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de Fiscalia Nacional Especializada de Derechos Humanos y DIH de Bogota avoca el

conocimiento de la investigacion.

El 22 de enero de 20182° el aludido delegado fiscal escuchd en indagatoria a LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”. El 5 de marzo de 2018, declaré persona ausente a
Pedro Pablo Beltran Mercado y,en la misma fecha?! le resolvio la situacion juridica a LUIS
ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”, como probable coautor penalmente
responsable de los delitos de Homicidio agravado en concurso con los de Hurto calificado y

agravado y Concierto para delinquir.

El 4 de abril de la misma anualidad??, lo hizo con Nadith Antonio Ochoa Gémez alias “Jorge”,

Victor Alfonso Rojas Valencia alias “Jawi” y Victor Julio Beltran Esquivia por idénticos delitos.

El 31 de los mismos mes y afio?® decreto la nulidad del auto del 13 de septiembre de 2010 por
medio del cual la extinta Fiscalia 84 Especializada resolvié declarar persona ausente a los
sefiores Pedro Pablo Beltran Mercado, Victor Julio Beltran Esquivia y Nadith Antonio Ochoa

Goémez.

Tras ampliar las diligencias de inquirir con los sefiores APOLINAR GARCIA BUILES alias
“William” o “comandante Willys”?* y con LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias
“Confite”?° el 2 de mayo de 20182 el delegado fiscal 77 adscrito a la DECVDH realizd diligencia
de formulacién de cargos para sentencia anticipada con el tltimo de los prenombrados v, el 4 de
mayo siguiente’” con GARCIA BUILES, a quienes les imputd cargos como coautores
penalmente responsables de las conductas punibles de Homicidio agravado descrito en los
articulos 103 y 104 numerales 4° y 10 del C.P., en concurso heterogéneo con el de Hurto
calificado y agravado conforme a los canones 239, 240 numerales 2° y 3° y 241 numerales 4°
y 10° y el de Concierto para delinquir agravado que contempla el articulo 340 numeral 2° de
la Ley 599 de 2000.

Una vez remitido el expediente por parte del ente instructor?, correspondié el conocimiento del

2 Folios 197 a 201 ¢.0. n° 4 de la Fiscalia.

2 Folios 233 a 258 ibidem.

2 Folios 15 a 44 c.0. n° 5 de laFiscalia.

2 Folios 101 a 112 ibidem.

2 E| 6 de abril de 2018 ver folios 51 a 54 ibidem.
% E| 2 de ,ayo de 2018 —folios 106 a 109 ibidem-.
2% Folios 110 a 122 ibidem.

27 Folios 123 a 136 ididem.

2 Folio 1 ¢.0. n° 6 causa.
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mismo a este despacho judicial, que mediante auto del treinta y uno (31) de mayo de ese mismo

afio -2018-2° avoca conocimiento de las diligencias.

DILIGENCIAS DE FORMULACION DE CARGOS

Una vez verificadas las actas de formulacion y aceptacion de cargos atribuidos por parte de la
Fiscalia 77 Especializada de la Direccién Especializada contra Violaciones a los Derechos
Humanos y Derecho Internacional Humanitario de Bogota, en primer lugar la desarrollada el 2 de
mayo de 20183 con el sefior LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” se
observa que fue debidamente asistido por su defensora, luego de ser interrogado por el ente
fiscal sobre los hechos materia de investigacion de manera libre, consciente y voluntaria aceptd
los cargos imputados como coautor en la comision del delito de HOMICIDIO AGRAVADO
(Articulo 103 y 104 n° 10 Cddigo Penal) en concurso heterogéneo con Hurto calificado y
agravado (canones 239, 240 numerales 2° y 3° y 241 numerales 4° y 10°) y Concierto para
delinquir (precepto 340 incisos 2° y 3° de la Ley 599 de 2000).

Asi, se observa que frente a los delitos endilgados por parte del ente instructor, al concedérsele
el uso de la palabra al procesado LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”,

manifestd que aceptaba los cargos puesto que: ‘o que se cometio se paga” dijo.

De otro lado, la defensora publica que lo asistio en dicha diligencia solicité que al momento de
dictarse la sentencia se tuviera en cuenta la colaboracion efectiva de su prohijado y con base en
ello se le concediera la rebaja otorgada por la ley en estos casos, en un porcentaje de hasta el
50% de la pena a imponer de que trata el articulo 351 de la Ley 906 de 2004 en aplicacion al

principio de favorabilidad.

Lo propio ocurrié el 4 de mayo siguiente!, cuando el mismo delegado fiscal surtid idéntica
diligencia con el procesado APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys” quien debidamente asistido por su defensor, luego de ser interrogado por el ente fiscal
sobre los hechos materia de investigacion de manera libre, consciente y voluntaria acepto los
cargos imputados como coautor en la comision del delito de HOMICIDIO AGRAVADO (Articulo

103 y 104 n° 10 Cddigo Penal) en concurso heterogéneo con Hurto calificado y agravado

2 Folio 5 ibidem.
30 Folios 110 a 122 ¢.0. n°® 5 de la Fiscalia.
31 Folios 123 a 136 ibidem.
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(canones 239, 240 numerales 2° y 3° y 241 numerales 4° y 10°) y Concierto para delinquir
(precepto 340 incisos 2° y 3° de la Ley 599 de 2000).

Asi, se observa que frente a los delitos endilgados por parte del ente instructor, al concedérsele
el uso de la palabra al procesado APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys”, manifestd que aceptaba los cargos y solicité se le concedieran los beneficios a los que
tiene derecho y, a su vez, el defensor publico que lo asistidé en dicha diligencia solicité que
atendiendo la aceptacion de cargos hecha por su representado, se le concedieran los beneficios

contemplados en la Ley 600 de 2000.

Es incuestionable que la aceptacion de responsabilidad de los procesados se efectud dentro del
término previsto por el articulo 40 de la Ley 600 de 2000, como quiera que se realizd con
anterioridad a una eventual ejecutoria de la resolucion del cierre de la investigacion, asi mismo
fueron asistidos por profesionales del derecho que lo asesoraron tanto en la injurada como en la
diligencia de verificacion y aceptacion de cargos, lo que comporta que su aceptacion fue como
consecuencia de la estrategia defensiva elegida, y no evidenciandose por parte de este despacho

violacion alguna de las garantias fundamentales.

Ahora bien, la Honorable Corte Suprema de Justicia al efectuar un estudio analitico al instituto
de la sentencia anticipada, determin6 que el Juez, en su condicion de garante de la legalidad,
esta en la obligacion de realizar un control del acta de formulacién anticipada de cargos en sus
aspectos formal y sustancial, para determinar si se ajusta a la ley, facultad que no puede ser
ilimitada ni indefinida. Y aclara que su funcién, en estos casos, debe circunscribirse basicamente

a cuatro aspectos:

Determinar si el acta es formalmente vélida

Establecer si la actuacion es respetuosa de las garantias fundamentales

Verificar que los cargos no contrarien de manera manifiesta la evidencia probatoria
Constatar que la adecuacion que se hace de los hechos en el derecho sea la
correcta.®2,

own =

Atendiendo las directrices jurisprudenciales se observa de igual manera que los delitos de
HOMICIDIO AGRAVADO, HURTO CALIFICADO AGRAVADO y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO fueron plenamente delimitados por parte del ente acusador en las
correspondientes Actas de formulacién y aceptacion de cargos, al enunciar los supuestos facticos

y juridicos de la imputacion sobre los que habria de dictarse la sentencia anticipada, endilgando

32 Corte Suprema de Justicia, proceso 14862 del 16 de Julio de 2002, MP. Jorge Enrique Cérdova Poveda
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concretamente el concurso de conductas delictuales cometidos por LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
“Comandante Willys" sin que se contrarie de manera manifiesta la evidencia probatoria, como
quiera que las probanzas existentes en el paginario refieren de modo cierto y objetivo la

existencia del injusto acusado contra la vida y la integridad personal.

NOTA PRELIMINAR.

En punto a la especifica conducta contra el patrimonio econémico que les fuera endilgada a los
acusados y que estos aceptaron, precisa el despacho, que no obstante ello, no puede proferirse
una condena en su contra con relacion a tal cargo, por la potisima razén que, incluso para el
momento en que se llevaron a cabo las diligencias de ampliacion de indagatoria con cada uno
de los aqui acusados vy, por ende, la formulaciéon y aceptacién de cargos para sentencia

anticipada, la misma se encontraba prescrita.

Inicialmente se debe sefialar que la prescripcion es una de las formas que la Legislacion Penal
establece para extinguir la accidén penal del Estado, la que se configura por el simple paso del
tiempo en donde ninguno de los organismos dispuestos para ejecutarla intervenga poniéndole
fin, alo que se llega con el proferimiento de la correspondiente sentencia judicial en el respectivo

proceso sin importar cual sea su caracter.

El articulo 83 del Codigo Penal, sefiala el término de prescripcion de la accidn penal, esto es,
que prescribird en un tiempo igual al méaximo de la pena fijada en la ley, si fuere privativa de la

libertad, pero en ningun caso sera inferior a cinco (9) afos, ni excedera de veinte (20) afios.

Segun lo estatuido en el articulo 84 de la Ley 599 de 2000, el computo del término prescriptivo
inicia desde el dia que se consuma la conducta punible, cuando es de ejecucion instantanea o
desde la perpetracion del ultimo acto, si es de ejecucion permanente; término que se interrumpe
con la Resolucién acusatoria debidamente ejecutoriada, momento a partir del cual empieza a
correr el término por un tiempo igual a la mitad del establecido para la fase de la instruccién, pero
que en ningun caso puede ser inferior a cinco (5) afos, por mandato expreso del articulo 83
lbidem.

El articulo 86 de la misma obra, indica que la prescripcion de la accion penal se interrumpira con

la formulacion de la imputacién y/o resolucién de acusacion debidamente ejecutoriada. Producida

10
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la interrupcion del término prescriptivo, éste comenzara a correr de nuevo por un tiempo igual a
la mitad del sefialado en el articulo 83 del Cddigo Penal, evento este en el cual el término no

podréa ser inferior a cinco afos, ni superior a diez afios.

En el presente proceso penal se tiene que el delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO que
contemplan los articulos 239, 240 numerales 2° y 3° e inciso 2° (cuando se cometiere con
violencia sobre las personas) y 241 de Ley 599 de 2000, aplicable para la época de los hechos
que datan del 23 DE OCTUBRE DE 2001, contempla una pena de CUATRO PUNTO SESENTA
Y SEIS (4.66) A QUINCE (15) ANOS de prision, guarismo este Ultimo que, conforme a lo

dispuesto en el precepto 83 del C.P., resefiado anteriormente, seria el maximo tiempo en que

prescribiria la accion penal.

Véase entonces que, en este asunto, las actas de formulacion y aceptacion de cargos para
sentencia anticipada, que hacen sus veces de pliego acusatorio, fueron realizadas los dias 2 Y
4 DE MAYO DE 2018, de donde faciimente se colige que fueron realizadas, incluso, ya estando
la accion penal prescrita, puesto que, los QUINCE (15) ANOS -quantum punitivo méximo asignado por

el legislador apara este reato- vencieron para el ente fiscal el 23 DE OCTUBRE DE 2016, por tanto,

de tal data en adelante el Estado perdi6 su facultad de persecucién penal, luego entonces, se
concluye sin dubitacién alguna que el fenémeno de la prescripcion en lo que tiene que ver con

esta conducta ha operado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Dentro del caso sub judice, la sentencia debera emitirse de conformidad con lo establecido en el
articulo 40 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000), dada la connotacién de fallo
anticipado, para lo cual ha de tenerse en cuenta que lo aceptado por el procesado es la
responsabilidad penal, renunciando al derecho a controvertir y pedir pruebas, pero desde luego
sobre el supuesto juridico que esté demostrado el tipo objetivo, por lo que se procedera a su

andlisis y estudio pertinente.

Existe en el plenario suficiente material probatorio que ha permitido establecer tanto la existencia de
las conductas punibles como la responsabilidad atribuible a LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys" conductas atentatorias del bien juridico amparado por el legislador como lo son “la vida y

la integridad personal” y “la seguridad publica® conocidas bajo la denominacion juridica de

11
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HOMICIDIO AGRAVADO y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, respectivamente, en
lo que tiene que ver con las acciones que para la fecha de los hechos emprendieron estos
ciudadanos como integrantes del Blogue Cordoba de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y
Uraba que operaba para octubre de 2001 en, entre otros, el departamento de Sucre, asi como de
su participacion en el homicidio de MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO.

Ahora bien, antes de irrumpir este estrado judicial en el analisis minucioso tanto de la materialidad
de los hechos investigados como de la responsabilidad penal que los aqui vinculados puedan
tener de los mismos, el despacho se ocupara de analizar las razones y argumentos que
conllevaron a que de manera desalmada fuera ultimado el sefior MARTIN ALFREDO
CONTRERAS QUINTERO por el grupo paramilitar que imperaba en el municipio de Sampues
(Sucre) para el 23 de octubre de 2001.

MOVIL

De manera general por movil se entiende: “aquello que mueve material o0 moralmente algo”,
entendiendo como movil criminal, aquello que mueve material o moralmente un hecho delictivo

que termina con la ejecucion de un delito por parte de alguna de las personas involucradas.

Sobre el origen del atentado que causé la muerte del pensionado sindicalizado MARTIN
ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, a lo largo del desarrollo de la investigacion, se planted
como hipotesis sobre la razon de su vil asesinato, su condicion de sindicalista, deduccidn
meramente verificada dentro del material probatorio por: (i) su esposa vy, (i) por quien ejercia

labores como conductor y acompafante de la victima. Esto dijeron al respecto:

La sefiora Saida Cenit Ortega, al verter declaracion bajo la gravedad del juramento, el 24 de
abril de 20072 al ser interrogada acerca de si tenia conocimiento de informacion que permitiera
esclarecer el movil de la muerte de su esposo, indicd: “(...) yo nunca he recibido informacion, la
gente dice que por ser sindicalista pudo ser el gobierno que lo mando a matar, también dicen
que en la empresa ELECTROCOSTA de donde era pensionado (...)". Mas adelante advero: “(...)
El si me comentaba que como era sindicalista lo persequian mucho, pero nunca me comento

que hubiera sido amenazado (...)".

3 Folios 120y 121 c.0. n° 1 de la Fiscalia.
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En nueva oportunidad, el 23 de septiembre de 201134, en punto a la actividad laboral y sindical
que ejercid su esposo, refirid: “Ya él estaba alejado de todo eso. El ya estaba pensionado, él se
la pasaba en la finquita o0 en la Cooperativa. En la Cooperativa si asistia a reuniones y eso, él
era socio de eso. El antes de pensionarse si habia estado en un cargo sindical de nivel nacional,
era directiva, me parece que era Vicepresidente. No me acuerdo bien. El fue presidente del

sindicato fue aqui en Sincelejo (...)".

Por su parte, el ciudadano Jesus David Corrales Galeano, quien para la época del acontecer
factico, era la persona que acompafiaba a diario al sefior CONTRERAS QUINTERO a la finca
que tenia en zona rural de Sampues — Sucre, inicialmente, en su version ofrecida el 24 de
noviembre de 2008%®, acerca del conocimiento que tuvo sobre los motivos de la muerte del sefior
MARTIN CONTRERAS, sostuvo: “(...) no escuché comentarios al respecto, pero personas del
mismo sindicato decian que posiblemente podia ser personas de la empresa ELECTROCOSTA
(...)”. Entorno a si en los recorridos que hacia con la victima en alguna oportunidad fue abordado
por desconocidos o0 si se habian emitido en su contra amenazas, adujo: “(...) no, nunca, pero
una vez que estaba borracho me coment6 que lo habian amenazado una vez, pero no me

profundizo sobre esto {...)".

El 23 de septiembre de 201136, frente al mismo interrogante expuso: (...) yo dije que a él -
refiriendose a CONTRERAS QUINTERO- /o mataron por sindicalista, porque él mismo me dijo que a él

lo podian matar por ser sindicalista.

Ahora bien, debe precisarse que, en punto a este movil, fue el mismo acusado LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” quien en su diligencia de inquirir®” manifesté que: (...)
yo participé en esos hechos, mano, asi llegd una orden que nos dio “Mauricio” que teniamos que
ir a capturar a ese sefior, supuestamente era un sindicalista que se habia volado con una deuda,

esa fue la informacion que nos dieron a nosotros {(...)".

De otra parte, obra en la foliatura, la denuncia®® que ante el Ministro del Interior de la época,
doctor Armando Estrada Villa, hiciera el Presidente de SINTRAELECOL, Alcides Guerrero
Gaviria con ocasion del vil asesinato del que fue victima MARTIN CONTRERAS, pensionado de

la Electrificadora de la Costa — Electrocosta —Distrito Sucre y quien se desempefié por muchos

34 Folios 1922 194 ¢.0. n° 2 de la Fiscalia.

3 Folio 166 ¢.0. n° 1 de la Fiscalia.

36 Folios 188 a 191 del c.0. n° 2 de la Fiscalia.

37 Rendida el 22 de enero de 2018 obrante a folios 197 a 201 c.o. n° 4 de la Fiscalia.
3 Folio 81 c.0. n° 1 de la Fiscalia.
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afnos como Directivo Nacional de SINTRAELECOL, hecho sucedido el 23 de octubre de 2001,
documento en el que de manera textual consigné: “(...) los trabajadores del sector eléctrico
colombiano agrupados en SINTRAELECOL repudiamos y lamentamos estos actos de violencia
que se vienen cometiendo contra los trabajadores por los enemigos de la paz, con ello

nuevamente queda al descubierto el grado de indefension al que estamos sometidos {...)".

Tales medios suasorios apreciados de manera integral, permiten inferir a este estrado judicial
que la causa de la muerte de MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, fue la actividad
que desarrollé como dirigente sindical y que fue en razén de ese cargo o con ocasién de aquel,
que el Bloque Cérdoba de las Autodefensas Campesina de Cordoba y Uraba, ejecuta el acto
criminal, téngase en cuenta que, incluso, el acusado CONTRERAS JIMENEZ, uno de los
paramilitares que hizo presencia en el lugar, en dia de la perpetracion del hecho delictivo, se
refiere a la victima como un sindicalista y no como un guerrillero, o colaborador o, auxiliador de

la subversion.

Ahora bien, procedera esta oficina judicial en primer lugar a realizar un estudio analitico de las
conductas atentatorias contra el bien juridico de la vida e integridad personal y de la seguridad
publica atribuidas por la Fiscalia en las actas de aceptacion de cargos a los procesados
CONTRERAS JIMENEZ y GARCIA BUILES de la siguiente manera:

HOMICIDIO AGRAVADO

La vida ha sido definida como el mas valioso de los bienes que se reconoce a todo individuo de
la especie humana®® y el sustrato ontoldgico de la existencia, siendo el primero y mas importante
de los derechos fundamentales constituyéndose en el presupuesto necesario de todo derecho,
asi su proteccion se proclama no solamente en el articulo |l de la Carta Politica al establecer que
el “derecho a la vida es inviolable”, sino en normas que hacen parte del bloque de
constitucionalidad, entre otros, el numeral primero del articulo sexto del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos al disponer que: “El derecho a la vida es inherente a la persona
humana”, y, en el articulo 4° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de

San José de Costa Rica estatuye que “Toda persona tiene derecho a que se respete su vida”.

Con el fin de contrarrestar la violacién al bien juridico de la vida y la integridad personal, en el

39 Sentencia C-133 de 1994
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ordenamiento legal existe un tipo penal ubicado en la parte especial Titulo |, el cual posee como
vocacion la efectiva proteccidn universal de los Derechos Humanos y en especial el de la vida,
asi el punible de homicidio se define como la muerte injusta de una persona provocada sin
justificacion juridicamente atendible, en forma intencional o dolosa, o con culpa o preterintencion,

donde debe observarse relacion de causalidad entre el hecho del agente y la muerte producida.

Solo podré ser considerada una conducta como punible de homicidio, aquel actuar humano que
causa la muerte reprochable de un hombre, ocasionada o no evitada por otro hombre que estaba
obligado a evitarla y podia hacerlo sin riesgo propio, concurriendo entonces todos los elementos
del delito: la conducta, la lesion al bien juridico, la ilicitud del hecho, y la culpabilidad; sin que

importe si el homicidio del que se trata es doloso, culposo o preterintencional.

En nuestra codificacion sustancial penal, destacaremos en este caso la Ley 599 de 2000, por
favorabilidad, acogiendo asi el analisis efectuado por la agencia fiscal, y entonces diremos que
dicha conducta fue establecida en el articulo 103 que establece: “El que matare a otro, incurrira
en prision de trece (13) a veinticinco (25) afios”, pena que se agrava al concurrir cualquiera de
las causales contempladas en el articulo 104, canon que establece un quantum punitivo de “...)

veinticinco(25) a cuarenta (40) afios de prision”.

Asi las cosas, se ocupara esta oficina judicial de verificar si efectivamente se cumplen los
requisitos normativos de la conducta punible antes descrita, debiéndose analizar los aspectos

materiales y de responsabilidad.

DE LA EXISTENCIA DE LA CONDUCTA

En relacion con los hechos delictivos aceptados por los procesados LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
“Comandante Willys”, el despacho inicialmente se ocupa del analisis de la materialidad del
punible de HOMICIDIO AGRAVADO, que no es otra que la plena confluencia que surge a
consecuencia de la conducta ejecutada por los acusados y la conducta que en forma abstracta
e impersonal sefala el legislador en la norma como constitutiva del punible, la cual requiere la

sancion punitiva sefialada para la misma dentro de nuestro ordenamiento penal.

Entendida asi la tipicidad, la conducta desarrollada por los sefiores LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
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“Comandante Willys”, se ajusta a lo descrito en los articulos 103 y 104 numerales 7° (colocando

a la victima en situacién de indefensidn o inferioridad o aprovechandose de esta situacion) y 10°

(si se comete en persona que sea 0 haya sido servidor publico, periodista, juez de paz, dirigente
sindical, politico o religioso en razon de ello) de la Ley 599 de 2000, pues se produjo el resultado
muerte al ciudadano MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO ilegitimamente y con
violencia; conducta que encuentra sus caracteres fundamentales en el sentido de privarse de la
vida a una persona, un conciudadano, la relacion de causa a efecto entre esa muerte y el acto
del homicida y el &nimus necandi, es decir, la intencion del acusado de lo cual se hara referencia

en el acapite de la responsabilidad.

En el presente caso, la existencia de la conducta delictual, en efecto, se encuentra demostrada
plenamente, en tanto, se cuenta con el acta de inspeccion a cadaver -sin nimero- del 23 de octubre
de 2001, diligencia realizada por un delegado fiscal adscrito a la Unidad de Fiscalias de Reaccion
Inmediata de Sampues - Sucre a nombre de MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO en
la que en el acapite de descripcion de heridas se anoto: 4...) herida en region periocal y nasal de 3
x 0.5 cms. Herida en region preauricular temporal con tatuaje de 0.5 c.s. (sic). Herida en region
temporal con tatuaje con anillo de contusion 0.5 cms. Herida en cuello lado izquierdo con 0.5 cms.
Herida de bordes irrequlares en region lado derecho 1.5 x 1 cm. Herida de bordes irrequlares en
brazo derecho lado interno de 2 x 1 cm, Tres (3) heridas en la regién lumbar interescapular (...)". Se
especificd que fue una muerte violenta, homicidio por arma de fuego y arma blanca, verificandose

asi el aspecto objetivo del delito contra la vida aqui analizado.

Igualmente, se allegd el Registro Civil de Defuncion con indicativo serial n® 03656606 expedido por
la Registraduria Nacional del Estado Civil de Sampues - Sucre a nombre de MARTIN ALFREDO
CONTRERAS QUINTERO, en el que se consigné como fecha de la muerte el 23 de octubre de
200141,

De la misma manera, obra el Protocolo de necropsia n° 127-0142, de la misma data, practicado
al cuerpo sin vida de MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO en el que consta como

descripcion de lesiones por proyectil de arma de fuego:

“(...) 1.1, Orificio de entrada de 0.5 x 0.6 centimetros de diametro con bandeleta excéntrica izquierda, con
tatuaje de 12 centimetros de diametro, sin ahumamiento, a 10 centimetros de la linea media y a 12 centimetros
del vértice, en region preauricular izquierda.

40 Folios 1a4 c.0.n° 1 de la Fiscalia.
41 Folio 23 c.0. n° 1 de la Fiscalia.
42 Folios 26 A 33 ibidem.
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1.2. Orificio de salida de 2.8 centimetros, en linea media de regién nasolabial.

1.3. Lesiones piel, tejido subcutadneo, musculos, tejido subcutaneo y piel.

1.4. Trayectoria: posteroanterior — siperoinferior - de izquierda a derecha. Disparo hech.o entre 20 centimetors
y 1 metro de distancia .

2.1. Orificio de entrada de 0.5 x 0.5 centimetros de diametro, con bandeleta, con abultamiento, sin tatuaje, a 9
centimetros del vértice y a 9 centimetros de la linea media, en region temporal derecha.

2.2. Sin orificio de salida. Se recupera proyectil deformado en hemisferio cerebral izquierdo.

2.3. Lesiones:piel, tejido subcutaneo, hueso, meninges, cerecro, meninges.

2.4. Trayectoria: Posteroantrior — inferosuperior — de derecha a izquierda. Disparo hecho a contacto laxo.

Descripcidn de heridas por arma cortopunzante:

1.1. Herida de 2 centimetros de longitud, abierta, a 30 centimetros del vértice y (ilegible) centimetros de la linea
media, en cara de térax izquierdo.

1.2. No penetrante a térax. Contacta con la costilla.

1.3. Lesiones: piel, tejido subcutaneo, musculos.

1.4. Trayectoria: posteroanterior — inferosuperior — de izquierda a derecha.

2.1. Herida que sigue 2 trayectorias, formando angulo obtuso, cuyos lados miden cada uno 1.5 centimetros de
longitud, en linea media dorsal, a 47 centimetros del vértice.

2.2. No penetrante a cavida. Contacta con la columna vertebral.

2.3. Lesiones: piel, tejido subcutaneo.

2.4. Trayectoria: posteroanterior — inferosuperior

3.1. Herida de 1.8 centimetros de longirud, a 4 centimetros de la linea media y a 58 centimetros del vértice en

torax posterior derecho.

3.2. Penetrante a cavidad.

3.3. Lesiones: piel, tejido subcutaneo, masculos, diafragma, retroperitoneo, rifidn.

3.4. Trayectoria: posteroanterior-inferosuperior- de derecha a izquierda. (...)"
Tambien se encuentra dentro de la foliatura el album fotogréfico n® 0378 de la inspeccion a cadaver
practicada en la finca “Estanislao” ubicada en la vereda “Los Pérez” jurisdiccion de Sampues - Sucre
que consta de 20 fotografias en las que se describen las heridas recibidas por la victima (no se

logran apreciar por cuanto las copias son borrosas) y 1 bosquejo topografico 43.

En las imagenes denominadas de “DETALLE” que son las 9 a la 19, se describen las heridas que

observaron al cadaver sin vida examinado asi:

En laimagen 9: “(...) donde se observa heridas en region temporal y preauricular (...)".

En laimagen 10 ...) donde se observa herida en region preauricular lado izquierdo (...)".

En laimagen 11 “...) donde se observa herida en region temporal lado izquierdo {(...)".

En laimagen 12 ...) donde se observa herida en region temporal lado derecho (...)".

En laimagen 13 “...) donde se observa herida en region peribucal y nasal (...)".

En laimagen 14 4...) donde se observa herida en region del brazo derecho parte interna (...)".

En laimagen 15 “...) donde se observa la herida anterior (...)".

43 Folios 40 a 48 ¢.0. n° 1 de la Fiscalia.

17



RADICADO: 1100131070201800024 ; )

PROCESADOS: LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “CONFITE y APOLINAR GARCIA BUILES alias “WILLIAM” 0 “COMANDANTE
WILLYS".

ASUNTO: SENTENCIA ANTICIPADA

En la imagen 16 “DE SEMI CONJUNTO, donde se observa tres heridas en la parte posterior del
térax (...)".

En laimagen 17 “(...) donde se observa herida corto punzante en parte posterior del torax (...)".

En laimagen 18 ...) donde se observa herida en region {(...) (sic)”.

En laimagen 19 4...) donde se observa herida en region {...) (sic)”.

Concurre a confirmar la muerte violenta del sindicalista MARTIN ALFREDO CONTRERAS
QUINTERQO, el recorte de prensa del periddico “El meridiano” de Sincelejo de fecha 24 de octubre

de 200144, donde se registra la noticia del asesinato del referido dirigente sindical.

Robusteciendo la prueba de la existencia del hecho investigado, se tiene el testimonio rendido por
la sefiora Saida Cenit Ortega*®, compariera permanente del dirigente sindical asesinado, quien en
su primera version vertida el 24 de abril de 2007 expuso que: “...) cuando él salié pensionado
comprd una finquita en la vereda de “Los Pérez” jurisdiccion de Sampues — Sucre, iba todos los dias
a la finquita, en esa finca fue que lo mataron (...)". Posteriormente, el 23 de septiembre de 2011, en
punto a la ocurrencia del hecho criminoso sostuvo: “...) Yo no estuve alli. Lo que yo sé, porque

cuando avisaron que lo habian matado, yo fui hasta alla (...) cuando yo llequé lo encontré muerto

(..)

El ciudadano Jesus David Corrales Galeano, testigo presencial de los hechos, en declaracion
jurada ofrecida el 23 de septiembre de 201146 de manera clara y detallada narr6 las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que se dio el fatal deceso del sefior MARTIN ALFREDO CONTRERAS,

en los siguientes términos:

“(...) yo estaba contando unas cajas ahi en el kiosco y el sefior MARTIN sali6 a verse el noticiero (...) bajo las
escaleras y me siento a hablar con los sefiores que estaban haciendo los trabajos de albafileria, cuando me dice
uno de ellos, mira Jesus, los tipos esos que vienen alla, él los vio que se volaron la cerca, yo en ese momento mire,
y los vi, y corrieron hacia adentro de la finca, cuando yo veo a los tipos corriendo, yo salgo corriendo hacia la
camioneta y cuando llego a la camioneta uno de los tipos me puso una pistola en la camioneta y me pegunta que
donde estaban los demas, y yo le preguntaba que quienes eran, me tiraron al piso, y me dijeron que yo era el
primero al que me (sic) iban a matar. Después, trajeron a la muchacha y a los otros sefiores y los tiraron en el piso
también, en el kiosko, después nos encerraron en el bafio (...) y en eso fie cuando cogieron al sefior MARTIN y lo
tiraron al piso también. Estando en el bafio yo me asomé y vi fue cuando prendieron la camioneta y le pegaron al
sefior MARTIN y se fueron. Y fue cuando yo sali del bafio y sali corriendo, levanté al sefior MARTIN, para verlo,
como ya estaba muerto, sali corriendo para la carretera a buscar ayuda (...). Cuando yo sali lo que vi fue un poco
de sangre, un tiro en la cabeza y en la espalda. El estaba boca abajo en el kiosco (...)".

44 Folio 9 c.0. n° 1 de la Fiscalia.
4 Folios 120 y 121 ibidem.
4 Folios 188 a 191 c.0. n° 2 de la Fiscalia.
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En esa oportunidad, este deponente también advero que cuando salian con el sefior CONTRERAS
QUINTERO, en la camioneta, éste le decia que 0jo, que estuviera pendiente, porque a él lo habian

amenazado hacia afios.

En suma, fue el mismo acusado, LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” quien,
al ser escuchado en indagatoria, el 22 de enero de 2018*" manifestd tener conocimiento de la
ocurrencia del hecho delictivo, por cuanto participd en el mismo junto con alias “El escamoso”
“William”, “Guelengue” y un “Paisita” y, que fueron “El escamoso” y “Guelengue” quienes mataron
al sefior MARTIN ALFREDO, que el primero de los prenombrados le dispar6 con arma de fuego y

después le pasé una pufialeta.

A su vez, el inculpado APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys”, al
momento de ampliar su diligencia de inquirir*, el 6 de abril de 2018, en punto al asesinato de
CONTRERAS QUINTERO, refiri6: “(...) esa vuelta me la mand6 hacer Mauricio Aristizabal, no
recuerdo la fecha exacta, eso se hizo, se ubico a Fredy Guelengue en una finca en Sampues en la
direccion donde el hombre tenia la finca, ahi se ubicé Fredy para que le hiciera inteligencia al sefior
cuando llegaba y cuando salia, y como a los 15 dias (...) Fredy llamo que ya lo tenia ubicado, que
estaba en ese momento en la finca, inmediatamente me ordend a mi que bajara a hacer esa vuelta
(...) legamos hasta cerquita de la finca donde vivia el sefior, “Guelengue” nos dijo que de ahi en
adelante nos ibamos a pie, se fueron a pie ellos, yo me quedé ahi, ellos fueron hicieron la vuelta y

Se trajeron una camioneta que el hombre tenia, esa era la 6rden (...)".

Teéngase en cuenta que el valor probatorio de este tipo de sefialamientos que hace una persona
dentro de su diligencia de indagatoria, permiten establecer que se trata de hechos indicadores los
cuales imprimen fortaleza al impulso de la investigacion integral, no tornandose tal prueba como
legal, toda vez que analizada la misma en conjunto con los deméas elementos probatorios
recolectados por el ente instructor, llevan al funcionario juzgador a asumir aquella huella mental que

lo aparta de la duda procesal.

Asi las cosas, resultan suficientes los elementos materiales probatorios resefiados para demostrar
la muerte del trabajador pensionado de la Empresa Electrificadora de Sucre S.A. ESP sustituida por
ELECTROCOSTA S.A. ESP, afiliado y directivo sindical a nivel nacional de las agremiaciones
sindicales SINTRAENERGIA y SINTRAELECOL, MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO,

47 Folios 197 a 201 c.0. n° 4 de la Fiscalia.
48 Folio 53 .0. n° 5 de la Fiscalia.
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quien perdiera la vida de manera violenta en hechos ocurridos en la tarde del 23 de octubre de 2001,
en la finca de su propiedad ubicada en la vereda “Los Pérez” jurisdiccion de Sampues - Sucre a
manos de miembros del Bloque Cordoba de las Autodefensas Campesinas de Cérdoba y Uraba —

ACCU que para la época operaba en la zona.

Ahora bien, en lo que se refiere a las causales de agravacion imputadas se debe tener en cuenta
que constituyen el marco en que habra de desarrollarse la actuacion, de manera que al Juez le
esta vedado incorporar circunstancias de agravacion -genéricas o especificas- que no fueron
consignadas en el acta de aceptacion de cargos para sentencia anticipada, so pena de
resquebrajar la estructura de la actuacion*?, por ello, se procedera a determinar si las enrostradas
factica y juridicamente se pueden inferir en esta instancia. Por lo que se abordara el estudio

objetivo de las mismas en los siguientes términos:

DE LOS AGRAVANTES.

o La causal del numeral 7° del articulo 104 del Cadigo Penal que ataiie a la Colocacion
de la victima en situacion de indefension o inferioridad o aprovechandose de esta

situacion.

En lo que tiene que ver con esta causal la doctrina®® ha marcado una clara diferenciacion entre

lo que se considera como estado de indefension asi como el estado de inferioridad.

Se entiende por indefension el estado en que una persona se encuentra sin medios de defensa,
desamparado ante su agresor caracterizandose por la carencia de medios o elementos
adecuados para repeler el ataque, circunstancia que es aprovechada por el delincuente con
notable ventaja sobre las condiciones de inferioridad en que se halla colocado el sujeto pasivo
del delito.

Por su parte, la inferioridad se entiende como el estado de la victima que pese a contar con
medios de defensa no puede hacer uso de ellos porque se encuentra en situacion de debilidad

creada por el homicida o conscientemente aprovechada por este.

De igual manera se ha sefialado respecto a ésta circunstancia de agravacion que:

49 Ver Sentencia 12 de marzo de 2008. M.P. SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ. Proceso 27096
%0 Luis Fernando Tocora — Derecho Penal Especial. 2009.

20



RADICADO: 1100131070201800024 ; )

PROCESADOS: LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “CONFITE y APOLINAR GARCIA BUILES alias “WILLIAM” 0 “COMANDANTE
WILLYS".

ASUNTO: SENTENCIA ANTICIPADA

“...La agravante surge, cualquiera que sea el medio o circunstancia utilizado por el agente, con el fin de
dificultar o imposibilitar la defensa de la victima; la disposicion debe comprender el envenenamiento,
intoxicacion, el suministro de sustancias somniferas, la ejecucion de la conducta en lugar despoblado, la insidia,
la asechanza, etc.

La indefension es el estado espacio temporal del sujeto pasivo, que dificulta u obstaculiza su reaccién
defensiva. La inferioridad es el desequilibrio ostensible entre la fuerza o lo medios de ataque y las
posibilidades o0 medios defensivos de la victima.

Se describen dos hipdtesis que estructuran alternativamente la causal: acciones positivas del agente que
provoca o0 procura el estado de indefensién o inferioridad; y el simple aprovechamiento del estado en que el
agente criminal encuentra el sujeto pasivo...”'(Negrillas fuera de texto).

Sobre éste aspecto la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia entendié que no es
necesario que el agente coloque al sujeto pasivo de la conducta punible en esa situacion
mediante actos previos para predicar su existencia, sino que el ofendido carezca de los medios
o0 elementos que le sirvan para repeler el ataque, o que aquél se aproveche de esa circunstancia,
estando asi el victimario en condiciones de superioridad en relacion con el atacado®2. En
conclusién, las circunstancias de indefension o inferioridad, pueden ser propiciadas por el

victimario o aprovechadas por él.

Atendiendo los criterios jurisprudenciales y doctrinales, encuentra el despacho que en este evento
la situacion en que se encontraba la victima, MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO,
evidencia plenamente la concurrencia de la agravacion prevista en el numeral 7° que atafie a la
colocacion de la victima, en situacién de indefension o inferioridad o aprovechandose de esta
situacion, pues surge de manera diafana de los elementos de conocimiento adosados en el proceso,
que los victimarios integrantes del grupo de autodefensas campesinas de Cérdoba y Uraba a efectos
de ejecutar su protervo plan, violentaron el inmueble de la victima al cual ingresaron pasando una
cerca, para luego intimidar y someter a sus moradores, los que estaban se encontraban en total
descanso, desprevenidos, dado que era la hora de almuerzo, momento en el que se vieron
sorprendidos por un grupo de 4 hombres armados, que los hostigaron y retuvieron en un bafio,
quienes ante la magnitud del ataque no entendian lo que pasaba, sin embargo, uno de ellos, Jesus
Corrales, quien se desempefiaba como conductor del vehiculo de la victima, corrio para dirigirse al
rodante en busca del arma que guardaba el sefior MARTIN, pero en tal accion fue detenido por uno
de los hombres quien lo amedrentd con arma de fuego, lo inmovilizd en el piso, accion que replicaron

con las demas personas que se encontraban al interior de la vivienda, sin que lograran hacer nada

51 Pabén Parra PEDRO ALFONSO, Manual de derecho penal tomo Il Parte Especial, Ediciones Doctrina y ley, 2013, pag. 51 a52.
52 Corte Suprema de justicia Rad 16539 del 23 de febrero de 2005
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por defender o proteger al propietario de la finca, CONTRERAS QUINTERO, ello, ante la

superioridad de la bandada alzada en arma que de manera intempestiva los atacé.

De la misma manera fue sorprendida la victima, quien en el momento del ataque estaba en un
cuarto viendo television, de donde fue sacado de forma violenta, llevado a un kiosco y sometido
en el piso donde quedo inerme y, en tal posicion fue atacado mortalmente con arma de fuego y

arma blanca, todo lo cual conlleva a inferir, la real configuracion de la causal endilgada.

o La causal de agravacion prevista en el numeral 10 del articulo 104 que hace
mencion al homicidio cometido contra persona que sea o haya sido servidor publico,

periodista, juez de paz, dirigente sindical, politico o religioso en razén de ello.

En efecto, los medios probatorios analizados en conjunto demuestran contundentemente que el
sefior MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO perdié su vida por el acto criminal de los
integrantes del Bloque Cérdoba de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Uraba - ACCU,
que hacia presencia en la region, en hechos ocurridos el dia 23 de octubre de 2001 en la finca

“Estanislao” ubicada en la vereda “Los Pérez” jurisdiccion de Sampués - Sucre.

Muerte que, como viene de verse, se ocasiono debido a la actividad de lucha sindical que durante
su vida laboral como empleado de la Electrificadora de Sucre S.A. ESP, sustituida por
ELECTROCOSTA S.A. ESP, emprendio el occiso como directivo a nivel regional y nacional de
las agremiaciones sindicales SINTRAENERGIA y SINTRAELECOL en defensa de los derechos
laborales de los trabajadores, razén por la cual se convirti6 en una victima mas de hechos
violentos emprendidos por la organizacion armada irregular, como asi fue denunciado por el
Presidente de la Junta Directiva de SINTRAELECOL seccional Corelca.

Ademas, tan especifica circunstancia, era del total conocimiento de los acusados, pues
recuérdese que fue CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”, quien de manera enfatica afirmé
que alias “Mauricio” les indico que a la persona que debian ejecutar era un sindicalista que tenia

una deuda pendiente.

Contexto este, que, a no dudarlo, constituye el fundamento del agravante tipificado en el articulo
104 numeral 10 del estatuto punitivo, de conformidad con la calificacién juridica fijada en los
cargos endilgados a los enjuiciados por la Fiscalia 77 de la Direccion Nacional de Fiscalia
Especializada contra las Violaciones a los Derechos Humanos de Bogota D.C..
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DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS ACUSADOS.

En lo atinente al segundo requisito del tipo penal, esto es, la responsabilidad penal que se deriva
de estas conductas, encuentra este despacho la existencia de prueba suficiente dirigida a
demostrar que la misma recae en cabeza de los sefiores de LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys”, donde es un hecho demostrado que los perpetradores del injusto penal fueron, entre
otros, los procesados como miembros del Bloque Cordoba de las Autodefensas Campesinas de
Cordoba y Uraba - ACCU que operaba para octubre de 2001 en esa zona del occidente
departamento de Sucre, pues de los medios de conocimiento se puede deducir tal afirmacién,

Veamos:

Como consecuencia de las labores investigativas desplegadas por funcionarios de policia
judicial en cumplimiento de misiones asignadas por el delegado del ente instructor, se logré
conocer que en la version libre vertida por el desmovilizado Jorge Eliecer Barranco Galvan
alias “El Picho” o “El escamoso” ante la Fiscalia 13 de la Unidad para la Justicia y la Paz de
Barranquilla®® se menciono él hecho materia de estudio, frente al cual especificamente el
versionante expreso: “(...) es un operativo liderado por Victor Beltran, Fredy, Jorge, Confite,
ellos participaron en la muerte de un sefior en Sampues — Sucre y, al retirarse se llevaron una
camioneta Toyota Hilux verde, que era del muerto (...). Autores: (...) “Confite” de nombre Luis
Alberto Contreras Jiménez, “El Comandante William” de nombre Apolinar Garcia Builes.
Lugar de los hechos: Vereda “Los Pérez”, municipio de Sampues — Sucre. Nombre de la victima:
MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO {(...)".

En declaracion rendida dentro de la actuacion de marras, el 12 de noviembre de 20009,
Barranco Galvan, en punto al crimen de CONTRERAS QUINTERO, indico: “(...) tengo
conocimiento, pero no participé en esos hechos, el “‘comandante William” ordend a Victor
Beltran, a “Fredy”, a “Confite” y “Jorge” a realizar esa operacion, durante la semana se escucho
ese operativo contra ese sefior (...)". Dichos que ratificd en su version del 18 de diciembre de
2009°* cuando agrego que los autores del hecho era patrulleros de las AUC y, que no sabia si

la victima era lider politico ni sindical ni nada, solamente que: “(...) el “comandante William” dio

8 Folio 179 c.0. n° 1 de la Fiscalia. Oficio F-13UNPJP/IDMMA/ N°...3105 suscrito por el Fiscal Trece Unidad Nacional para la Justicia y la Paz,
doctor FRANCISCO ALVAREZ CORDOBA.
% Folios 298 a 300 ibidem.
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la orden de matarlo, ya se oia el runrin del operativo como un mes antes de los hechos. No se

quien hizo la inteligencia a la victima, lo que se es que la orden la dio “William”(...)".

Véase que los dichos de este ex paramilitar, coinciden con los vertidos por el testigo presencial
del acontecer factico, Jesus David Corrales Galeano quien ante interrogante que le hiciera el
delegado fiscal acerca de cuantos sujetos fueron los que ingresaron a la finca de MARTIN
CONTRERAS el dia de su deceso y si escuché sobre sus nombres o alias, expresoé: (...) Creo
que eran cuatro (4) tipos. Ellos llegaron a pie, por ahi vehiculo no llego ninguno, pero segun
tengo entendio ahora, ellos habian dejado una camioneta blanca cerca a la finca (...) ellos creo

llegaron diciendo que eran del CTI (...)".

Fue el acusado LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” quien al momento
de verter su diligencia de inquirir, el 22 de enero de 2018, relaté al delegado fiscal que,
efectivamente hizo parte de las autodefensas en el BCB en el pacifico, en Putumayo y, que
también trabajo en Sucre con alias “Mauricio Aristizabal”, vinculacion que se prolongé hasta el
momento de la desmovilizacién del grupo armado ilegal, evento al cual él no se presento y, que
la chapa que utilizaba al interior del grupo era la de alias “Confite”. De la misma manera,
confeso su participacion directa en el suceso materia de estudio junto con alias “El escamoso”,
alias “William”, alias “Guelengue” y alias el “Paisita”, aclaré, el “Escamoso” le dispard a la
victima con un arma de fuego y luego le pasé una pufaleta, sin que estuviera seguro si lo corté
0 nod, dado que su rol fue el de prestar seguridad, también dijo que a la casa entraron

‘Escamoso”, “Guelengue” y “William” quien iba al mando del operativo.

Al ampliar su indagatoria, el 2 de mayo de igual anualidad -2018-, iter6 que, Jorge Barranco
Galvan alias “El escamoso’ fue quien le propind los tiros al sefior MARTIN ALFREDO
CONTRERAS, que eso lo sabia, puesto que, afirmé: “(...) desde donde nosotros estabamos en
la sequridad con “Polocho’, “El paisa” y “David” nos dimos cuenta cuando cogieron a la victima,
lo tendieron en el piso y le pegaron los tiros (...)”°, diligencia en la que se le imputo
responsabilidad en los cargos de Homicidio agravado, Hurto calificado y agravado y Concierto

para delinquir, los que acepto.

Y, finalmente, el encausado APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante

Willys”, a pesar que, al ser escuchado en indagatoria pretendié mantenerse al margen de estos

% Folios 106 a 109 c.0. n° 5 de la Fiscalia.
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hechos, fue con ocasion de la ampliacién de tal diligencia, rendida el 6 de abril de 2018, que
dio a conocer a la fiscalia que se encontraba privado de su libertad purgando una pena por el
delito de concierto para delinquir con fines de homicidio y otro homicidio que no sabia si lo habia
cometido €l 0 no, puesto que aceptd una serie de homicidios perpetrados en la regién de
Sahagun y Pueblo Nuevo Cérdoba. En igual sentido relatd que en las autodefensas se
desempefiaba como segundo comandante de alias “Mauricio” a quien él le cumplia érdenes y
que fue este personaje quien lo mandé a “hacer la vuelta” del sefior MARTIN ALFREDO
CONTRERAS QUINTERO, frente a la cual adujo: “(...) yo me encontraba en una finca en el
kildmetro 35, esa finca queda entre el Viajano y Sahagun, de ahi sali con “Victor el Paisa que
no come carne”, “El polocho” y “David” y nos dirigimos hasta Sampues, nos encontramos con
“Fredy Guelengue” y nos fuimos con él y llegamos hasta cerquita la finca donde vivia el serior,
Guelengue nos dijo que de ahi en adelante nos ibamos a pie, se fueron a pie ellos, yo me quedé
ahi, ellos fueron hicieron la vuelta y, se trajeron una camioneta que el hombre tenia, esa era la
orden, la camioneta la trajo “Victor” era una Hilux verde. De ahi salimos y nos dirigimos a la
finca 35 (...)". Afadio: (...) yo fui a hacer esa vuelta, eso fue como tipo 1 0 2 de la tarde, esa
zona no era de nosotros pero “Mauricio” dio la orden (...). Yo era el encargado de eso y me

dijeron vaya mate a ese man y no me dijeron nada mas, me encargaron fue la camioneta (...)"®®.

Los anteriores medios de conocimiento, nos llevan a verificar con plena certeza la efectiva accion
injusta de la que fue victima el sefior MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, quien
perdié su vida por el acto criminal perpetrado por el accionar del grupo armado agresor del que

hacian parte los acusados.

De ahi que, resulta posible concluir de las foliaturas que LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
“Willys” se constituyen en sujetos activos de la conducta punible objeto de estudio, en calidad
de coautores, luego de haberse demostrado la responsabilidad que sobre los mismos pesa por
haber participado de manera directa en la ejecucion de la victima en cumplimiento de una orden
impartida por uno de los comandantes del Bloque Cérdoba de las Autodefensas Campesinas de
Cordoba y Uraba que operaba en, entre otros, esa zona del departamento de Sucre para octubre
de 2001, organizacion delictiva que, como es sabido, mantenia un constante conflicto armado

por el dominio territorial, ideoldgico y social con las columnas y facciones de la guerrilla a las que

% Folios 51 a 54 ¢.0. n° 5 de la Fiscalia.
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ligaban, sin justificacion alguna, a quienes como la victima en este asunto, ostentaban la calidad

de lideres o dirigentes sindicales.

Ahora bien, en punto al grado de participacion que se les enrostré a los acusados, ha de
recordarse que la teoria vigente respecto de la figura juridica de la coautoria en grupos al margen
de la ley, jurisprudencialmente se ha entendido por la Honorable Sala Penal de la Corte Suprema

de Justicia®’ asi:

“Mediando como en el presente asunto, ideclogias compartidas, voluntades concurrentes e intervencion
con aportes concretos segun la divisién preacordada del trabajo criminal, se afirma que todos son coautores
globalmente de la conducta delictiva realizada y responsables por sus consecuencias. No es como suele
entenderse que cada uno sea autor solo de la parte que le corresponde en la divisidn del trabajo; ya que en
este género de manifestaciones del crimen organizado se gesta un conocimiento comun y una voluntad que
también es comun y por ello, el delito que recaiga en ese marco de accién, pertenece a todo como a sus
autores” (Destaca el despacho).

Ahora bien, en punto a este grado de participacion, en decision de la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, radicado n°® 36.299, la Corporacion consider6 necesario recordar
lo que autores tales como Santiago Mir Puig y Clauss Roxin han venido sosteniendo asi: el
primero de los prenombrados ha expuesto que: “(...) Lo acertado es, pues, considerar coautores
no solo a los que ejecutan en sentido formal los elementos del tipo, sino a todos quienes
aportan una parte esencial de la realizacién del plan durante la fase ejecutiva. A todos ellos
“pertenece” el hecho, que es “obra” inmediata de todos, los cuales “comparten” su realizacion al

distribuirse los distintos actos por medio de los cuales tiene lugar (..)8.

Y, el segundo doctrinante expreso. “(...) es en primer lugar coautor todo interviniente cuya
aportacion en la fase ejecutiva representa un requisito indispensable para la realizacion del
resultado pretendido, esto es, aquel con cuyo comportamiento funcional se sostiene o se viene

abajo lo emprendido {(...)".

Bajo tal contexto, ha de indicarse que, en este caso, quedd fehacientemente probada la
pertenencia de los enjuiciados al grupo armado ilegal, CONTRERAS JIMENEZ como patrullero
y GARCIA BUILES como comandante, pues a traves de sus versiones, estos mismos asi lo
hicieron saber, motivo por el cual, el grado de participacion que les fue enrostrado por el delegado
fiscal, resulta acertado pues en virtud de sus especificos roles asignados dentro de la

organizacion irregular, desplegaron su accionar criminoso.

57 Radicado 25974 (8/08/2007). CSJ Sala de Casacion Penal. M.P. Dra. Maria del Rosario Gonzalez de Lemus.
%8 Derecho penal, parte general. 5% edicién, Barcelona, 2002, pag, 389.
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Asi las cosas, la conducta desplegada por los aqui procesados LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys”, objeto de reproche en su condicidn de integrantes activos del Bloque Cérdoba de las
Autodefensas Campesinas de Cordoba y Urabd — ACCU que operaba en esa zona del
departamento de Sucre resulta antijuridica a voces del articulo 32 del Cédigo Penal, no existiendo
causal alguna que justifique su comportamiento o permita relevarlo de condena, luego de haber
afectado considerablemente y de manera efectiva el bien juridico tutelado por esta clase de

punibles, cual es el de la vida e integridad personal.

De la misma manera se dira que para que una persona pueda ser objeto de imposicion de penas
por la comisién de una conducta delictual se hace necesario que la misma sea cometida con
culpabilidad, esto es, que se desarrolle por parte del sujeto del delito de manera consciente y
voluntaria a sabiendas de lo antijuridico de su actuar. Por ende y solo una vez conseguida esta

certeza podréa declararsele responsable penalmente de los hechos ilicitos endilgados.

En el caso en estudio, se halla acreditado y cumplido este requisito en LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
“Comandante Willys”, quienes para el momento en que se ejecutd la conducta objeto de
reproche en la presente sentencia, eran conscientes de lo ilicito de su actuar, pues decidieron
voluntariamente unirse de manera colectiva al proposito criminal y propender por la comision de
la conducta endilgada, lo cual pudieron evitar, pero no lo hicieron, pues, contrario sensu, lo que
del andlisis de los elementos suasorios se advierte es su compromiso con aquel funesto

proceder.

Lo anterior es mas que suficiente para acreditar, que los enjuiciados eran plenamente
conscientes del acto antijuridico que la organizacion paramilitar iba a ejecutar por disposicion de
quienes se congregaron para transmitir dicha orden, momento para el cual se encontraban en
pleno uso de sus facultades mentales lo que les permitia tener conciencia de su actuar contrario
a derecho, y pese a ello optaron por transgredir el bien juridico de la vida tutelado a MARTIN
ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, teniendo la posibilidad de haber ajustado sus irregulares

comportamientos a las normas legales y sociales que les imponia el deber de respetarlas.

Por ello se hacen merecedores del juicio de reproche que hoy les enrostra el sistema punitivo,
como sujetos imputables, acreedores de una sancion penal, a traves de la sentencia de caracter
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condenatorio que profiere el juzgado, en contra de LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias
“Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys” en calidad de
coautores del punible de HOMICIDIO AGRAVADO materializado en la victima MARTIN
ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, quien para el momento de su deceso, ostentaba la
calidad de trabajador pensionado de la Electrificadora de Sucre S.A. ESP, sustituida por
ELECTROCOSTA S.A. ESP., en la que siempre ostent6 la calidad de afiliado sindical y, a mas
de ello, ocupé cargos de directivo a nivel regional y nacional de las agremiaciones
SINTRAENERGIA y SINTRAELECOL.

DEL CONCIERTO PARA DELINQUIR

La conducta punible de concierto para delinquir agravada se encuentra establecida en el articulo
340 de la Ley 599 de 2000 que conforme a la época de ocurrencia de estos hechos -23 de octubre

de 2001-, dispone:

“Cuando varias personas se concierten con el fin de cometer delitos, cada una de ellas sera penada, por esa
sola conducta, con prisién de tres (3) a seis (6) afos.

Cuando el concierto sea para cometer delitos de genocidio, desaparicién forzada de personas, tortura,
desplazamiento forzado, homicidio, terrorismo, narcotrafico, secuestro extorsivo, extorsion o para organizar,
promover, armar o financiar grupos armados al margen de la ley, la pena sera de prision de seis (6) a doce
(12) afios y multa de dos mil (2.000) hasta veinte mil (20.000) salarios minimos mensuales legales vigentes.

La pena privativa de la libertad se aumentara en la mitad para quienes organicen, fomenten, promuevan, dirijan,
encabecen, constituyan o financien el concierto o la asociacion para delinquir”.

Tal conducta delictiva en su definicion mas basica y concreta penaliza a aquella persona o grupo
de personas que de manera previa y concertada han acordado la comision de varios delitos, en
un espacio de tiempo prolongado y constante, presuponiéndose de ello, la existencia de una
organizacién constituida por pluralidad de sujetos y conductas ilicitas que indistintamente
lesionan varios bienes juridicos bajo circunstancias no necesariamente singularizables, pudiendo
cometerse la conducta integramente y de manera simultanea por cada uno de los miembros del
grupo -coautoria propia- 0 mediante una divisién de trabajo con un control compartido del hecho
0 con su co-dominio, de manera que cada coautor al brindar un aporte objetivo a la ejecucién del

delito realiza la voluntad colectiva.
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Asimismo, en términos de la Corte Constitucional®?, la configuracién del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR, exige el acuerdo de voluntades, con proyeccién hacia el futuro, con animo

de permanencia en el tiempo para cometer un grupo indeterminado de delitos de diversa indole.

A su turno, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha venido reiterando que no
necesariamente el mero concurso de personas estructura el delito de concierto para delinquir,
pues ello puede ser predicable de la coautoria, razén por la cual, en esa decision procedio a fijar
el ambito en las dos figuras, “a fin de evitar que se viole el principio non bis in idem al asumir
indebidamente a los coautores de cualquier delito como sujetos activos del concierto para

delinquir™.

Para tal propésito, entre otros aspectos, adujo la Alta Corporacién que en la coautoria material,
el acuerdo de voluntades entre varias personas se limita a la comision de uno o varios delitos
determinados y especificos, mientras en el concierto la finalidad es realizar punibles
indeterminados, aunque determinables; que en la coautoria material la intervencion plural de
personas es ocasional y en la concertacidn para delinquir se exige acuerdo de varias personas
con vocacion de permanencia en el tiempo para cometer delitos indeterminados, aunque se

conozca su especie.

Ahora bien, necesario resulta precisar que en cuanto a dicha vocacion de permanencia en el

tiempo en la aludida conducta, la referida Corte ha venido sosteniendo: ’(...) Adicionalmente, en
tanto la coautoria no precisa que el acuerdo tenga vocacion de permanencia en el tiempo, pues una vez cometida
la conducta o conductas acordadas culmina la cohesién entre los coautores, sin perjuicio de que acuerden la
comision de otra delincuencia, caso en el cual hay una nueva coautoria, en el concierto para delinquir la
durabilidad de los efectos del designio delictivo comun y del propésito contrario a derecho, se erige en
elemento ontolégico dentro de su configuracion, al punto que no basta con el simple acuerdo de

voluntades,_sino que es imprescindible su persistencia y continuidad (...)” (Negritas y subrayas propias del

despacho).

Descendiendo al caso concreto, tenemos que de los elementos materiales probatorios
incorporados por el delegado fiscal, a no dudarlo, se encuentra acreditada la estructuracién de
dicho punible, como claramente se evidencia de las labores investigativas adelantadas al interior

de la actuacion, asi como de las manifestaciones vertidas por varios testigos, asi:

59 Sentencia C-334 del 13 de junio de 2013.
8 Entre otros consultar radicado n® 40.545 (25/09/2013).
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En punto a la estructura de los grupos ilegales que delinquieron en el area del municipio de
Sampues — Sucre para el afio 2001, se allegé informe n® FGN-CTI-SAC 0034 del 13 de marzo
de 200862, suscrito por el investigador Criminalistico VIl SAC- CTI Sincelejo, Onan Eli Gonzalez
Ruiz, en el que se indicé que consultados los archivos fisicos y magnetofénicos del C.T.I., se
encontré informacion referente a que al departamento de Cérdoba, hacia el afio 1996 ingresé un
grupo aproximadamente de 40 sujetos pertenecientes a las autodefensas de Cérdoba, que se
ubico de manera estragtégica en fincas de los municipios de Corozal, San Antonio de Palmito y
San Onofre, teniendo como objetivo identificar y asesinar a los responsables de secuestros y

homicidios de ganaderos.

Prosigue el informe diciendo que, en Sucre, hicieron presencia cuatro grupos, dependientes de
los frentes “Rito Antonio Ochoa” (grupo San Onofre); “Compafiero Carrillo” (grupo Guaranda y la
Mojana) y “Fuerzas Especiales del Golfo de Morrosquillo”, que posteriormente cambio al nombre
de “Héroes de los Montes de Maria”. En relacion con el grupo de la Mojana, tuvo asentamiento
en los municipios de San Marcos, Guaranda, Sucre, Majagual y algunos municipios de Bolivar y
Antioquia, enfrentaron y desalojaron milicias del ELN y reductos del 37 Frente de las FARC y
posteriormente esta zona fue utilizada como corredor para narcotrafico, que se convirtio en su

mayor fuente de ingreso.

Posteriormente, con informe n° 858 / C.T.I. S.I. OIT del 25 de marzo de 20082, donde se puso
en conocimiento del despacho fiscal 1 Especializado OIT de Cartagena, que las autodefensas
Unidas de Colombia para el afio 2001 operaban en todo el departamento de Sucre, pero
concretamente en el corredor Sampués — Sincelejo, operaba el grupo comandado por José
Heriberto Navarro Martinez alias “El mano quemada”: Asimismo se relacion6 a César Crispin y

a Manuel Francisco Tapias Vasquez conocido con el alias de “Comandante Pablo” o “El Barba”.

A partir de las anteriores informaciones de policia judicial, se logrd ubicar e interrogar a algunos
de los miembros de estos grupos de autodefensas que operaban en Sucre y Cdrdoba, de los

cuales, destacaremos las atestaciones de:

Carlos Enrique Verbel Vitola, vertida el 12 de junio de 2009%, quien expuso que ingreso a las

AUC en el afio 2002 al mando de alias “Mano quemada” y de alias “El cocha” quienes operaban

61 Folios 139 a 150 c.0. n° 1 de la Fiscalia.
62 Folios 151 a 153 ¢.0. n° 1 de la Fiscalia.
63 Folio 230 ibidem.
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en Sincelejo, Sampues, Corozal, Sincé, Betulia y Morroa y, expuso, que para la época del
asesinato del sindicalista MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, en Sampues el
comandante era Julio Aquiles Matiu al mando de Rodrigo Cadena (sic) -cabecilla del Bloque Norte

de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Urabd®%-.

Por su parte, Jorge Eliecer Barranco Galvan alias “El escamoso”, en declaracién rendida el 12
de noviembre de 2009%°, al hacer una resefia de su vinculacion a las ACCU, indico: “(...) ingresé
el primero de junio de 2001, fui reclutado por el comandante “William”, que operaba en la zona
de Sahagun hasta Pueblo Nuevo (Cérdoba) y despues fui trasladado en el afio 2004 al
comandante “Armando” en Sahagun — Cordoba, mi jefe mayor era MANCUSO y después le

sequia “Andres Angarita”, “William” y, por dltimo “Armando”, (...)".

En su siguiente salida procesal®®, reiterd: “(...) EI comandante principal era MANCUSO, el
segundo era “Andres Angarita” y estuve bajo las Ordenes del comandante “William” y el
comandante “Armando”. “William” es APOLINAR GARCIA BUILES o “Willys’{(...)".

El 15 de marzo de 2012 vertio su atestacion Angel Miguel Berrocal Doria alias “El cocha” el
que sobre su pertenencia a las autodefensas, expresd: “(...) ingresé en el afio 2000, me
desmovilicé estando en la carcel, fui reconocido por Cadena y por Diego Vecino. Yo era
comandante urbano de Sincelejo y me correspondia manejar Sincelejo y sus alrededores:
Corozal, Sincé, Albania, Morroa, El Roble, Betulia, La Villa, Los Palmitos, Sampués y toda esa
zona hasta Chinu, pero eso alla era zona de MANCUSO, colindabamos con Chind. Pero yo en
las zonas bajo mi responsabilidad tenia destacados a unos hombres como “Mano quema’,
“Caliche”, “Fiel”, “El chino Anaya” “Barreto”, “Martin”, algunos se encargaban de las finanzas y

otros de la parte militar, pero todo me rendian cuenta a mi'y yo le rendia cuentas a “Cadena” (...)".

En igual sentido se conocio la version ofrecida por José Heriberto Navarro Martinez alias
“Mano quema”, quien en esa misma data adujo: “(...) perteneci a las AUC, ingresé en el afio
1997, era conocido como “Mano quema” o “Fabio”. Mi comandante era “Guagua”, en la Mojana
y luego en Sincelejo fue “Julio Aquiles”, luego trabajé con “El paisa” para finales de 2001 y 2002
y con “Borracho” y a mi mitad de afio me vine para Sincelejo otra vez y mi comandante era “El

cocha” y yo era el sequndo (...) mis funciones eran militares, tanto urbano como rural. (...)

6 A la actuacion se alleg la orden de batalla de este grupo armado ilegal que tenia asentamiento en San Onofre / Golfo de Morrosquillo, en el que, en efecto,
aparece como el mayor cabecilla RODRIGO ANTONIO MERCADO PELUFO alias “Cadena”, ver folios 155 a 157 ibidem.

8 Folios 265 a 267 ib idem.

8 \/ertida el 18 de diciembre de 2009, obrante a folios 298 a 300 del c.0. n® 1 de la Fiscalia.

31



RADICADO: 1100131070201800024 ; )

PROCESADOS: LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “CONFITE y APOLINAR GARCIA BUILES alias “WILLIAM” 0 “COMANDANTE
WILLYS".

ASUNTO: SENTENCIA ANTICIPADA

Conocia a “Mauricio” se llama Mauricio Aristizabal, manejaba la zona de Sahagun, La apartada,
Pueblo Nuevo, Cérdoba, Hobo, Tabldn, cerca del Viajano. EL segundo al mando de él era un
man al que le decia “WILLYS GARCES o GARCIA’ y la chapa de él era “William”, ese vive en
Pueblo Nuevo (...) “Mauricio” le reportaba a MANCUSO {...). “Mauricio” se retird y dejo a

“William” encargado de todo, él hizo eso como en el 2001 0 2002 (...)".

Frente al interrogante que se le hizo en punto a quien estaba al mando del Frente Golfo de
Morrosquillo en Sampues, indico: “(...) Cuando “Julio Aquiles” estaba, solo se mandaba en casco
urbano en Sincelejo, no estabamos de tiempo completo en ninguno de los otros pueblos, se
estaba en Sincelejo, saliamos y se hacian los trabajos y nos devolviamos, no habia division de
zona en esa época. Eso de la division de zonas se hizo como en el 2003 y se puso comandantes

para copar la zona completa (...)”

Finalmente, fue el mismo acusado LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ, alias “Confite”
quien en desarrollo de su indagatoria ofrecida el 22 de enero de 2018%7 de manera clara expuso:
“(...) perteneci a las autodefensas, estuve en el BCB bloque Central Bolivar, en el pacificio en
Putumayo y trabajé en Sucre con alias “Mauricio Aristizabal’. En el 96 yo me retiré del gjército,
ingresé a las autodefensas en el afio 1997 me fui para el Bloque Central Bolivar, en el afio 1999
fui trasladado al Putumayo, en el afio 2000 me dieron vacaciones estuve en mi casa, alla me
llamé “Mauricio” que era el comandante de esa zona, me invité a trabajar con él en Cuenca, La
flores, El viajano Cordoba, Pueblo Nuevo y cintura Cérdoba, esa era la zona de Mauricio (...) no
me gustdé como trabajaba el man, me volvia a Putumayo y me incorporé nuevamente al grupo en
enero de 2002 hasta la fecha de desmovilizacion, estabamos en plan de desmovilizacion, él nos
recogid en una finca esperando a vér qué pasaba, nos llegd una voz, habiamos 20 manes ahi,
nos dijeron que nos iban a matar, yo me fui para la casa y a los 15 dias me hicieron un
allanamiento, me volé, el man que me recogid me entregd despues, se llama Salvador, me
capturaron en el afio 2002, yo duré 6 meses detenido en la Carcel la Vega de Sincelejo (...). A

mi me decian desde nifio “Chapulin”, pero la chapa original en el griupo era “Confite” (...).

Agregd, el comandante del grupo era “Mauricio Aristizabal’, luego le seguia “William” o “El
Palomo”, ellos eran los que mandaban, nosotros eramos urbanos en Las Flores, Cuencua Sucre,

Pueblo Nuevo Cordoba, El Viajano, teniamos una base en el 34. Compafieros del grupo recordo

67 Folios 197 a 201 del ¢.0. n°® 4 de la Fiscalia.
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a “El negro Barreto”, a “David”, a “El escamoso”, a “Polocho”, a “El Paisa” y otros. Agrego, Pedro

Beltran era el financiero, Victor era el hijo de él y también manejaba las finanzas.

De todo lo anterior podemos aseverar de manera fehaciente la circunstancia referente a la
vinculacion que en la agrupacion armada mantenia LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ
alias “Confite” la que, indudablemente, lo convierte en coautor de todas aquellas conductas que
tanto él como los demas integrantes del citado grupo armado ilegal Bloque Cérdoba de las ACCU,
desplegaron mientras dur6 su permanencia en aquella unidad de hombres combatientes, lapso,
que segun las pruebas testimoniales allegadas se prorrogd desde el afio 2000 hasta el 21 de
enero de 2005, fecha en que se desmovilizd el “Bloque Cérdoba”, siendo este el periddo a

sancionar por ser un delito atentatorio de ejecucion permanente contra la seguridad publica.

Ahora bien, como CONTRERAS JIMENEZ manifesté no haberse desmovilizado y conforme a la
cartilla biografica que reposa en el EPMSC de Ibague — Tolima donde aun se encuentra recluido,
se conocid que fue capturado el 4 de abril de 2008, es decir después de la desmovilizacion del
grupo irregular al cual pertenecio, de tal forma y por ser esta una conducta de tracto sucesivo
debe entenderse entonces que, el concierto para delinquir que aqui se juzga es durante el
periodo comprendido en el afio 2000 cuando ingreso al grupo de Mauricio hasta el dia de la
desmovilizcion del aludido Bloque Cérdoba al que ciertamente pertenecio, por lo tanto, es tal
actuar irregular el que lo ubica como claro infractor de la norma penal contemplada en el inciso
segundo del articulo 340 del Codigo Penal (Ley 599 de 2000) conocida bajo la denominacién
juridica de CONCIERTO PARA DELINQUIR.

De otro lado y atendiendo el grado de responsabilidad del procesado LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” develado en esta providencia, encuentra valido el

despacho analizar las manifestaciones de la autoria y participacion.

Se entiende por autor a quien realiza -por si solo- total o parcialmente la accion tipica de
ejecucion, quien lleva a cabo el comportamiento descrito en la ley. No puede dominarse un hecho
de manera mas clara que cuando lo realiza uno mismo, acto que no admite mayores
elucubraciones para su comprension, pues actua conociendo el hecho y quiere su resultado, es

decir tiene dominio sobre la accidn®s.

% a autoria, dice Roxin: “Se trata aqui del prototipo de la autoria, de la manifestacion mas evidente de la figura central, de un supuesto en el que
coinciden incuestionablemente la concepcion natural de la vida y la valoracion del legislador. No puede dominarse un hecho de manera més clara
que cuando o realiza uno mismo; no se puede mantener en las propias manos de modo mas firme que cuando se actia de mano propia
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La Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia ha precisado que cuando se trata de
delitos cometidos por grupos paramilitares la responsabilidad se determinara de acuerdo con la

prueba y podra declararse:

“... aftitulo de autor o de participe segun las particularidades de cada caso, supuestos que en todo
caso no impiden la imputacion del concierto para delinquir y los delitos ejecutados en desarrollo
de los acordado. ...

Indica la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“...Ciertamente, cuando se esta ante el fenomeno delincuencial derivado de estructuras o aparatos
de poder organizados’, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus dirigentes -gestores,
patrocinadores, comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus coordinadores en cuanto
dominan la funcion encargada -comandantes, jefes de grupo- a titulo de coautores; y a los directos
ejecutores o subordinados -soldados, tropa, patrulleros, guerrilleros o milicianos-, pues toda la
cadena actua con verdadero conocimiento y dominio del hecho y mal podrian ser amparados
algunos de ellos con una posicién conceptual que conlleve la impunidad...”

Por ultimo, luego de establecer las caracteristicas de la autoria, y atendiendo el contenido del
articulo 29 de la Ley 599 de 20007, existe la figura de la coautoria, la que sin lugar a dudas
requiere como elemento estructural un acuerdo real de voluntades y se actla con divisién de
trabajo, figura que la hace propia, pues se tiene como eje central la conexién subjetiva entre los
diferentes intervinientes en una conducta y que persigue como fin Ultimo, como proyecto comun,
la realizacién del hecho, por lo tanto, cuando son varios los sujetos que previo acuerdo concurren
a la realizacion de la conducta, para que la actividad realizada por cada uno de ellos configure la
coautoria, se requiere que el aporte sea esencial, y que se materialice durante la ejecucion. En
otras palabras, cada interviniente, para que pueda considerarse coautor, debe efectuar una

contribucion objetiva al hecho.

Teniendo como base las anteriores consideraciones en punto a los conceptos juridicos de autor,
coautor, y el analisis del juicio valorativo acerca de la importancia del aporte de los sujetos activos
a la consecucion del objetivo contenido en la normatividad penal atendiendo a la accion concreta
adelantada por los mismos, en el caso de marras, partiendo de los hechos concretos imputados
al aqui procesado LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”, ha de predicarse

8Sentencia 23 de Febrero de 2010. M.P. Maria del Rosario Gonzalez. Radicacion 32805

0 También referenciada como “dominio del hecho a través de aparatos organizados de poder”, “autoria a través del poder de mando” y “autoria por
dominio de la organizacion”, entre otros.

™ Articulo 29 Ley 599 de 2000. Autores. “Es autor quien realiza la conducta punible por si mismo o utilizando a otro como instrumento. Son coautores
los que, mediando un acuerdo comdn, acttian con division de trabajo criminal atendiendo la importancia del aporte. También es autor quien actua
como miembro u 6rgano de representacion autorizado o de hecho de una persona juridica, de un ente colectivo sin tal atributo, o de una persona
natural cuya representacion voluntaria se detente, y realiza la conducta punible, aunque los elementos especiales que fundamentan la penalidad
de la figura punible respectiva no concurran en él, pero si en la persona o ente colectivo representado.”
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que su comportamiento se ajusta a la condicion de AUTOR y por ello debe responder por la
comisién de la conducta punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR.

Como integrante de la organizacion armada irregular, el implicado conocia los objetivos y
propdsitos de la misma, y como tal actué de manera contraria al ordenamiento legal, efectuando
actos que vulneraron la autonomia personal de la victima y en general de los moradores de la
zona donde operaba el grupo del que hacia parte activa para ese tiempo, zona en la que también

se sabia, existia presencia guerrillera.

Asi las cosas se encuentran cumplidas las exigencias contempladas en el articulo 232 de la Ley
600 de 2000 para el proferimiento de una sentencia de caracter condenatorio en contra de LUIS
ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” por el punible de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO (Art.340 Cddigo Penal inciso 2°), al considerar que con las pruebas
brantes en el proceso, quedd demostrada la circunstancia que para el mes de octubre de 2001
en, entre otros, el departamentos de Sucre, hacia presencia concretamente el “Bloque Cordoba
de las Autodefensas Campesinas de Cordoba y Urabd ACCU, del cual el aqui implicado era un
de sus miembros rasos bajo el mando de alias “William”, habiéndose constituido el homicidio
del sefior MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO en unos de los tantos ilicitos

ejecutados y perpetrados por dicha organizacion armada al margen de la ley.

De la misma manera, se dird que para que una persona pueda ser objeto de imposicion de penas
por la comisién de una conducta delictual se hace necesario que la misma sea cometida con
culpabilidad, esto es, que se desarrolle por parte del sujeto del delito de manera consciente y
voluntaria a sabiendas de lo antijuridico de su actuar. Por ende y solo una vez conseguida esta

certeza podré declararsele responsable penalmente de los hechos ilicitos endilgados.

En el caso en estudio, se encuentra acreditado y cumplido este requisito en cabeza de LUIS
ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” quien para el momento en que ejecutaron
las conductas objeto de reproche en la presente sentencia, era consciente de lo ilicito de su
actuar, pues dada su condicion de miembro del grupo paramilitar podia evitar la realizacién del
punible objeto de estudio, no habiéndolo hecho de esta manera como visible se muestra del
estudio de las foliaturas, cuando se advierte en cambio su consentimiento y permisibilidad con

aquella conducta funesta.
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Por todo lo anterior encuentra este despacho forzoso emitir sentencia de caracter condenatorio
en contra de LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”, en calidad de coautor de
los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO en la humanidad del ciudadano MARTIN ALFREDO
CONTRERAS QUINTERO en concurso heterogéneo en calidad de autor del punible de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.

Ahora bien, no sucede lo mismo con el juicio de reproche que se endilgé a APOLINAR GARCIA
BUILES alias “William” o “Comandante Willys” en punto a la conducta de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO frente a la cual hemos de referirnos en seguida, por cuanto, en su
favor debe aplicarse el principio de non bis in idem, consagrado en la Constitucién Politica, en
el art. 29, inciso 3°, como derecho fundamental, que de manera clara contempla la prohibicién a
no ser juzgado dos veces por el mismo hecho, el cual se encuentra implicito en el derecho al
debido proceso, consagrado en el Cadigo de Procedimiento Penal ley 600 de 2000 articulo 19,
impide que un comportamiento establecido como tipo penal, sea imputado, investigado, juzgado

y sancionado doble vez.

Recordémos entonces que este principio esta estipulado en el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos de 196672y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos o "Pacto de
San Josg" de 1969, art. 8°.4, en donde se establece que el acusado al que se le ha proferido una
sentencia de caracter absolutorio, en firme no podra ser sometido a un nuevo proceso por los

mismos hechos.

Ha venido sosteniendo la Corte Suprema de Justicia’”® que la prerrogativa fundamental non bis

in idem se ha entendido doctrinariamente en dos vertientes basicas:

i) Relativa a la cosa juzgada: para prohibir la repeticion del juzgamiento (articulo 21 de la Ley 906 de 2004).
Es un derecho del sindicado, que cumple la funcién de inhibidor procesal™.
Este mandato de abstencion’ esta consagrado en el articulo 29 inc. 4° de la Constitucion Politica, conforme
con la cual el sindicado tiene derecho a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.’

i) Las que se activan en distintos momentos de un proceso en curso, para impedir que de un mismo hecho
deriven multiples consecuencias negativas para el implicado.

72 Articulo 14 numeral 7

73 Radicado 51319 (13/03720199  csj Sala de Casacion Penal. M.P. Dr. EYDER PATINO CABRERA.

™ CSJ SP, 18 Ene. 2001, Radicado 14190 y CSJ AP160-2018, 17 Ene. 2018, Radicado 46621.

75 Cfr., entre otros, art. 14 -7 del P.1.D.C.P., art. 8-4 de la C.A.D.H. y art. 20 nums. 1y 3 del Estatuto de Roma.

6 Concordancias: Articulo 8-4 Convencion Americana de Derechos Humanos. Articulo 14-7 Pacto Internacional de Derechos Politicos. Articulo 20 Estatuto
de Roma, en sus numerales 1°y 3°.
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Continto diciendo la alta Corporacidon que sobre este principio, en pronunciamiento CSJ SP, 14
abr. 2010 (radicado 35524); reiterado en CSJ AP4358-2014 (30 jul. 2014, radicado 43568), sentd

estas directrices:

(...) Doctrinal y jurisprudencialmente se tiene dicho que el principio non bis in idem envuelve tres presupuestos,
a saber: identidad de sujeto, identidad de objeto e identidad de causa’. La significacién de estos elementos
ha sido comentada por la Sala, asi:

La identidad en la persona significa que el sujeto incriminado debe ser la misma persona fisica en dos
procesos de la misma indole.
La identidad del objeto esta construida por la del hecho respecto del cual se solicita la aplicacion del
correctivo penal. Se exige entonces la correspondencia en la especie factica de la conducta en dos
procesos de igual naturaleza.

La identidad en la causa se refiere a que el motivo de la iniciacién del proceso sea el mismo en ambos
casos. (Enfasis fuera de texto).

De igual manera, al precisar los eventos en que se vulnera el non bis in idem, la Sala entiende que la
determinacion de la identidad del objeto y causa debe ser un estudio sobre los hechos atribuidos al acusado.

Asi se extracta, entre otras, de la providencia CSJ SP 26 mar. 2007 (radicado 24.629); reiterada en CSJ
SP11897-2016 (24 ago. 2016, radicado 42.400):

i) Nadie puede ser investigado o perseguido dos o mas veces por el mismo hecho, por un mismo o por
diferentes funcionarios. Se le suele decir principio de prohibicion de doble o mdiltiple incriminacion.

ii) De una misma circunstancia no se pueden extractar dos o mas consecuencias en contra del procesado
o0 condenado. Se le conoce como prohibicion de la doble o mdltiple valoracion.

iii) Ejecutoriada una sentencia dictada respecto de una persona, ésta no puede ser juzgada de nuevo por
el mismo hecho que dio lugar al primer fallo. Es, en estricto sentido, el principio de cosa juzgada.

iv) Impuesta a una persona la sancién que le corresponda por la comision de una conducta delictiva,
después no se le puede someter a pena por ese mismo comportamiento. Es el principio de prohibicion
de doble o multiple punicion.

v) Nadie puede ser perseguido, investigado, juzgado ni sancionado pluralmente por un hecho que en
estricto sentido es unico. Se le denomina non bis in idem material. (Enfasis fuera de texto).

Por ende, no es viable, en términos constitucionales, que una persona pueda ser doblemente procesable por
los mismos hechos, en tanto que de una circunstancia factica no se pueden extractar dos 0 mas consecuencias
juridicas idénticas en su contra (...).

De igual forma, debe traerse a colacion lo que con anterioridad esbozd la Corte’ frente al tema,
pero especificamente cuando se esta frente al delito de concierto para delinquir con fines de

paramilitarismo:

“(...) el delito de pertenencia, a cualquier titulo, a grupos de justicia privada, tiene su analogo en el de
concierto para delinquir, agravado, consagrado en el articulo 340 del Cédigo Penal (incisos 2° y 3°), pues la
asociacion criminal paramilitar regularmente ha tenido por fin la comision de los injustos relacionados en el
inciso 2° y, segun se trate de directivos o de los encargados de financiarla, las conductas descritas en el
inciso 3°.

7T MAIER, Julio B. J. Derecho Procesal Penal. Tomo |. Fundamentos. Editores del Pue[to: Buenos aires, 22 edicion, 22 reimpresion, 2002, pagina 603.
8 Radicado 36828 (18/0372015) CSJ Sala de Casacion Penal. M.P. Dr. EYDER PATINO CABRERA.
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1.3.2.4. Dicho lo anterior, es indispensable recordar que el punible en estudio demanda una concurrencia de
voluntades en pos de alcanzar un proposito delictivo que, en todo caso, no requiere, para su consumacion,
la realizacién de acto ejecutivo alguno sino el simple designio comun de varias personas para la comision de
conductas punibles -en abstracto-, acuerdo que de cualquier manera involucra, entonces, una suerte de
manifestaciones de la conducta que han de conservar la misma finalidad.

(o)

Ahora, para descartar la posibilidad de un doble enjuiciamiento por actos que resultaren conglobados por un
mismo acuerdo criminal comun, la Corte ha sido consistente en sefialar que todas aquellas actividades
propias del convenio ilegal, no conocidas para el momento de elevar pliego de cargos por el delito de
concierto para delinquir, pero que respondan a un designio especifico delincuencial, concebido por los
miembros de la organizacién durante igual espacio temporal al que rigi6 los hechos investigados o juzgados,
y que se perciban como la manifestacion de la persistencia de sus integrantes en la asociacion ilicita, deben
ser tratados bajo la concepcion de unidad de conducta y, por consiguiente, no podran ser objeto de nueva
instruccion o juzgamiento. (CSJ SP, 25 may. 2011, rad. 32.792).

()

en tratandose de la aplicacion del postulado non bis in idem, de cara al delito de concierto para delinquir, es
forzoso establecer si el sujeto de la accién penal es la misma persona en los dos procesos —aspecto subjetivo-
si comparten, en ambas actuaciones el interés juridico tutelado de la seguridad publica —paridad de causa- y
si el acto reprochado es igual en ambos diligenciamientos, atendiendo la finalidad del comportamiento, el
espacio temporal e histérico en que se desarrollé y las particularidades dogmaéticas del injusto —identidad de
objeto-.

No basta la equivalencia personal y de causa para dar alcance a la prohibicion de doble incriminacién, es
necesario, en esencia, constatar la univocidad en el designio criminal en punto de cada una de las
manifestaciones de la conducta, o sea, el &nimo de permanencia en el desarrollo de las actividades al margen
de la ley constitutivas de igual fin, asi como su circunscripcion a un determinado dmbito temporal.

Por manera que, a nuestra consideracion y bajo la dptica de la Corte, resefiada en precedencia
segun la cual, el delito de concierto para delinquir agravado, tiene que ser analizado en un
contexto de unidad de accion, es decir, que la asociacion criminal involucre una misma finalidad
y sea desplegada en idéntico espacio temporal, en el asunto de la especie, se tiene que el reato
contra la seguridad piblica atribuido a APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
“Comandante Willys”, dada su pertenencia al Bloque Cérdoba de las Autodefensas
Campesinas de Cérdoba y Uraba —ACCU- que operd, entre otros, en los departamento de Sucre
y Cordoba, ya fue objeto de un pronunciamiento judicial emitido en su contra por el Juzgado
Penal del Circuito Especializado de Monteria — Cordoba, el 25 de noviembre de 20157° del cual
faciimente se constata que el fin del concierto para delinquir tiene identidad de objeto entre los
hechos que ya fueron objeto de reproche, pues en el espacio temporal se establecio por su
pertenencia a las autodefensas desde el afio 1997 o 1998 hasta el afio 2005 en que se
desmovilizd, y en el caso que nos ocupa, si bien es cierto el ente Fiscal, en el presente proceso
no delimit6 el periodo de tiempo en que se dio el concierto para delinquir, tenemos que los hechos
objeto de reproche en este asunto fueron para el afio 2001, 23 de octubre mas exactamente, el
cual incide con el periodo ya judicializado en la referida sentencia, circunstancia que en virtud

del principio de non bis in idem por tratarse de un delito de ejecucion permanente impide que se

9 Folios 243 a 249 c.0. n° 3 de la Fiscalia.
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juzgue nuevamente el mismo periodo, como lo ha reiterado la corte Suprema de Justicia en sus

decisiones asi:

“el limite cronolégico maximo de la imputacién es el de la acusacion y por tanto la sentencia debe atenerse
al mismo”, es decir, que “con la ejecutoria de la resolucion de acusacién se hace, por asi decirlo, un corte de
cuentas en el delito permanente que permite valorar el comportamiento ilicito que el procesado realizé
por lo menos hasta el cierre de la investigacion; se debe aceptar como cierto, aunque en veces sea
apenas una ficcién, que alli ces6 el proceder delictivo y, en consecuencia, los actos posteriores podran ser
objeto de un proceso distinto™?.

Por los motivos expuestos en precedencia al juzgado no le queda mas que CESAR EL
PROCEDIMIENTO a favor de APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys”, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, en aplicacién de la

garantia al derecho fundamental de non bis in idem.
DOSIFICACION PUNITIVA

En cuanto a la pena a imponer a los dos procesados, se determinara con fundamento en los
parametros establecidos en los articulos 54 a 61 de la legislacion sustantiva penal, siguiendo
igualmente los lineamientos del articulo 31 del Cddigo Penal, encontrandonos frente a un
concurso de conductas delictuales, en lo que respecta al encausado CONTRERAS JIMENEZ,
debiendo establecer la pena mas grave, para luego aumentarla hasta en otro tanto, sin que
exceda el limite de la suma aritmética de las mismas, la cual se fijara para cada uno de los

sentenciados, de la siguiente manera:
LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”.

Este acusado fue hallado responsable de la comisidn de las conductas punibles de HOMICIDIO
AGRAVADO en concurso heterogéneo con CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, los

cuales entra el despacho a determinar de la siguiente manera:
PENA POR EL HOMICIDIO AGRAVADO

El procesado fue hallado penalmente responsable del delito de Homicidio agravado que regula
el articulo 103 del Codigo Penal que sefiala como pena de prision la de TRECE (13) a
VEINTICINCO (25) ANOS, quantum punitivo que se ve afectado cuando la conducta delictual se

comete bajo alguna circunstancia de agravacion de que trata el canon 104 de la misma obra, al

8 Sentencia 30 de marzo de 2006. M. P. Alvaro Orlando Pérez Pinzon. Rad. 22813
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imponer como sancion la de VEINTICINCO (25) a CUARENTA (40) ANOS DE PRISION, en el
presente asunto el descrito en los numerales 7 que alude a la situacion de indefension o
inferioridad o aprovechandose de esta situacion y el numeral 10°, es decir, si se realiza en
persona que sea o haya sido dirigente sindical, en razén a ello, lo cual se encuentra
plenamente comprobado en el inmolado, sefior MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO.

Con base en el anterior ambito punitivo de movilidad, entra el juzgado a establecer los cuartos, a
efectos de proceder a individualizar la pena, de ahi que a 480 meses de prision se descuenten 300
meses para un resultado de 120 meses que se divide en 4 para un total de 30 meses, que arroja el

siguiente sistema de cuartos, esquematizados de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
300 a 345 meses 345 meses y 1 dia 390 meses y 1 dia 435 meses y 1 dia
a 390 meses a 435 meses a 480 Meses

Ahora bien el cuarto en que se desplazara el juzgador corresponde al cuarto minimo, por no
existir atenuantes ni haberse atribuido por parte del ente instructor circunstancias de mayor
punibilidad en el acta de aceptacién de cargos, es decir, entre TRESCIENTOS (300) Y
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

A efectos de determinar la pena a imponer, se tendra en cuenta los lineamientos del inciso 3° del
articulo 61 del Cédigo de Penal, como lo son la gravedad de la conducta, el dafio real causado,
la naturaleza del agravante, la intensidad del dolo y la necesidad y funcién de la pena, teniendo
entonces que en este caso, el acusado, de manera flagrante vulnerd la normatividad interna, que
ineludiblemente se puede ponderar como grave su conducta pues para asegurar el cruento y vil
plan trazado por los miembros de la organizacion de cegarle la vida a la victima, esta fue objeto
de seguimientos y el despliegue de labores de inteligencia respecto a sus itinerarios de llegada
y salida de su finca, y por eso, lograron sus victimarios tener la seguridad de encontrarlo en el
sitio, ingresar en el y ajusticiado infamemente con armas de fuego y cortopunzante, despojarlo
de su rodante, sin importarles que sus trabajadores estaban presentes en el lugar, circunstancia
demostrativa ademas de la peligrosidad que el condenado representa para el conglomerado en
general, pues junto con los demas miembros de la organizacion armada ilegal acudio al lugar
para ejecutar tan abominable acto, previamente planeado y con distrubucién de roles, pues
recuérdese que este manifestod que su funcion fue prestar seguridad, mientras sus comparieros

daban cumplimiento a la orden que llevaban de quitarle la vida a esta persona, hecho al que se
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auna que reporta antecedentes penales y anotaciones judiciales en donde se consignan dos
sentencias condenatorias que hoy cumple privado de la libertad por el delito de homicidio
agravado y el de tentativa de homicidio, penas incluso acumuladas y vigiladas por un juzgado de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de la ciudad de Ibagué — Tolima y 1 actuaciones
mas en curso, resultando necesario por parte de esta autoridad la imposicién de una pena
ejemplarizante, con el fin de dar plena aplicacion a las funciones de prevencion general,
retribucion justa y prevencion, en consecuencia se impondra el maximo del cuarto minimo, como
loes TRSCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

PENA ATRIBUIBLE POR EL DELITO DE CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Por su parte, este delito de conformidad con el inciso 2° del articulo 340 del Codigo Penal, tiene
prevista pena de setenta y dos (72) a ciento cuarenta y cuatro (144) meses de prision y multa de
dos mil (2.000) a veinte mil (20.000) salarios minimos legales mensuales vigentes. Ambitos

punitivos de movilidad que se dividiran en cuartos asi:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
72 a 90 meses 90 meses y 1 dia 108 meses y 1 dia 126 meses y 1 dia
a 108 meses a 126 meses a 144 meses

En este evento igualmente la Fiscalia no imputé circustancias genericas de menor ni mayor
punibilidad de las consagradas en los articulos 55 y 58 del Codigo Penal, por ende el Juzgado
se movera para efectos de la imposicion de la pena, en el primer cuarto minimo, segun lo
establece el articulo 61 Inciso 2 del Cédigo Penal, que oscila entre SETENTA Y DOS (72) Y
NOVENTA (90) MESES DE PRISION.

A efectos de determinar la pena a imponer, se tendra en cuenta los lineamientos del inciso 3° del
articulo 61 del Cédigo de Penal, como lo son la gravedad de la conducta, el dafio real causado,
la naturaleza del agravante, la intensidad del dolo y la necesidad y funcién de la pena, teniendo
entonces que en este caso, la conducta del acusado se puede ponderar como grave, pues se
concertd con los demés miembros de la organizacion armada irregular para cegarle la vida a la
victima, sin que el derecho inalienable que esta tenia a preservar y disfrutar de su vida le hubiese
merecido un minimo de respecto, circunstancia demostrativa de la peligrosidad que el condenado
representa para el conglomerado en general, dado que puso por encima de los derechos de
estos, sus luctuosos y protervos fines, hecho al que se auna, se reitera, que reporta antecedentes

penales y anotaciones judiciales en donde se consignan dos sentencias condenatorias que hoy
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cumple privado de la libertad por el delito de homicidio agravado y el de tentativa de homicidio,
penas incluso acumuladas vy vigiladas por un juzgado de ejecucion de penas y medidas de
seguridad de la ciudad de Ibagué — Tolima y 1 actuaciones mas en curso, resultando necesario
por parte de esta autoridad la imposicion de una pena ejemplarizante, pudiendo con ello dar
plena aplicacién a las funciones de prevencién general, retribucion justa y prevencion, en
consecuencia se impondra el maximo del cuarto minimo, como lo es NOVENTA (90) MESES
DE PRISION.

Pena pecuniaria

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
2000 a 6500 smimv 6500 a 11000 smimv 11000 a 15500 smimv 15500 a 20000 smimv

En consecuencia, la pena de multa se ubicara siguiendo los mismos criterios tenidos en cuenta para
la tasacion de la pena de prision en el cuarto minimo que oscila entre dos mil (2.000) y seis mil
quinientos (6500) salarios minimos legales mensuales vigentes, marco punitivo dentro del cual se
tasara la pena, atendiendo los criterios contenidos en el numeral 3° del articulo 39 de la normatividad
sustancial penal para su determinacidn, por cuanto se encuentra ligada al analisis del dafio causado
con la infraccién, la intensidad de la culpabilidad, el valor del objeto del delito o el beneficio reportado
por el mismo, la situacion econémica del condenado deducida de su patrimonio, ingresos,

obligaciones y cargas familiares y, las demas circunstancias que indiquen su posibilidad de pagar.

Por manera que, resulta evidente el dafio causado a los beneficiarios y familiares del interfecto
MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO por cuanto sus hijos y esposa, para aquel
momento dependian de su salario, ademas no debe dejarse de lado las actividades
delincuenciales que dentro de la organizacidn realizaba el hoy sentenciado, sin embargo, debe
tenerse en cuenta, que frente a su patrimonio e ingresos, no se tiene ningun conocimiento pues al
momento de verter su diligencia de inquirir unicamente dio cuenta de la actividad como comerciante
en el alquiler de lavadoras que desarrollaba antes de ingrear a la organizaciéon armada irregular y
las obligaciones que tenia para con sus hijos, por todo ello, se le condenara a pagar como pena

pecuniaria el equivalente en pesos de DOS MIL 2.000 S.M.L.M.V.
PENA CONCURSAL

PRISION.
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Debidamente dosificadas las conductas punibles en concurso hetereogeneo, tenemos que el
delito con la pena més grave es el de HOMICIDIO AGRAVADO, sancionado con 345 meses, al
cual, de acuerdo con el articulo 31 del Codigo Penal, se debe aumentar otro tanto por el concierto
para delinquir, pena que no debe ser superior a la suma aritmetica de las conductas punibles
debidamente dosificadas, es decir, que no debe sobrepasar el monto de (435) meses de prision,
de tal forma, que a 345 meses pena mas grave por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO, se
aumentara otro tanto, equivalente a 45 meses por el delito de Concierto el delito de concierto
para un total de pena a imponer de TRECIENTOS NOVENTA (390) MESES DE PRISION por

el concurso heterogeneo.

MULTA

Como pena pecuniaria se impondra la tasada para el delito de concierto para delinquir agravado

esto es, dos mil (2000) salarios minimos legales mensuales vigentes.

El valor de la multa sera depositado de conformidad con el Acuerdo 6979 de Julio 18 de 2010
emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en el Banco Agrario,
a ordenes de La Nacion, Consejo Superior de la Judicatura en la cuenta N°0070-000030-4,
denominada Multas y Cauciones Efectivas, una vez quede en firme la presente decision, so pena

de operar las circunstancias descritas en el articulo 40 del Cédigo de las Penas.

En conclusion, se impondra en contra de LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias
“Confite” una pena concursal de treinta y dos (32) afios y seis (6) meses de prision y multa de
dos mil (2000) salarios minimos legales mensuales vigentes, por la comisién conjunta de las
conductas punibles relacionadas y en procura de hacer mas razonable y proporcional la

punibilidad, sin dejar de sancionar los delitos que concursan.
APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys”.

Este acusado fue hallado responsable de la comision de la conducta punible de HOMICIDIO
AGRAVADO que regula el articulo 103 del Codigo Penal que sefiala como pena de prision la de
TRECE (13) a VEINTICINCO (25) ANOS, quantum punitivo que se ve afectado cuando la
conducta delictual se comete bajo alguna circunstancia de agravacion de que trata el canon 104
de la misma obra, al imponer como sancién la de VEINTICINCO (25) a CUARENTA (40) ANOS
DE PRISION, en el presente asunto el descrito en los numerales 7 que alude a colocar la victima

en situacién de indefension o inferioridad o aprovechandose de esta situacion y el numeral 10°,
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es decir, si se realiza en persona que sea o haya sido dirigente sindical, en razon a ello, lo cual
se encuentra plenamente comprobado en el obitado MARTIN ALFREDO CONTRERAS
QUINTERGO.

Con base en el anterior ambito punitivo de movilidad, entra el juzgado a establecer los cuartos, a
efectos de proceder a individualizar la pena, de ahi que a 480 meses de prision se descuenten 300
meses para un resultado de 120 meses que se divide en 4 para un total de 30 meses, que arroja el

siguiente sistema de cuartos, esquematizados de la siguiente manera:

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
300 a 345 meses 345 meses y 1 dia 390 meses y 1 dia 435 meses y 1 dia
a 390 meses a 435 meses a 480 Meses

Ahora bien el cuarto en que se desplazara el juzgador corresponde al cuarto minimo, por no
existir atenuantes ni haberse atribuido por parte del ente instructor circunstancias de mayor
punibilidad en el acta de aceptacion de cargos, es decir, entre TRESCIENTOS (300) Y
TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

A efectos de determinar la pena a imponer, se tendra en cuenta los lineamientos del inciso 3° del
articulo 61 del Cédigo de Penal, como lo son la gravedad de la conducta, el dafio real causado,
la naturaleza del agravante, la intensidad del dolo y la necesidad y funcién de la pena, teniendo
entonces que en este caso, el acusado, de manera flagrante no solo vulneré la normatividad
interna, sino que ineludiblemente se puede ponderar como grave su conducta pues comandoé y
liderd la accion violenta que el grupo de hombres a su cargo desplegd con miras a asegurar el
cruento y vil plan trazado para cegar la vida de la victima, quien previamente al hecho fue objeto
de seguimientos y el despliegue de labores de inteligencia respecto a sus itinerarios de llegada
y salida de su finca, y por eso, lograron sus victimarios tener la seguridad de encontrarlo en el
sitio, ingresar en el y ajusticiarlo infamemente con armas de fuego y cortopunzante, asimismo,
despojarlo de su rodante, sin importarles que sus trabajadores estaban presentes en el lugar,
circunstancia demostrativa ademas de la peligrosidad que el condenado representa para el
conglomerado en general, pues no era un miembro mas de la organizaciéon armada ilegal sino
que fungia como uno de sus comandantes, cargo desde el cual dispuso y distribuyd en sus
lugartenientes las actividades a cumplir para el fatal ataque, hecho al que se auna que reporta
antecedentes penales y anotaciones judiciales en donde se consignan otras sentencias

condenatorias que hoy cumple privado de la libertad por los delitos de concierto para delinquir,
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homicidio agravado y homicidio en persona protegida, penas hoy vigiladas por un juzgado de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de la ciudad de Monteria — Cérdoba y 2 actuaciones
mas en curso, resultando necesario por parte de esta autoridad la imposicion de una pena
ejemplarizante, pudiendo con ello dar plena aplicacién a las funciones de prevencién general,
retribucion justa y prevencion, en consecuencia se impondra el maximo del cuarto minimo, como
loes TRESCIENTOS CUARENTA Y CINCO (345) MESES DE PRISION.

En conclusion, se impondra en contra de APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
‘Comandante Willys” una pena de veintiocho (28) afios y nueve (9) meses de prisién, por la

comisién de la conducta punible de homicidio agravado.

REBAJA POR SENTENCIA ANTICIPADA

El Sistema Penal Acusatorio que fuera acogido en Colombia a partir del 1 de enero de 2005, Ley
906 de 2004, establece la figura del allanamiento a cargos, figura esta que consagra la concesién
de una rebaja punitiva “hasta en la mitad de la pena imponible”, para aquellos eventos en los
cuales la aceptacion de los cargos se sucede en la audiencia de formulacién de la imputacién,

ello atendiendo lo dispuesto en el articulo 351 de la mencionada normatividad.

De la misma manera, teniendo en cuenta la existencia del principio de favorabilidad, el cual
constituye una excepcidn a la regla general segun la cual las leyes rigen hacia el futuro, surge
de la maxima latina “ Lo favorable debe ampliarse y lo odioso restringirse”, y solamente tiene

operancia en materia penal cuando existe sucesion de leyes.

Sobre el punto referido para poder establecer cual ha de ser la situacién permisiva o favorable
en materia penal predicable de situaciones juridicas consolidadas, cuando han quedado
sometidas a los alcances normativos de disposiciones que se suceden en el tiempo, resulta
forzoso analizar cada caso en particular, para de ahi definir la aplicacion de la disposicion que le
permita al condenado gozar de los beneficios que le garantiza la aplicacién directa del principio

constitucional de la favorabilidad, el que resulta de exigible aplicacion en cualquier proceso.

Para el caso objeto de estudio, se indicara que es posible aplicar el principio de favorabilidad, ya
que si bien es cierto los aqui sentenciados LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias
“Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys” aceptaron de
manera libre y voluntaria bajo la aplicacion de la Ley 600 de 2000, su responsabilidad respecto
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ala comisién de los ilicitos enrostrados desde antes de haberse proferido la resolucién del cierre
de investigacion, también lo es que en estos momentos existe normatividad diferente que
contempla la similar figura pero con mayores beneficios en cuanto a rebajas punitivas se trata,
para aquellas personas que deciden culminar el proceso de manera anticipada, mediante el

acogimiento de los cargos por los cuales fue acusado.

En el debate sobre el tema, la Honorable Corte Suprema de Justicia, aunque no de manera
pacifica, ha aceptado la aplicacion de la Ley 906 de 2004 para casos que se tramiten bajo la
anterior normatividad procesal, esto es, la Ley 600 de 2000, precisamente en virtud del principio
de favorabilidad®!, por considerar que las normas que regulan la reduccién de la pena tienen la
condicién de derechos sustantivos por tener directa injerencia y relacién con el derecho

fundamental a la libertad del vinculado al proceso.

En el mismo sentido, la Honorable Corte Constitucional, ha visto viable la aplicacion de la Ley
906 de 2004 a los hechos sucedidos con antelacion al 1° de enero de 2005, regidos bajo el
imperio de la Ley 600 de 2000, por considerar asimilables las figuras procesales de la aceptacidn
de cargos y la sentencia anticipada por su naturaleza y caracteristicas, haciendo posible
entonces el reconocimiento de la rebaja que la primera de estas normatividades consagra en el
inciso primero del articulo 351, aunado a lo peticionado por el procesado durante la diligencia de

formulacion de cargos.

Sin embargo, dicha aplicacién y concesion de la citada rebaja, no implica per se, el otorgamiento
del maximo establecido, esto es el cincuenta por ciento (50%) de la pena; pues para ello debera
siempre el funcionario judicial efectuar una ponderacion de las circunstancias que rodearon el
hecho, de las caracteristicas y connotacion de la conducta punible que se acepta, de la incidencia
que tenga sobre el conglomerado social, en términos de politica criminal, y con fundamento en

ello establecer el monto de la rebaja para el caso concreto.

Ademas la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia del 26 de mayo
de 2010 dentro del radicado 28.856, Magistrado Ponente Augusto J. Ibafiez Guzman, indic6 que
hasta antes del cierre de investigacion, la rebaja a conceder puede ser tasada entre una tercera
parte mas un dia y la mitad, pero ello atendiendo el mayor 0 menor grado de colaboracién, a

efecto de evitar el desgaste de la administracion de justicia.

& CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 28 de Mayo de 2008. Magistrado Ponente Doctor ALFREDO GOMEZ QUINTERO. Radicado 24.402
/SENTENCIA 09 DE JUNIO DE 2008.M.P. ALFREDO GOMEZ QUINTERO. Rad. 29.617.
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Sobre el asunto en concreto considera el despacho viable la concesion de la rebaja en una
proporcion del 40% de la pena a imponer a APOLINAR GARCIA BUILES pues debe tenerse en
cuenta que si bien este procesado manifestd su voluntad de acogerse a dicha figura procesal
enla etapa de instruccién, no lo hizo desde el el primer momento en que fue escuchado en
diligencia de inquirir, de un lado, y, de otro, ese solo hecho no se constituye en suficiente para el
otorgamiento del méximo de la rebaja (50%) pues a més de esa circunstancia se debe tener en
cuenta que los hechos sucedieron el 23 de octubre de 2001, desde esa fecha al momento en
que el acusado fue vinculado al proceso transcurrieron algo mas de 14 afios, es mas desde el
dia en que rindi6 su primera indagatoria hasta que acepto los cargos y se adelantd el acta de
allanamiento pasaron otros dos afos, lapso dentro del que se continud con la investigacion y no
se ahorrd ningun esfuerzo investigativo a la fiscalia. Aunado a ello, también se debe procurar un
estudio de las circunstancias temporo modales en que se sucedié el hecho objeto de estudio y
la calidad del enjuiciado, quien no solo era un integrante mas de la organizacion paramilitar, sino
que fungia segundo comandante ddel grupo pertenenciente al Bloque Norte de las Autodefensas
Campesinbas de Coérdoba y Uraba, que para esa época operaba en esa zona el departamento
de Sure, dando 6rdenes y verificando sus cumplimientos como sucedio en el caso de la victima
a quien por su actividad sindical consideraban su enemigo, constituyéndose esto en un hecho
grave, al atentarse contra los derechos constitucionales de libertad de asociacion reconocidos
no solo internamente sino también en tratados y convenios internacionales que hacen parte de

nuestro bloque de constitucionalidad.

Enigual sentido se procedera con LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ frente al cual estima
el despacho viable la concesién de la rebaja en una proporcion del 45% de la pena a imponer,
dado que, si bien este también manifestd su voluntad de acogerse a dicha figura procesal estando
la investigacion en la etapa de instruccion, lo cierto es, que ese solo hecho no se constituye en
suficiente para el otorgamiento del maximo de la rebaja (50%); pues a mas de esa circunstancia
se debe tener en cuenta que los hechos sucedieron el 23 de octubre de 2001, desde esa fecha
al momento en que el acusado fue vinculado al proceso transcurrieron algo mas de 16 aros,
lapso dentro del cual se continud con la investigacion implicando ello unmayor desgaste a la
administracion de justicia. A mas de esa circunstancia se debe procurar un estudio de las
circunstancias temporo modales en que se presento el insuceso objeto de estudio y la calidad
del encausado, quien como miembro del Bloque Cdrdoba de las autodefensas Campesinas de
Cordoba y Uraba ACCU que operaba en esa zona del departamento de Sucre, de manera activa
y voluntaria desplegd acciones que permitieran la consecucion y consumacion de los atentados

que contra la vida de varios de sus congéneres, entre otros, dirigentes sindicales, cargo que a lo
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largo de su vida laboral desempefio la victima en este caso, constituyéndose esto en un hecho

de gravedad y peligrosidad para la colectividad en general.

En consecuencia se impondra como penas principales privativas de la libertad las siguientes:

Para LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” la de DOSCIENTOS CATORCE
PUNTO CINCO (214.5) MESES DE PRISION, multa de MIL CIEN (1100) salarios minimos
mensuales vigentes, por la comisién del concurso delictual de HOMICIDIO AGRAVADO y
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO en calidad de coautor y autor.

Pena accesoria

Conforme a lo dispuesto en los articulos 43 y 52 inciso 3° del Codigo Penal, se impondra al aqui
condenado la INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por un término igual al de la pena de prision, esto es, la de DOSCIENTOS
CARTORCE PUNTO CINCO (214.5) MESES.

Para APOLINAR GARCIA BUILES alias “William”o “Comandante Willys” la de DOSCIENTOS
SIETE (207) MESES DE PRISION, por la comision de la conducta punible de HOMICIDIO
AGRAVADO en calidad de coautor.

Pena accesoria

Conforme a lo dispuesto en los articulos 43 y 52 inciso 3° del Codigo Penal, se impondra al aqui
condenado la INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por un término igual al de la pena de prision, esto es, la de DOSCIENTOS SIETE
(207) MESES o lo que es lo mismo, DIECISIETE (17) ANOS Y TRES (3) MESES.

INDEMNIZACION DE PERJUICIOS
Establece el articulo 94 del Cddigo Penal que el hecho punible genera la obligacion de reparar
los dafios que del mismo se originen, principio que se desarrolla en el articulo 56 de nuestro

estatuto penal adjetivo aplicable, cuando impone al juez la obligacion de determinarlos, en

concreto, en el fallo condenatorio.
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De acuerdo con lo establecido en la Sentencia C-209 de 2007, la intervencion de las victimas en
el proceso penal y su interés porque la justicia resuelva prontamente el asunto, paso de la mera
expectativa a la via judicial para el ejercicio de la accién indemnizatoria, como derecho
constitucional que ademas de garantizar la efectiva reparacion, también logra se conozca la
verdad sobre lo ocurrido. De la misma manera, acogiendo lo contenido en la Sentencia C-454 de
2006, se puede decir que se encuentran satisfechos los principios para la proteccion y la

promocion de los derechos humanos mediante la lucha contra la impunidad.

En desarrollo de ese conjunto de principios, esto es, acceso a la verdad que debe estar ligado a
la dignidad humana, a la memoria y a la imagen de la victima, es decir a que no haya impunidad,
sancionandose adecuadamente a los autores o participes y en tanto la reparacion que conforme
al Derecho Internacional Humanitario presenta una dimension individual y otra colectiva, la
primera todos los dafios y perjuicios sufridos por la victima que comprende la restitucion,
indemnizacion, rehabilitacién, satisfaccion y garantia de no repeticion; en tanto que la colectiva
involucra medidas de satisfaccion de alcance general, que comprende la adopcion de medidas
a restaurar, indemnizar o readaptar los derechos de las colectividades o comunidades afectadas

por las violaciones ocurridas®?.

PERJUICIOS MORALES

En lo que atafie a estos perjuicios, acude esta funcionaria a la discrecionalidad contenida en la
norma anunciada, haciendo claridad que estos se refieren al menoscabo que produce en sus
sentimientos, en su salud fisica o psiquica, en sus creencias, en la estima social, 0 en la dignidad
de una determinada persona, donde la indemnizacion tan solo se considera como un medio

compensatorio a ese dolor.

En este puntual aspecto el Honorable Consejo de Estado en repetidos pronunciamientos ha
venido reconociendo, como resulta procedente en aquellos eventos considerados como muy
graves, presumir la afectacion moral que sufren los causahabientes ubicados dentro de los dos
primeros grados de consanguinidad y primero civil de la victima, sin que para ello resulte

necesario que los mismos aporten prueba alguna para su concesion.

Al respecto se sefiald en proveido de Abril 26 de 200683 que en las acciones de reparacion directa

la legitimacion en la causa por activa la tiene todo aquel que alega la condicion de damnificado

82 Corte Constitucional Sentencia C-454/06
83 Sentencia Consejo de Estado 26 de Abril de 2006. M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
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con el hecho que se imputa al demandado, la cual no deriva de su calidad de heredero, y es la
condicion de damnificado la que se debe acreditar en el curso del proceso para tener derecho a

la indemnizacion que pretenden reclamar o hacer valer en el respectivo proceso.

Asi entonces, y consecuentemente a lo anteriormente anotado, se impondra el pago solidario
como perjuicios morales equivalentes en moneda nacional a los acusados LUIS ALBERTO
CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
“Comandante Willys” la suma de QUINIENTOS (500) SALARIOS MIiNIMOS LEGALES
MENSUALES vigentes para la época de los hechos a favor de los herederos o quien demuestre
legitimo derecho sobre el obitado, MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO para la época
de los hechos, concediéndole al sancionado un término de veinticuatro (24) meses siguientes a

partir de la ejecutoria de la presente sentencia para hacer efectiva dicha condena.
DANOS MATERIALES

Los dafios materiales, son aquellos entendidos como el menoscabo de indole patrimonial derivado
de la pérdida sufrida, determinable por el valor de la cosa sobre la cual recae la infraccion o por la
estimacion del dafio causado por un perito idéneo. El dafio material es divisible en dafio emergente
0 perjuicio propiamente dicho y lucro cesante, donde el primero es la cuantificacion por la pérdida o
dafio sufrido, y lo segundo es la apreciacion de lo que ha dejado de percibirse a causa de la comision

de la conducta criminal.

Tales dafios deben ser objeto de tasacion dentro del respectivo proceso penal, mediante dictamen
practicado por perito idéneo o acudiendo a los demas medios de prueba ordinarios, esta tasacion
se hara teniendo en cuenta factores como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dafio
causado, pero es menester que estos dafios materiales se prueben en el respectivo proceso para
efectuar la liquidacion en concreto de conformidad a lo enunciado en el ultimo inciso del articulo 97

del Codigo Penal, lo cual, en este asunto no ocurrio, circunstancia que impide su tasacion.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

Suspension condicional de la ejecucion de la pena

El articulo 63 del Codigo Penal vigente para la época de los hechos prevé la suspension

condicional de la ejecucion de la pena segun el cual la ejecucion de la pena privativa de la libertad
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impuesta en sentencia de primera, segunda o Unica instancia, siempre que la pena imponible

sea de prisidn que no exceda de tres (3) afios.

Sin embargo en aras al principio de favorabilidad que tiene de rango constitucional y legal, resulta
evidente que la normatividad vigente contempla una condicidbn mas benigna que es la
contemplada en el articulo 63 del Codigo Penal, modificado por el articulo 29 de la Ley 1709 de
2014, en el sentido que es posible acceder a este beneficio siempre y cuando la pena imponible
no exceda de cuatro (4) afios de prision. En el presente caso las penas a imponer a LUIS
ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias
“William” o “Comandante Willys”, esto es, DOSCIENTOS TREINTA'Y CUATRO (234) MESES
y, DOSCIENTOS SIETE (207) MESES DE PRISION, respectivamente, superan ostensiblemente
los cuatro (4) afios de previstos en la norma en mencién, por lo que no es posible otorgar el
sustituto objeto de analisis, ni realizar valoracion respecto del presupuesto subjetivo, toda vez

que la norma exige para su procedencia tanto del requisito objetivo como el subjetivo.

Prision Domiciliaria

En igual sentido, el articulo 38 del Cadigo Penal vigente para la fecha de los hechos, contempla
que este mecanismo sustitutivo de la prision intramural por la domiciliaria, procede cuando la
pena minima contemplada en el respectivo tipo penal impuesto al condenado no sea superior a
cinco (5) afios. No obstante, en la normatividad vigente, contempla una condicién mas benigna
contempalda en la Ley 1709 de 2014 en su articulo 23 adiciono el articulo 38 B a la Ley 599 de
2000, en el sentido que es posible acceder a este beneficio siempre y cuando la sentencia se
imponga por conducta punible cuya pena minima prevista en la Ley sea de ocho (8) afios de
prision o menos. En el caso de LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y
APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys” las penas minimas
previstas en la ley para las conductas punibles por las cuales fueron sancionados superan

ampliamente el requisito objetivo de la norma en mencion.

Ademas por expresa prohibicion legal de conformidad con el articulo 682 inciso 2 que enlista el
delito de concierto para delinquir aqui sancionado respecto del procesado CONTRERAS

JIMENEZ como excluidos de beneficios y subrogados penales.

En consecuencia, no se concedera a LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y
APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys” la suspension condicional
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de la ejecucion de la pena ni la prision domiciliaria, por tal razén, deberan continuar privados de

la libertad en el Centro Penitenciario y Carcelario que el INPEC disponga.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Como quiera que se ha establecido que los condenados LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys” se encuentra privados de la libertad a 6rdenes del Juzgado Quinto de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué — Tolima y, del Juzagdo Segundo de la misma
especialidad de Monteria — Cordona, respectivamente, y cuentan con otros requerimientos
judiciales® en firme la presente decision, se oficiara a tales autoridades judiciales allegandoles
copia de esta providencia y solicitandoles que una vez sean puestos en libertad los encartados

sean dejados a disposicion de esta actuacion.

2. Para la notificacion de esta decisién a los sujetos procesales e intervinientes, se ordena que
por intermedio del Centro de Servicios Administrativos para este despacho judicial se realice
por medio tecnoldgico o digital (correo electronico), de conformidad con lo estipulado en el
articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura, mediante el cual se adoptan medidas para enfrentar la emergencia

sanitaria causada por el Coronavirus - COVID 19.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Penal del Circuito Especializado de

Bogota D.C., Administrando Justicia en nombre de la Republica y por la Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR LA EXTINCION DE LA ACCION PENAL POR PRESCRIPCION y en
consecuencia CESAR EL PROCEDIMIENTO a favor de LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys”, por el delito d¢ HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por haber operado respecto de

dicha conducta punible el fendmeno de la prescripcion.

8¢ Conforme se consultd por parte de este estrado judicial en la pagina WEB del SISIPEC - INPEC.
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SEGUNDO.- CESAR EL PROCEDIMIENTO a favor de APOLINAR GARCIA BUILES alias
“William” o “Comandante Willys”, por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO, en aplicacion de la garantia al derecho fundamental de non bis in idem y principio

fundamental de cosa juzgada.

TERCERO.- APROBAR el acta de formulacién de cargos, respecto del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO aceptado por el encausado LUIS
ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” imputados por la Fiscalia 77 Especializada
Direccidn Nacional de Fiscalia Especializada contra las Violaciones a los Derechos Humanos de
Bogota, contenido en el acta suscrita el pasado 2 de mayo de 2018, conforme a lo expuesto en la

parte motiva de esta determinacién.

CUARTO.- APROBAR el acta de formulacion de cargos, respecto del delito de HOMICIDIO
AGRAVADO aceptado por el enjuiciado APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o
“Comandante Willys” imputados por la Fiscalia 77 Especializada Direccién Nacional de Fiscalia
Especializada contra las Violaciones a los Derechos Humanos de Bogota, contenido en el acta
suscrita el pasado 4 de mayo de 2018, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta

determinacion.

QUINTO.- CONDENAR ANTICIPADAMENTE a encausado LUIS ALBERTO CONTRERAS
JIMENEZ alias “Confite” identificado con la cédula de ciudadania n° 10.883.887 expedida en
San Marcos (Sucre), de condiciones personales, sociales y civiles conocidas en el proceso y
registradas en esta providencia, a la pena principal de DOSCIENTOS CATORCE PUNTO CINCO
(214.5) MESES DE PRISION y multa de MIL CIEN (1100) salarios minimos legales mensuales
vigentes a la época de comision de los hechos, en calidad de coautor del punible de HOMICIDIO
AGRAVADO en concurso heterogéneo con el de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
como autor, cometido en la humanidad de MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, segun
lo analizado en la parte motiva de esta providencia y por reunirse a cabalidad los requisitos del

articulo 232 del Cédigo de Procedimiento Penal.

SEXTO.- CONDENAR ANTICIPADAMENTE a encausado APOLINAR GARCIA BUILES alias
“William” o “Comandante Willys” identificado con la cédula de ciudadania n® 71.022.225
expedida en Frontino (Antioquia), de condiciones personales, sociales y civiles conocidas en el
proceso Yy registradas en esta providencia, a la pena principal de DOSCIENTOS SIETE (207)
MESES DE PRISION o lo que es lo mismo DIECISIETE (17) ANOS Y TRES (3) MESES, en
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calidad de coautor del punible de HOMICIDIO AGRAVADO cometido en la humanidad de
MARTIN ALFREDO CONTRERAS QUINTERO, segun lo analizado en la parte motiva de esta
providencia y por reunirse a cabalidad los requisitos del articulo 232 del Cédigo de Procedimiento

Penal.

SEPTIMO.- CONDENAR a LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”
identificado con la cédula de ciudadania n°® 10.883.887 expedida en San Marcos (Sucre), a la
pena accesoria de INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por un tiempo igual al de la pena de prision, es decir DOSCIENTOS CATORCE
PUNTO CINCO (214.5) MESES.

OCTAVO.- CONDENAR a APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante
Willys” identificado con la cédula de ciudadania n° 71.022.225 expedida en Frontino
(Antioquia), a la pena accesoria de INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y
FUNCIONES PUBLICAS por un tiempo igual al de la pena de prision, es decir DOSCIENTOS
SIETE (207) MESES, o lo que es lo mismo, DIECISIETE (17) ANOS Y TRES (3) MESES.

NOVENO.- CONDENAR a LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite” y a
APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys” al pago de la
indemnizacion por perjuicios por los dafios morales irrogados, en cuantia de QUINIENTOS (500)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, de manera solidaria, en favor de los herederos
0 quien demuestre legitimo derecho sobre el obitado MARTIN ALFREDO CONTRERAS
QUINTERO, segun lo indicado en la parte motiva de este fallo, cantidades que deberan ser
canceladas por parte de los sentenciados dentro del término de veinticuatro (24) meses

siguientes a la ejecutoria de la presente decision. Oficiese en tal sentido a los beneficiados.

DECIMO.- NEGAR a los sentenciados LUIS ALBERTO CONTRERAS JIMENEZ alias “Confite”
y APOLINAR GARCIA BUILES alias “William” o “Comandante Willys” el beneficio de la
condena de ejecucion condicional y la prisién domiciliaria, por no concurrir en su favor los
requisitos establecidos en los articulos 38 y 63 del Cédigo Penal, debiendo cumplir la pena aqui
impuesta en un establecimiento penitenciario que en su oportunidad sefiale la direccion del
INPEC.

DECIMO PRIMERO.- DESE cumplimiento a lo establecido en el literal de “Otras

Determinaciones’.
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DECIMO SEGUNDO- ORDENAR que en firme este fallo, por intermedio del Centro de Servicios
Administrativos para estos Despachos Judiciales, se remita la totalidad de la actuacion al juez
natural, que para el caso es el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
SINCELEJO (SUCRE) -REPARTO-, ello para los efectos legales correspondientes, entre otros
la compulsa de copias de que trata el articulo 472 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 600
de 2.000) y el envi6 de la actuacion de copias al Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad competente.

DECIMO TERCERO.- DECLARAR que la presente providencia admite el recurso de apelacion,
que se surtira ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
conforme a lo establecido en el articulo 3° del Acuerdo N° 4959 de Julio 11 de 2008 emanado

de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

L —
MARTHA CECILIA ARTUNDUAGA GUARACA
JUEZ
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