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| OBJETIVO

La Sala procede a resolver impugnacion contra la sentencia No. 004 del 13 de enero

de 2026 proferida por el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de

Seguridad de Buga en el tramite de la accién de tutela presentada por el sefior
DANIEL GIRALDO RENDON contra la Universidad Libre de Colombia y la Fiscalia

General de la Nacion.

I ANTECEDENTES

1. El accionante narrd lo siguiente:

‘HECHOS

PRIMERQO: Me inscribi al concurso de méritos de la Fiscalia General de

la Nacion SIDCA 3 2024, en el cargo de Fiscal Especializado cddigo de
inscripcion No 0054889.
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SEGUNDO: Siguiendo el protocolo para ello pase las pruebas para
sequir adelante con el proceso de verificacion de antecedentes y
experiencia laboral. Sacando los siguientes puntajes; Prueba escrita de
competencias  basicas generales funcionales 67,02  puntos,
competencias y comportamentales 62 puntos, valoracion de
antecedentes 53 puntos para un total de 62,31 puntos, ocupando la
posicion No 657 de 1141 personas que ganaron la prueba, se destaca
que el numero de cargos son 409 para Fiscal Especializado, o sea que

no podria ingresar al cargo.

TERCERO: Fui mal calificado en la Valoracion de antecedentes por parte
de la Universidad Libre, al entendido de que no comprendieron bien la
carta laboral allegada emitida por la fiscalia General de la Nacion, y de
esta manera no me calificaron de acuerdo a la verdadera experiencia
que he tenido como profesional universitario desde el afio 2008 sin
solucién de continuidad en la Rama Judicial y mi experiencia como fiscal
seccional desde el afio 2013 al afio 2025, menos tuvieron en cuenta mi
fecha de grado para la experiencia profesional, a mi no me calificaron de
manera adecuada y siguiendo las indicaciones de la Fiscalia General de
la Nacion emitidas mediante Acuerdo No 001 de 03 de marzo de 2025,
por medio del cual se establecieron las reglas del concurso, por lo
anterior y al no sequir tales indicaciones no se ajustaron a la experiencia
profesional y relacionada expuesta en la certificacion laboral presentada,
y por lo cual interpuse recurso para la revision dentro del término para

ello, donde indique lo siguiente:

OBJECCION A LA CALIFICACION DE ANTECEDENTES factor
experiencia POR LOS SIGUIENTES MOTIVOS: aporte una carta laboral
de la Fiscalia General de la Nacion que hace parte de la rama judicial
donde siempre he prestado mis servicios profesionales desde el 01 de
diciembre de 2008, esta fecha esta en la carta laboral, desde esa fecha
he venido ocupando cargos en la rama judicial, mismos que sirvieron
como experiencia profesional y requisitos exigidos para ser nombrado
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como fiscal seccional el dia 12 de noviembre de 2013, desde esta época
hasta el dia de expedicion de la carta laboral, he venido ocupando el
cargo de fiscal hasta el dia 9 de abril de 2025, veo que no tienen en
cuenta mi experiencia desde el dia 01 de diciembre de 2008, experiencia
que era necesaria para poderme posesionar como fiscal seccional en
noviembre 12 el afio 2013, para esa época ya cumplia los requisitos
minimos para ser fiscal seccional, veo que la experiencia minima para
ser fiscal especializado la toman desde el 12 de noviembre de 2013
hasta el 11 de noviembre de 2018, alli estan errados porque deben tomar
esta experiencia desde el dia 01 de diciembre de 2008 dia que ingrese
a la rama judicial en cargos profesionales, misma experiencia que Sirvio
para posesionarme como fiscal seccional en el afio 2013, siendo
calificado de la manera que lo estan haciendo, menguan la posibilidad
de quedar en listas de elegibles, y lo peor es que se esta calificando
como no es, porque al ser calificado asi, también merma la experiencia
profesional la cual debe calificarse a la par desde el dia 01 de diciembre
de 2008 dia desde cuando ocupo cargos como profesional en la rama
judicial, la mejor prueba de que esto es cierto fue el nombramiento como
fiscal seccional el dia 12 de noviembre de 2013, para este dia ya cumplia
con los requisitos para ocupar el cargo fiscal y no como lo esta
calificando el calificador de este proceso. pido se aclare mi calificacion
para lo cual deben tener en cuenta lo siguiente: 1.-fecha de expedicion
del certificado 9 de abril de 2025 estado activo y fecha de no solucion de
continuidad desde el 12 de noviembre de 2013, lo que quiere decir que
desde esta fecha no estuve ningun dia por fuera, siempre estuve
sumando afios de experiencia profesional y relacionada. 2,. fecha de no

solucion de continuidad 12 de noviembre de 2008.

3. fecha de nombramiento como fiscal seccional esto es 12 de noviembre
de 2013, lo que quiere decir que para esta época ya cumplia los

requisitos minimos para ser fiscal seccional.
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4.-informo que estoy vinculado a la rama judicial desde el dio 12 de
noviembre de 2008 como bien o dice la carta laboral, y que desde esta
época se deben hacer las valoraciones, mismas que fueron tenidas en
cuenta desde esta época para nombrarme como fiscal seccional el dia
12de noviembre de 2013, y no como me estan calificando de otra manera

menos beneficiosa.

5.-tengan en cuenta mi fecha de grado que es 29 de junio de 2007 y que
estoy vinculado al poder judicial desde el 01 de diciembre de 2008, esa
certificacion laboral lo contiene todo, fui fiscal desde 12 de noviembre de
2013, cuento con gran experiencia profesional y relacionada, da pena
como califican ustedes la experiencia de alguien que lleva 17 afios en la
rama judicial, teniendo los soportes que es la carta de ello, a la fecha de
la expedicion de la carta 9 de abril de 2025 también se ve en esta carta
laboral la no solucion de continuidad desde 1 de diciembre de 2008, es
inaudito que califiquen un fiscal con tanta experiencia como lo calificaron,
por favor califiquen como debe ser, existe gran experiencia profesional y
mucha relacionada mi calificacion profesional se debe tener en cuenta
desde que ingrese a la rama judicial o sea 01 de diciembre de 2008, y
mi experiencia relacionada desde el 12 de noviembre de 2013 que
ingrese como fiscal seccional estando activo y sin ninguna interrupcion
hasta la fecha de expedicion del certificado 9 de abril de 2025, ustedes
me calificaron mal, compafieros que entraron sin experiencia 6 afios

después que yo sacaron puntajes superiores que yo.

CUARTO: De acuerdo a la reclamacion, valoraron nuevamente mi
experiencia y me contestaron, donde se nota que no estudiaron a fondo
mi peticion, y que ello genera que no haya pasado dentro de la lista de
los elegibles, vulnerando con ello los derechos fundamentales expuestos
al inicio de este escrito, los responsables de la verificacion de
experiencia, no analizaron a fondo mi peticion, menos estudiaron la carta
laboral aportada a las luces del acuerdo emitido por la Fiscalia General
de la Nacion No 001 de 03 de marzo de 2025, por medio del cual se
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establecieron las reglas del concurso, causando con ello un perjuicio
irremediable a mi situacion laboral, pues de esta manera no podria
acceder por concurso de méritos a la Institucion, donde vengo en
provisionalidad desde el afio 2013 y antes en provisionalidad en la rama
judicial desde el 2008, y todo ello sin solucion de continuidad. Si me
calificaran como es por lo menos tendria una calificacion de 80 puntos o
mas, y no 63 como lo describieron ellos, sacando lo que realmente
deberia sacar, de seguro entraria en lista de elegibles para el cargo de

Fiscal Especializado.

QUINTO: Los resultados de la revisién a la objecion de calificacion de
los antecedentes fueron publicados el dia 26 de diciembre de 2025, por
tal motivo existe inmediatez, y no tengo otra via judicial que pueda
garantizar mis derechos fundamentales, al entendido de que las listas de

elegibles estan proximas a salir.

Acudo a usted sefior(a) juez con el proposito de que la entidad accionada
garantice los derechos al ACCESO A CARGOS PUBLICOS POR
CONCURSO DE MERITOS, SEGURIDAD JURIDICA EN
RESULTADOS DE CONCURSO DE MERITOS, DEBIDO PROCESO Y
DERECHO DE PETICION UNIVERDAD LIBRE DE COLOMBIA Y LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION quienes se encuentran en Union
Temporal para llevar a cabo concurso de meéritos para ingres a cargos
de carrera SIDCA 3

PRETENSIONES

Con fundamento en los hechos narrados, respetuosamente solicito al

Sefior(a) Juez Constitucional

PRIMERQ: Se tutelen mis derechos y se ordene a quien corresponda,
que estudien por parte de personal experto de la Universidad y de
manera responsable mi carta laboral a las luces del acuerdo emitido por
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la Fiscalia General de la Nacion No 001 de 03 de marzo de 2025, y se
proceda a dar calificacion de experiencia que en derecho corresponda,
de igual manera se tenga en cuenta mi peticion para que oriente la
calificacion, al entendio de que si no es detenidamente leda, se puede
caer en errores, como bien ocurrio, es decir se tenga en cuenta primero
mi fecha de grado con los documentos aportados, segundo fecha de
ingreso a la rama judicial que es desde 2008, tercero la carta laboral dice
que no hay solucion de continuidad desde el 2008 al 2025, tenerlo en
cuenta, cuarto, ingresé como fiscal seccional desde 2013, para cuando
ya cumplia los requisitos para ser fiscal, tenerlo en cuenta y no descontar
los 5 afios a partir de esa fecha sino desde el 2008 como lo hicieron para
nombrarme como fiscal seccional en 2013, tener en cuenta mi
experiencia profesional desde 2008 a 2025, tener en cuenta mi
experiencia relacionada desde 2013 a 2025 incluso hoy aun soy fiscal
seccional en provisionalidad, si lo hacen como es y las luces del acuerdo

de la Fiscalia la calificacion supera los 80 puntos.

SEGUNDO: hacer la recalificacion que en derecho corresponda y

adjudicar de acuerdo a ello una nueva posicion en la lista de elegibles.”

A la demanda se anexaron los siguientes documentos:

i) Escrito de objecién' presentado por el actor a la calificacion de antecedentes

realizada por las accionadas, en el cual sefial6:

‘OBJECCION A LA CALIFICACION DE ANTECEDENTES factor
experiencia POR LOS SIGUIENTES MOTIVOS: APORTE UNA CARTA
LABORAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION QUE HACE
PARTE DE LA RAMA JUDICIAL DONDE SIEMPRE HE PRESTADO
MIS SERVICIOS PROFESIONALES DESDE EL 01 DE DICIEMBRE DE
2008, ESTA FECHA ESTA EN LA CARTA LABORAL, DESDE ESA
FECHA HE VENIDO OCUPANDO CARGOS EN LA RAMA JUDICIAL,

1 Sin fecha.
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MISMOS QUE SIRVIERON COMO EXPERIENCIA PROFESIONAL Y
REQUISISTOS EXIGIDOS PARA SER NOMBRADO COMO FISCAL
SECCIONAL EL DIA 12 DE NOVIEMBRE DE 2013, DESDE ESTA
EPOCA HASTA EL DIA DE EXPEDICION DE LA CARTA LA FWCHA
DE EXPEDICION DE LA CARTA LABORAL<BORALHE VENIDO
OCUPANDO EL CARGO DE FISCAL HASTA EL DIA 9 DE ABRIL DE
2025, VEO QUE NO TIENEN EN CUENTA MI EXPERIENCIA DESDE
EL DIA 01 DE DICIEMBRE DE 2008, EXPERIENCIA QUE ERA
NECESARIA PARA PODERME POSESIONAR COMO FISCAL
SECCIONAL EN NOVIEMBRE 12 EL ANO 2013, PARA ESA EPOCA
YA CUMPLIA LOS REQUISITOS MINIMOS PARA SER FISCAL
SECCIONAL, VEO QUE LA EXPERIENCIA MINIMA PARA SER FISCAL
ESPECIALIZADO LA TOMAN DESDE EL 12 DE NOVIEMBRE DE 2013
HASTA EL 11 DE NOVIEMBRE DE 2018, ALLI ESTAN ERRADOS
PORQUE DEBEN TOMAR ESTA EXPERIENCIA DESDE EL DIA 01 DE
DICIEMBRE DE 2008 DIA QUE INGRESE A LA RAMA JUDICIAL EN
CARGOS PROFESIONALES, MISMA EXPERIENCIA QUE SIRVIO
PARA POSESIONARME COMO FISCAL SECCIONAL EN EL ANO
2013, SIENDO CALIFICADO DE LA MANERA QUE LO ESTAN
HACIENDO, MENGUAN LA POSIBILIDAD DE QUEDAR EN LISTAS DE
ELEGIBLES, Y LO PEOR ES QUE SE ESTA CALIFICANDO COMO NO
ES, PORQUE AL SER CALIFICADO ASI, TAMBIEN MERMA LA
EXPERIENCIA PROFESIONAL LA CUAL DEBE CALIFICARSE A LA
PAR DESDE EL DIA 01 DE DICIEMBRE DE 2008 DIA DESDE CUANDO
OCUPO CARGOS COMO PROFESIONAL EN LA RAMA JUDICIAL, LA
MEJOR PRUEBA DE QUE ESTO ES CIERTO FUE EL
NOMBRAMIENTO COMO FISCAL SECCIONAL EL DIA 12 DE
NOVIEMBRE DE 2013, PARA ESTE DIA YA CUMPLIA CON LOS
REQUISITOS PARA OCUPAR EL CARGO FISCAL Y NO COMO LO
ESTA CALIFICANDO EL CALIFICADOR DE ESTE PROCESO. PIDO
SE ACLARE MI CALIFICACION PARA LO CUAL DEBEN TENER EN
CUENTA LO SIGUIENTE:
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1.-FECHA DE EXPEDICION DEL CERTIFICADO 9 DE ABRIL DE 2025
ESTADO ACTIVO Y FECHA DE NO SOLUCION DE CONTINUIDAD
DESDE EL 12 DE NOVIEMBRED E 2013, LO QUE QUIERE DECIR
QUE DESDE ESTA FECHA NO ESTUVE NINGUN DIA POR FUERA,
SIEMPRE ESTUVE SUMANDO ANOS DE EXPERIENCIA
PROFESIONAL Y RELACIONADA.

2, FECHA DE NO SOLUCION DE CONTINUIDAD 12 DE NOVIMEBRE
DE 2008.

3. FECHA DE NOMBRAMIENTO COMO FISCAL SECCIONAL ESTO
ES 12 DE NOVIMEBRE DE 2013, LO QUE QUIERE DECIR QUE PARA
ESTA EPOCA YA CUMPLIA LOS REQUISITOS MINIMOS PARA SER
FISCAL.

4.-INFORMO QUE ESTOY VINCULADO A LA RAMA JUDICIAL DESDE
EL DIA 12 DE NOVIEMBRE DE 2008 COMO BIEN O DICE LA CARTA
LABORAL, Y QUE DESDE ESTA EPOCA SE DEBEN HACER LAS
VALORACIONES, MISMAS QUE FUERON TENIDAS EN CUENTA
DESDE ESTA EPOCA PARA NOMBRARMEN COMO FISCAL
SECCIONAL EL DIA 12DE NOVIMEBRE DE 2013, Y NO COMO ME
ESTAN CALIFICIANDO DE OTRA MANERA MENOS BENEFICIOSA.

5.-TENGAN EN CUENTA MI FECHA DE GRADO QUE ES 29 DE JUNIO
DE 2007 Y QUE ESTOU VINCULADO AL PODER JUDICIAL DESDE
EL01 DE DICIEMBRE DE 2008, ESA CERTIFICACION LNABORAL LO
CONTIENE TODO, FUI FISCAL DESDE 12 DE NOVIEMBRE DE 2013,
CUENTO CON GRAN EXPERIENCIA  PROFESIONAL Y
RELACIONADA, DA PENA COMO CALIFICAN USTEDES LA
EXPERIENCIA DE ALGUIEN QUE LLEVA 17 ANOS EN LA RAMA
JUDICIAL, TENIENDO LOS SOPORTES QUE ES LA CARTADE ELLO,
A LA FECHA DE LA EXPEDICION DE LA CARTA 9 DE ABRIL DE 2025
TAMBIEN SE VE EN ESTA CARTA LABORAL LA NO SOLUCION DE
CONTINUIDAD DESDE 1 DE DICIEMBRE DE 2008, ES INAUDICTO
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QUE CALIFIQUEN UN FISCAQL CON TANTA EXPERIENCIA COMO
LO CALIFICIARON. POR FAVOR CALIFIQUEN COMO DEBE SER,
EXISTE GRAN EXPERIENCIA PROFESIONAL 'Y MUCHA
RELACIONADA

mi calificacion profesional se debe tener en cuenta desde que ingrese a
la rama judicial o sea 01 de diciembre de 2008, y mi experiencia
relacionada desde el 12 de noviembre de 2013 que ingrese como fiscal
seccional estando activo y sin ninguna interrupcion hasta la fecha de
expedicion del certificado 9 de abril de 2025, ustedes me calificaron mal,
compafieros que entraron sin experiencia 6 afios después que yo
sacaron puntajes de 66 con la misma carta laboral, yo estoy indignado y
pienso ni siquiera tutelar sino demandar, por la falta de profesionalismo
al calificar, yo soy un fiscal con experiencia de muchos arios y vinculado
a la rama judicial sin solucion de continuidad desde 2008 y la carta

laboral lo dice,”

i) Respuesta de diciembre? de 2025 a la reclamacién presentada contra los
resultados de la prueba de Valoracién de Antecedentes, en el marco del Concurso
de Méritos FGN 2024, mediante la cual el sefior CARLOS ALBERTO CABALLERO
OSORIO, en su calidad de Coordinador General del Concurso de Méritos FGN 2024

— UT Convocatoria FGN 2024, respondio al actor lo siguiente:

“El 3 de marzo de 2025, la Comision de la Carrera Especial de la Fiscalia
General de la Nacion expidi6 el Acuerdo No. 001 de 2025, "Por el cual
Se convoca y Se establecen las reglas del concurso de méritos para
proveer vacantes definitivas en las modalidades de ascenso e ingreso,
en la planta de personal de la Fiscalia General de la Nacion
perteneciente al Sistema Especial de Carrera". En dicho acto
administrativo se dispuso, entre otras etapas, la aplicacion de la Prueba
de Valoracion de Antecedentes, destinada a la evaluacion del mérito,

mediante el analisis de la historia académica y laboral y que tiene por

2 No se precisa dia.
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objeto valorar la formacion y la experiencia acreditada por el aspirante,
adicional a lo previsto como requisitos minimos exigidos para el empleo

a proveer.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 35 del Acuerdo No. 001
de 2025, los aspirantes disponen de un término de cinco (5) dias,
contados a partir de la publicacion de los resultados preliminares de la
Prueba de Valoracion de Antecedentes, para formular reclamaciones, las
cuales deberan presentarse de manera unica y exclusiva a través de la
aplicacion SIDCAS, accesible  mediante el  enlace:

https://sidca3.unilibre.edu.co/concursos Libre/.

El conocimiento y tramite de dichas reclamaciones corresponde a la UT
Convocatoria FGN 2024, en virtud de la delegacion efectuada a través

del contrato suscrito con la Fiscalia General de la Nacion.

En este contexto, el dia 13 de noviembre de 2025, se publicaron los
resultados preliminares de la Prueba de Valoracion de Antecedentes, y,
el plazo para presentar reclamaciones se surtio entre los dias habiles del
14 de noviembre al 21 de noviembre de la presente anualidad, teniendo

en cuenta que, los dias 15, 16 y 17 de noviembre son dias no habiles.

Revisada la aplicacion web SIDCAS3, se constato que, dentro del término
establecido, usted presentd reclamacion, frente a los resultados

publicados, en la cual solicita:

"CORRECTO"

"OBJECCION A LA CALIFICACION DE ANTECEDENTES factor
experiencia POR LOS SIGUIENTES MOTIVOS: APORTE UNA CARTA
LABORAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION QUE HACE
PARTE DE LA RAMA JUDICIAL DONDE SIEMPRE HE PRESTADO
MIS SERVICIOS PROFESIONALES DESDE EL 01 DE DICIEMBRE DE
2008, ESTA FECHA ESTA EN LA CARTA LABORAL, DESDE ESA
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FECHA HE VENIDO OCUPANDO CARGOS EN LA RAMA JUDICIAL,
MISMOS QUE SIRVIERON COMO EXPERIENCIA PROFESIONAL Y
REQUISISTOS EXIGIDOS PARA SER NOMBRADO COMO FISCAL
SECCIONAL EL DIA 12 DE NOVIEMBRE DE 2013. DESDE ESTA
EPOCA HASTA EL DIA DE EXPEDICION DE LA CARTA LA FWCHA
DE EXPEDICION DE LA CARTA LABORAL<BORAL HE VENIDO
OCUPANDO EL CARGO DE FISCAL HASTA EL DIA 9 DE ABRIL DE
2025, VEO QUE NO TIENEN EN CUENTA MI EXPERIENCIA DESDE
EL DIA Ol DE DICIEMBRE DE 2008, EXPERIENCIA QUE ERA
NECESARIA PARA PODERME POSESIONAR COMO FISCAL
SECCIONAL EN NOVIEMBRE 12 EL ANO 2013, PARA ESA EPOCA
YA CUMPLIA LOS REQUISITOS MINIMOS PARA SER FISCAL
SECCIONAL, VEO QUE LA EXPERIENCIA MINIMA PARA SER
FISCAL, ESPECIALIZADO LA TOMAN DESDE EL 12 DE NOVIEMBRE
DE 2013 HASTA EL 11 DE NOVIEMBRE DE 2018, ALLI ESTAN
ERRADOS PORQUE DEBEN TOMAR ESTA EXPERIENCIA DESDE EL
DIA 01 DE DICIEMBRE DE 2008 DIA QUE INGRESE A LA RAMA
JUDICIAL EN CARGOS PROFESIONALES, MISMA EXPERIENCIA
QUE SIRVIO PARA POSESIONARME COMO FISCAL SECCIONAL EN
EL ANO 2013, SIENDO CALIFICADO DE LA MANERA QUE LO ESTAN
HACIENDO, MENGUAN LA POSIBILIDAD DE QUEDAR EN LISTAS DE
ELEGIBLES, Y LO PEOR ES QUE SE ESTA CALIFICANDO COMO NO
ES, PORQUE AL SER CALIFICADO ASI, TAMBIEN MERMA LA
EXPERIENCIA PROFESIONAL LA CUAL DEBE CALIFICARSE A LA
PAR DESDE EL DIA 01 DE DICIEMBRE DE 2008 DIA DESDE CUANDO
OCUPO CARGOS COMO PROFESIONAL EN LA RAMA JUDICIAL, LA
MEJOR PRUEBA DE QUE ESTO ES CIERTO FUE EL
NOMBRAMIENTO COMO FISCAL SECCIONAL EL DIA 12 DE
NOVIEMBRE DE 2013, PARA ESTE DIA YA CUMPLIA CON LOS
REQUISITOS PARA OCUPAR EL CARGO FISCAL Y NO COMO LO
ESTA CALIFICANDO EL CALIFICADOR DE ESTE PROCESO. PIDO
SE ACLARE MI CALIFICACION PARA LO CUAL DEBEN TENER EN
CUENTA LO SIGUIENTE:
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1.-FECHA DE EXPEDICION DEL CERTIFICADO 9 DE ABRIL DE 2025
ESTADO ACTIVO Y FECHA DE NO SOLUCION DE CONTINUIDAD
DESDE EL 12 DE NOVIEMBRED E 2013, LO QUE QUIERE DECIR
QUE DESDE ESTA FECHA NO ESTUVE NINGUN DIA POR FUERA,
SIEMPRE ESTUVE SUMANDO ANOS DE EXPERIENCIA
PROFESIONAL Y RELACIONADA.

2 FECHA DE NO SOLUCION DE CONTINUIDAD 12 DE NOVIMEBRE
DE 2008.

3. FECHA DE NOMBRAMIENTO COMO FISCAL, SECCIONAL ESTO
ES 12 DE NOVIMEBRE DE 2013, LO QUE QUIERE DECIR QUE PARA
ESTA EPOCA YA CUMPLIA LOS REQUISITOS MINIMOS PARA SER
FISCAL...

4-INFORMO QUE ESTOY VINCULADO A LA RAMA JUDICIAL DESDE
EL DIA 12 DE NOVIEMBRE DE 2008 COMO BIEN O DICE LA CARTA
LABORAL, Y QUE DESDE ESTA EPOCA SE DEBEN HACER LAS
VALORACIONES, MISMAS QUE FUERON TENIDAS EN CUENTA
DESDE ESTA EPOCA PARA NOMBRARMEN COMO FISCAL
SECCIONAL EL DIA 12DE NOVIMEBRE DE 2013, Y NO COMO ME
ESTAN CALIFICIANDO DE OTRA MANERA MENOS BENEFICIOSA.

5.-TENGAN EN CUENTA MI FECHA DE GRADO QUE ES 29 DE JUNIO
DE 2007 Y QUE ESTOU VINCULADO AL PODER JUDICIAL DESDE
EL01 DE DICIEMBRE DE 2008, ESA CERTIFICACION LNABORAL LO
CONTIENE TODO, FUI FISCAL DESDE 12 DE NOVIEMBRE DE 2013,
CUENTO CON GRAN EXPERIENCIA  PROFESIONAL Y
RELACIONADA, DA PENA COMO CALIFICAN USTEDES LA
EXPERIENCIA DE ALGUIEN QUE LLEVA 17 ANOS EN LA RAMA
JUDICIAL, TENIENDO LOS SOPORTES QUE ES LA CARTADE ELLO,
A LA FECHA DE LA EXPEDICION DE LA CARTA 9 DE ABRIL DE 2025
TAMBIEN SE VE EN ESTA CARTA LABORAL LA NO SOLUCION DE
CONTINUIDAD DESDE 1 DE DICIEMBRE DE 2008, ES INAUDICTO
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Radicacion: 76-111-31-87-005-2025-00074-01 (T-145-26)
Accionante: Daniel Giraldo Rendén

Accionado: Universidad Libre de Colombia y Fiscalia General de
la Nacién

QUE CALIFIQUEN UN FISCAQL CON TANTA EXPERIENCIA COMO
LO CALIFICIARON. POR FAVOR CALIFIQUEN COMO DEBE SER,
EXISTE GRAN EXPERIENCIA PROFESIONAL Y MUCHA
RELACIONADA mi calificacion profesional se debe tener en cuenta
desde que ingrese a la rama judicial o sea 01 de diciembre de 2008, y
mi experiencia relacionada desde el 12 de noviembre de 2013 que
ingrese como fiscal seccional estando activo y sin ninguna interrupcion
hasta la fecha de expedicion del certificado 9 de abril de 2025, ustedes
me calificaron mal, compafieros que entraron sin experiencia 6 afios
después que yo sacaron puntajes de 66 con la misma carta laboral, yo
estoy indignado y pienso ni siquiera tutelar sino demandar, por la falta
de profesionalismo al calificar, yo soy un fiscal con experiencia de
muchos afios y vinculado a la ruma judicial sin solucién de continuidad
desde 2008 y la carta laboral lo dice,"

En virtud de lo anterior, se responde de fondo su reclamacion, en los

siguientes términos:

1. Frente a su inconformidad relacionada con "-INFORMO QUE ESTOY
VINCULADO A LA RAMA JUDICIAL DESDE EL DIA 12 DE
NOVIEMBRE DE 2008 COMO BIEN O DICE LA CARTA LABORAL, Y
QUE DESDE ESTA EPOCA SE DEBEN HACER LAS VALORACIONES,
MISMAS QUE FUERON TENIDAS EN CUENTA DESDE ESTA EPOCA
PARA NOMBRARMEN COMO FISCAL SECCIONAL EL DIA 12DE
NOVIMEBRE DE 2013, Y NO COMO ME ESTAN CALIFICIANDO DE
OTRA MANERA MENOS BENEFICIOSA", se informa que, se revisé
nuevamente y de manera detallada la aplicacion web SIDCA 3,

evidenciando que no se encuentra cargado el mencionado anexo.

En constancia de lo anterior, se adjunta la siguiente captura de pantalla

tomada de la aplicacion web SIDCA 3:
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Radicacion: 7~ *11-31-87-005-2025-00074-01 (T-145-26)

Accionante !l Giraldo Rendén
Accionadc rsidad Libre de Colombia y Fiscalia General de
la Naciér

En virtud de los anteriores argumentos facticos y legales es posible
concluir que su peticion no puede ser atendida de manera favorable y
como consecuencia, se CONFIRMA el puntaje obtenido en la Prueba de
Valoracion de Antecedentes de 53 puntos, publicado el dia 13 de
noviembre de 2025, resultado que se vera reflejado en la aplicacion web
Sidca3. Todo lo anterior con ocasion a la aplicacién de la Prueba de
Valoracion de Antecedentes y en cumplimiento de lo establecido por el
Acuerdo 001 de 2025 y de toda la normatividad que rige la presente

convocatoria.

Esta decision responde de manera particular y de fondo su reclamacion,
y se comunica a través de la aplicacion web SIDCA3
https://sidca3.unilibre.edu.co/concursos Libre/, conforme a lo dispuesto

en el Acuerdo No. 001 de 2025, y se reitera que, contra la presente
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Accionante: Daniel Giraldo Rendén

Accionado: Universidad Libre de Colombia y Fiscalia General de
la Nacién

decision, no procede ningun recurso, de conformidad con lo previsto en
el articulo 49 del Decreto Ley 020 de 2014.”

2. Elabogado DIEGO HERNAN FERNANDEZ GUECHA - apoderado especial de la

Unién Temporal Convocatoria FGN 2024 — contesto lo siguiente:

‘RESPECTO A LOS HECHOS EXPUESTOS EN EL LIBELO
INTRODUCTORIO DE LA ACCION CONSTITUCIONAL

Es de aclarar que el accionante promueve la referida accion de tutela
sefialando que en su criterio se le esta vulnerando sus derechos
fundamentales "ACCESO A CARGOS PUBLICOS POR CONCURSO
DE MERITOS, SEGURIDAD JURIDICA EN RESULTADOS DE
CONCURSO DE MERITOS, DEBIDO PROCESO Y DERECHO DE
PETICION".

Asi las cosas, dado que el pedimento del actor se finca en los hechos
expuestos en el libelo de tutela, nos permitimos pronunciarnos al

respecto en los siguientes términos:

Sea lo primero indicar que la Universidad Libre no actia de manera
independiente en el Concurso de Méritos FGN 2024, sino que forma
parte de la UT Convocatoria FGN 2024 contratista plural que tiene
suscrito con la Fiscalia General de la Nacion, el Contrato de Prestacion
de Servicios No. FGN-NC-0279-2024, a través del proceso de seleccion
Licitacion Publica FGN -NC-LP-0005-2024, contrato que tiene por objeto
"Desarrollar el Concurso de Méritos FGN 2024 para la provision de
algunas vacantes definitivas de la planta de personal de la Fiscalia
General de la Nacion (FGN), pertenecientes al sistema especial de
carrera, en las modalidades de ascenso e ingreso, desde la etapa de
inscripciones hasta la conformacion y publicacion de las listas de

elegibles en firme"
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Adicional, de conformidad con lo establecido en el articulo 4 del Decreto
Ley 20 del 2014 sefiala: "la administracion de la carrera especial
corresponde a las Comisiones de la Carrera Especial de la Fiscalia
General de la Nacion y de sus entidades adscritas”. Asi mismo, el

articulo 13 del precitado Decreto establece:

"ARTICULO 13. Facultad para adelantar los concursos o procesos de
seleccion. La facultad para adelantar los procesos de seleccion o
concurso para el ingreso a los cargos de carrera especial de la Fiscalia
General de la Nacion y de las entidades adscritas, es de las Comisiones
de la Carrera Especial de que trata el presente Decreto Ley, la cual
gjercera sus funciones con el apoyo de la Subdireccion de Apoyo a la
Comision de la Carrera Especial de la Fiscalia o de la dependencia que

cumpla dichas funciones o las de talento humano en las entidades

adscritas”.
DATOS DEL ACCIONANTE
INSCRITO- APROBO- PRESENTO RECLAMACION EN
ESTADO: P
ETAPA DE VALORACION DE ANTECEDENTES
OPECE: I-102-M-01-(419)
DENOMINACION DEL EMPLEQ PROFESIONAL
EPRESENTO RECLAMACION
VALORACION DE SI
ANTECEDENTES?
FECHA DE LA PRESENTACION
. 20/11/2025 22:32:01
DE LA RECLAMACION
NUMERO DE RADICADO DE LA
) VA202511000000554
RECLAMACION
Teniendo en cuenta que la inconformidad radico en que no se
SINTESIS DE LA RESPUESTA tuvo en cuenta la certificacion laboral expedida por la Fiscalia
General De La Nacién en la que seglin senala se indica que

labord desde el 12 de diciembre del 2008 hasta el 12 de
noviembre de 2013. Por lo cual, se le informé que dicha
certificacion laboral a la que hace referencia no se encuentra
entre las aportadas por él, de manera que no puede ser objeto
de andlisis v de validacion. En consecuencia, se CONFIRMA
el puntaje obtenido en la Prueba de Valoracion de
Antecedentes d puntos, publicado el dia 13 de

noviembre de 2025.
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Tras la revision realizada en nuestras bases de datos institucionales, se
constatd que el accionante efectué su inscripcion al empleo
PROFESIONAL. Dicha informacion consta debidamente registrada en el

sistema, como se evidencia en la captura de pantalla que se adjunta:

Captura de pantalla tomada de la base de datos.

Actualmente, la etapa de Valoracion de Antecedentes se encuentra
cerrada, en tanto el dia dieciséis (16) de diciembre se publicaron los

resultados definitivos de la prueba de Valoracion de Antecedentes - V.A.

Adicionalmente, una vez revisados los resultados del accionante, se
evidencia que el puntaje obtenido, luego de valorarse la totalidad de las
certificaciones de estudio y experiencia aportadas al momento de
realizar su inscripcion en el concurso, distintas de aquellas tenidas en
cuenta para el cumplimiento del requisito minimo, fue de cincuenta y tres
(53) puntos.

Lo anterior se confirma en la captura de pantalla, que se anexa a

continuacion:

Captura de pantalla tomada de Sidcag.

FRENTE A LOS HECHOS

Frente a los HECHOS PRIMERO Y SEGUNDO: Es cierto. Conforme a

la verificacion realizada en las bases de datos institucionales, se
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constatd que el accionante efectud oportunamente su inscripcion en el
presente concurso; adicionalmente, avanzé a la siguiente etapa del
proceso y, en consecuencia, presento las pruebas escritas. Al superar
las pruebas de competencias generales y funcionales, de caracter

clasificatorio, continué a la fase siguiente del concurso.

Esta verificacion permite afirmar que el participante accedio a las etapas
iniciales del proceso en igualdad de condiciones frente a los demas
aspirantes, cumpliendo con los requisitos formales y procedimentales
previstos en la convocatoria, lo cual garantiza la transparencia, legalidad

y reqularidad en el desarrollo del concurso.

Asimismo, es cierto que el dia trece (13) de noviembre de 2025 se
publicaron los resultados preliminares de la prueba de Valoracion de
Antecedentes, respecto de los cuales el tutelante obtuvo un puntaje de
cincuenta y tres (53) puntos, encontrandose actualmente en concurso.

Con relacion a los HECHOS TERCERO Y CUARTO: Son falsas las
afirmaciones del accionante, en tanto que la valoracion efectuada por la
Universidad Libre, en su calidad de operador del concurso de méritos,
se realizd en estricto cumplimiento de la normativa que regula el proceso,
garantizando plenamente los principios que rigen el concurso. Asi
mismo, la respuesta emitida atendio la totalidad de los puntos de
inconformidad planteados, de manera clara, congruente, suficiente,

efectiva y de fondo, tal y como se expondra a continuacion.

Con el fin de facilitar la comprension a su despacho, se trae a colacion
el objeto de reproche del accionante en el caso sub examine, el cual se
circunscribe a que no fue validado el tiempo laborado desde el 01 de
diciembre del 2008 que, segun el aspirante, sefiala la certificacion laboral
expedida por la Fiscalia General De La Nacion. Respecto a la materia
de la litis, es menester precisar que, el accionante solamente aportd
hasta al cierre de inscripciones, esto es, el 30 de abril del 2025, la
siguiente certificacion laboral:
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De lo anterior se desprende que, si bien el accionante aportd una
certificacion laboral expedida por la Fiscalia General de la Nacion, en
dicha certificacion no se acredita el tiempo laborado desde el 1 de
diciembre de 2008, tal como aquel lo afirma, circunstancia que puede
verificarse en las fechas de los cargos desempefiados y encargos
certificados por la entidad. Asimismo, no se allegé dentro del término
legal establecido para ello, esto es, desde 21 de marzo al 30 de abril de
2025, ofra certificacion expedida por la misma entidad que permita
acreditar el tiempo de servicios desde la fecha a la que hace referencia

el accionante.
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Frente a lo expuesto, la UT Convocatoria FGN 2024, como ejecutora del
Concurso de Méritos FGN 2024, publicd la Guia de Orientacion al
Aspirante para el Registro, Inscripcién y Cargue de Documentos desde
el 6 de marzo de 2025, para consulta y aplicacion de los interesados al

momento del registro e inscripcion.

Los aspirantes al Concurso de Meéritos FGN 2024, podian realizar su
proceso de cargue de documentos a partir del 21 de marzo hasta el 30
de abril de 2025, es decir, contaban con aproximadamente 28 dias
habiles, mas los fines de semana y festivos dentro del periodo, para dar

inicio a su registro, cargue e inscripcion.

Cuya responsabilidad de cargar los documentos que considera
pertinentes y Utiles para cada de unas de las etapas a desarrollarse en
el proceso de seleccion correspondia exclusivamente al aspirante, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo del ARTICULO 15.
PROCEDIMIENTO PARA LAS INSCRIPCIONES. {(...)

"5, CARGUE DE DOCUMENTQOS. Los aspirantes deberan cargar en la
aplicacion web SIDCA 3, los documentos necesarios para la etapa de
Verificacion del Cumplimiento de Requisitos Minimos y Condiciones de
Participacion, entre otros, los de identificacion, nacionalidad (si aplica),
tarjeta profesional (cuando aplique), licencia de conduccion para el caso
de los empleos de conductor, documentos de soporte para los factores
educacion y el de experiencia, que seran tenidos en cuenta, y los
pertinentes a condiciones de participacion para la modalidad ascenso;
asi como aquellos adicionales para la asignacion de puntaje en la prueba

de Valoracion de Antecedentes.

Es plena responsabilidad del aspirante subir adecuadamente y en el
formato y peso que se solicite, los documentos correspondientes en la
aplicacion web SIDCA 3. Estos documentos podran ser cargados en la
aplicacion web hasta la fecha prevista de cierre de inscripciones;
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posteriormente no sera posible el acceso para adicionar mas

documentos.

()

ARTICULO 30. VALORACION DE ANTECEDENTES. Instrumento de
seleccion que evalua el mérito, mediante el analisis de la historia
académica y laboral y que tiene por objeto valorar la formacion y la
experiencia acreditada por el aspirante, adicional a lo previsto como

requisitos minimos exigidos para el empleo a proveer.

Esta prueba tiene caracter clasificatorio y se aplica tnicamente a los

participantes que hayan aprobado las pruebas de caracter eliminatorio.

La prueba de Valoracion de Antecedentes es realizada por la UT
Convocatoria FGN 2024, con base, exclusivamente, en los documentos
aportados por los aspirantes en la aplicacion web SIDCA 3 destinada
para tal fin, en el momento de la inscripcion y se calificaran
numéricamente en escala de nimeros enteros de cero (o) a cien (100)
puntos, y su resultado serd ponderado por el treinta por ciento (30%)
asignado a esta prueba, segun lo establecido en el articulo 22 del

presente Acuerdo” (Subrayas propias)

Por lo anterior, aquellos documentos que no se allegaron en debida
forma hasta la fecha de cierre de inscripciones, la cual fue 30 de abril de
2025, no pueden ser tenidos en cuenta para ella objeto de asignacion de
puntaje en el factor de experiencia en la prueba de Valoracion de
Antecedentes, para el empleo en el cual concursa del empleo al cual

aspiro.

Finalmente, respecto al HECHO QUINTO: Es falso, en tanto que las
respuestas con ocasion a las reclamaciones interpuestas como los
resultados definitivos fueron publicados el 16 de diciembre de la presente
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anualidad y no, el 26 de diciembre como indica el accionante, tal como

lo sefiala el Boletin Informativo No 19 publicado en el aplicativo SIDCA3:

Diciembre 05 de 2025

»+++++ Boletin informativo No. 19

de Meéritos FGN é'/O'

2024

| | Encumplimients de lo establecide en el Acuerde 001 de 2025, los fesiltadies DEFINITIVOS die I
" Brueb do Valoracion dé Amecedentes sessn pblcadon o 16 de diciembie de 2075,
En s misima Tocha se publicans b respuiests a fas melimaciones.

Para conocer lon resiittadon y (o respusnsta a L reclamaciones deberd ngresar a traes de & aplicacion
Web SIDCAY con su usuano y contrasedns

Ahora bien virtud de lo expuesto previamente, no es cierto que con las
actuaciones adelantadas se hayan vulnerado los derechos
fundamentales del accionante; por el contrario, de lo actuado y de las
pruebas aportadas se concluye que la UT Convocatoria FGN-2024 ha
dado estricto cumplimiento a los principios y reglas previstos en las
normas que regulan el concurso de méritos, respetando los derechos
fundamentales del accionante y garantizando su permanencia en el

proceso, en igualdad de condiciones frente a los demas participantes.

En consecuencia, ni la Fiscalia General de la Nacion ni la UT
Convocatoria FGN-2024 han vulnerado derecho fundamental alguno.
Todas las actuaciones surtidas dentro del proceso de seleccion se han
desarrollado conforme a los principios constitucionales de mérito,
igualdad, moralidad, buena fe, responsabilidad, publicidad y
transparencia, asi como al procedimiento establecido en el Acuerdo de
Convocatoria 001 de 2025. Las afirmaciones del accionante no logran
desvirtuar la validez técnica de la revision documental efectuada en las
etapas de Verificacion de Requisitos Minimos y Valoracion de

Antecedentes.

FRENTE A LA VULNERACION DE DERECHOS
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Se vislumbra que no se vulnera el derecho al debido proceso, puesto
que, el concurso se esta desarrollando con irrestricto apego a la
Constitucion, la Ley, el Decreto Ley 020 de 2014, el Acuerdo 001 de 2025
y las demas normas que lo requlan. El Acuerdo fue publicado el 06 marzo

de 2025: ampliamente divulgado y conocido por el accionante.

Tampoco se vulnera el derecho fundamental a la igualdad, en la medida
en que dicho derecho se quebranta tnicamente cuando se otorga un
trato diferenciado injustificado a personas que Se encuentran en
idénticas condiciones facticas y juridicas, ya sea mediante una
discriminacion positiva o negativa que coloque a una persona en una
situacion mas ventajosa o desfavorable frente a otra con la que deberia

tener un trato equivalente.

En el presente caso, no se evidencia trato desigual alguno, toda vez que
los procedimientos, criterios de evaluacion y reglas previstas en el
Acuerdo No. 001 de 2025 fueron aplicados de manera uniforme y
objetiva a la totalidad de los aspirantes inscritos en la Convocatoria FGN

2024, sin excepcion.

De igual manera no se vulnera el derecho a acceder a la carrera
administrativa, se reitera que, la mera participacion del accionante en el
concurso FGN 2024, no significa que haya adquirido derecho alguno
para acceder a los empleos ofertados a través del Concurso de Méritos

FGN 2024. La participacion en el concurso es solo una expectativa.

Al respecto es importante resaltar la Sentencia C-393/19 en la que la
Honorable Corte Constitucional se refiere al derecho a acceder a cargos

publicos en los siguientes términos:

"El derecho a acceder a cargos publicos no es absoluto, por el contrario,
esta sujeto a limites y requisitos constitucionales, legales y
reglamentarios. En efecto, el articulo 123 de la Constitucion sefiala que
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los servidores publicos ejerceran sus funciones en la forma prevista por
la Constitucion, la ley y el reglamento. Por ello, quienes pretendan
acceder al desempefio de funciones publicas deben someterse al
cumplimiento de ciertas reglas y exigencias que procuran la realizacion
del interés general y garantizan el cumplimiento de los principios de la

funcién publica dispuestos en el articulo 209 de la Constitucion.”

()

PRETENSION

Con fundamento en lo antes expuesto, se solicita al sefior JUEZ QUINTO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
GUADALAJARA DE BUGA VALLE, que declare la IMPROCEDENCIA
de la presente accion de tutela, toda vez que no se configura ninguno de
los requisitos para su procedencia excepcional frente a actuaciones
propias de un concurso de méritos, ni se evidencia vulneracion actual,
cierta o real al derecho fundamental al debido proceso por parte de la
U.T. FGN-2024.

Respetuosamente se indica que ni la Fiscalia General de la Nacion ni la
Union Temporal Convocatoria FGN 2024 han vulnerado los derechos
fundamentales del accionante, dado que el proceso de evaluacion de la
Prueba de V.A. se desarroll6 conforme a los principios que orientan la
funcion publica y la carrera administrativa, tales como la igualdad, el
mérito, la transparencia, la objetividad y la legalidad. Estos principios
garantizan que cada una de las etapas del concurso de méritos se
adelante en condiciones de equidad y respeto por los derechos de los
aspirantes, actuando en procura de las reglas técnicas que se
establecieron en el Acuerdo Rector y la Guia de Orientacion al Aspirante.
Finalmente, se solicita a su honorable despacho, no acceder a la peticion
del accionante relacionada con una nueva valoracion de la Prueba de
V.A, especialmente frente al objeto de su reproche, toda vez que la
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misma se ajustd a los fundamentos técnicos, juridicos y normativos
previamente expuestos, sin que se advierta la vulneracion de derecho

alguno.”

il DECISION IMPUGNADA

El Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Buga en la
Sentencia No. 004 del 13 de enero de 2026 resolvio: “DECLARAR la improcedencia
de la accion de tutela presentada por DANIEL GIRALDO RENDON contra la
Universidad Libre de Colombia y la Fiscalia General de la Nacion, tal y como se
expresd en la parte motiva de este proveido”. Para fundamentar esa decisién

considero:

“3.8. Caso Concreto.

Descendiendo al sub examine, segun los elementos factuales y las
pruebas aparejadas a lo largo de este tramite tutelar, prontamente esta
Jjudicatura concluye que, en este caso, tal y como lo pretende el actor, la
accion de tutela no logra superar el presupuestos de subsidiariedad para
solicitar un nuevo estudio de la valoracion de antecedentes en el marco
del Concurso de Méritos FGN 2024 y, en consecuencia, se efectue la
reclasificacion en la lista de elegibles del cargo denominado fiscal
delegado ante jueces penales del circuito especializados, codigo OPECE
[-102-M-01-(269).

De acuerdo con lo establecido en el articulo 6° del Decreto 2591 de 1991,
se advierte que la accion de tutela tiene una limitacion en su
procedencia, en la medida en que el numeral 1° establece que este
mecanismo constitucional no sera admisible cuando existan otros
recursos 0 medios de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. No obstante,
la existencia de otro medio judicial no determina automaticamente la

improcedencia de la tutela. Pare ello, deben considerarse dos
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circunstancias especificas: «(...) primero, que los medios alternos con
que cuenta el interesado deben ser idoneos, esto es, aptos para obtener
la proteccion requerida, con la urgencia que sea del caso y; segundo,
que a pesar de la existencia de otros medios de defensa judicial, sera
procedente la accion de tutela cuando se utilice como mecanismo

transitorio para evitar un perjuicio irremediable» 5.

Sobre ese dltimo topico excepcional de viabilidad de la accion de tutela,
la Corte Constitucional ha establecido unos parametros para identificar
Si se esta frente a un perjuicio irremediable. En palabras propias ese

colegiado expuso:

En relacion a la procedencia excepcional de la accion de tutela cuando
se esta frente a un perjuicio irremediable, la jurisprudencia de la Corte
Constitucional ha precisado que Unicamente se considerara que un
perjuicio es irremediable cuando, de conformidad con las circunstancias
del caso particular, sea (a) cierto e inminente - esto es, que no se deba
a meras conjeturas o especulaciones, sino a una apreciacion razonable
de hechos ciertos-, (b) grave, desde el punto de vista del bien o interés
juridico que lesionaria, y de la importancia de dicho bien o interés para
el afectado, y (c) de urgente atencion, en el sentido de que Sea necesaria
e inaplazable su prevencion o mitigacion para evitar que se consume un

dafio antijuridico en forma irreparable.6

Revisado el expediente el Juzgado encuentra que el accionante no esta
frente a un perjuicio iremediable, ya que se encuentra activo dentro del
Concurso de Méritos FGN 2024, para el cargo denominado: «fiscal
delegado ante los Jueces Penales del Circuito Especializados», quien
aduce que con el puntaje obtenido no alcanzaria una de las plazas
ofertadas dentro de esta convocatoria. Sin embargo, esto se limita a un
supuesto, ya que dentro de este concurso aun no se ha emitido el

registro de elegibles correspondiente para ubicar de manera definitiva a
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los concursantes en el puesto definitivo. Razén por la cual, no se

configura la urgencia de la proteccion ni la inminencia del perjuicio.

Por otro lado, en el asunto planteado, se avizora que el actor tiene a su
alcance los recursos jurisdiccionales idoneos para buscar el
cumplimiento de sus pretensiones, pues no se avizora un dafio
antijuridico irreparable, reiterando que la accion de tutela no es el medio

para buscar la proteccion de este.

Entonces, como se presenta la discusion y se erigen las pretensiones
orientadas a que se efectie un nuevo estudio de la valoracion de
antecedentes en el marco del Concurso de Méritos FGN 2024, el asunto
se escapa de la esfera del juez constitucional, observandose que la
accion de tutela no es el mecanismo apropiado para dilucidar este tipo
de controversias, porque el usuario ya agoto la reclamacion establecida
dentro del Acuerdo N.° 001 de 3 de marzo de 2025, que regula esta
convocatoria, la cual fue despachada de manera desfavorable, sin
embargo, existen dentro del marco normativo colombiano otros medios
judiciales idoneos a los cuales puede acudir el accionante, a través de la
jurisdiccion contencioso administrativa, quien Seria la encargada de

estudiar una a una las circunstancias que rodean al actor.

Reitérese que el articulo 86 Superior es claro en consagrar que la tutela
es viable siempre que el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, y en este caso es notorio que el actor puede acudir a la
jurisdiccion contencioso administrativa, a través de un proceso de
nulidad o nulidad y restablecimiento del derecho, para resolver este tipo
de controversias, tal como lo establece el Codigo de procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, medio idéneo para
para hacer efectivas las actuales pretensiones. La eficacia e idoneidad
de ese medio de defensa de los derechos fundamentales demandados,
Se reafirma con la existencia de las medidas cautelares dentro de esa
actuacion contenciosa administrativa, pues el articulo 234 de la Ley 1437
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de 2011, sefiala que: «[d]esde la presentacion de la solicitud y sin previa
notificacion a la otra parte, el Juez o Magistrado Ponente podréa adoptar
una medida cautelar, cuando cumplidos los requisitos para su adopcion,
se evidencie que por su urgencia, no es posible agotar el tramite previsto
en el articulo anterior7 . (...)», con lo cual, el juez de esa especialidad, si
advierte la inminencia 0 grave vulneracion de los derechos
fundamentales, decretara la suspension del acto agraviante, en este
caso, del Concurso de Méritos FGN 2024.

Resulta necesario traer a colacion que la Corte Constitucional en la
Sentencia SU-355 de 2015, se refirié a las medidas cautelares previstas
en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, que regula su
procedencia, tipologia y tramite para su adopcion por parte del juez

administrativo. Al respecto, dicho tribunal sefialo:

(a) El ambito de aplicacion de las medidas cautelares, conforme al
articulo 229 del CPACA, se extiende a todos los procesos declarativos
que se adelanten ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo.
Por lo tanto, el juez puede decretarlas a peticion de parte, antes de la
notificacion del auto admisorio o en cualquier estado del tramite, cuando
lo estime necesario para la proteccion y garantia provisional del objeto

del proceso o para la efectividad de la sentencia;

(b) El articulo 230 de esa normativa establecié que las medidas
cautelares pueden ser preventivas, conservativas, anticipativas o de
suspension. En este sentido, el juez puede (a) suspender
provisionalmente los efectos de un acto administrativo y (b) suspender

un procedimiento o una actuacion de cualquier naturaleza;

(c) El articulo 231 fija las condiciones para la procedencia de la medida
cautelar de suspension provisional de los efectos de un acto

administrativo, cuando se pretenda su nulidad;
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(d) El articulo 232 establece que no se requerira prestar caucion cuando
se trate de la suspension provisional de los efectos de los actos

administrativos; y,

(e) Finalmente, las medidas cautelares pueden ser ordinarias o de
urgencia. Las primeras podran adoptarse antes de la notificacion del auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, mientras
que las segundas podran dictarse desde el momento en que se presente
una solicitud en ese sentido y sin necesidad de notificar previamente a

la contraparte.8

Retornando al derrotero, el Juzgado considera que Segun la
Jurisprudencia, el caso tratado no cumple los requisitos para establecer
la procedencia de la accion de tutela para desplazar el mecanismo
ordinario, porque, si bien el libelista aspira la proteccion de unos
derechos, tal como se traza el debate, la lesion de esos derechos no
puede ser verificada por el juez de tutela, comoquiera que exige para Su
resolucion mayores elementos de juicio, con una discusion probatoria
mas amplia, porque la materia en analisis muestra tintes litigiosos y con

ese estatus, la improcedencia de la accion de tutela se confirma.

En suma, dados como estan los supuestos facticos y juridicos del
asunto, no es viable invadir orbitas ajenas, puesto que el amparo en
alusion procede excepcionalmente y basicamente cuando el ciudadano
carece de otros medios de defensa judicial, y como en este caso la parte
accionante cuenta con otro medio legal para lograr sus aspiraciones, el
conflicto queda sujeto a lo dispuesto por los estrados judiciales, a donde
debera dirigirse para persistir en sus derechos a través de la accion

correspondiente.”

IV IMPUGNACION

El actor impugno el fallo pero no presenté argumentos de disenso.
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V CONSIDERACIONES

1. Competencia

La Sala es competente para resolver la impugnacion, ello con fundamento en el
articulo 32 del Decreto 2591 de 1991 y a lo establecido en el Decreto 1983 del 30

de noviembre de 2017, articulo 2.2.3.1.2.1 numeral 2.

2. Problema juridico

En atencién a la impugnacion se debe dilucidar si el a quo err6 al declarar
improcedente la accion de tutela presentada por el sefior DANIEL GIRALDO

RENDON contra la Universidad Libre de Colombia y la Fiscalia General de la Nacion.

El actor presentd accidn de tutela contra la Universidad Libre de Colombia y la
Fiscalia General de la Nacion por considerar que le vulneraron derechos
fundamentales porque hicieron, seguin su criterio, errénea valoracién de su
experiencia laboral y profesional en la etapa de verificacion de antecedentes, asi
como por la confirmacién de dicha calificacion al resolver la reclamacion presentada,
acto administrativo mediante el cual se mantuvo el puntaje asignado en el factor
experiencia, decision que habria desconocido las reglas del Acuerdo No. 001 del 03
de marzo de 2025 y su trayectoria continua en la Rama Judicial, lo que impidi6
obtener un puntaje acorde con su experiencia y acceder a la lista de elegibles para

el cargo de Fiscal Especializado.

La accidn de tutela que nos ocupa se percibe utilizada para lograr que la judicatura
reexamine una decision proferida en un procedimiento reglado, tras haberse agotado
la etapa de reclamaciones prevista en la convocatoria, pero dicho mecanismo de
amparo constitucional no es una instancia adicional para controvertir decisiones
administrativas desfavorables ni se debe utilizar para sustituir las acciones judiciales

ordinarias.
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La Corte Constitucional? tiene decantado, como regla general, que la accion de tutela
es improcedente contra actos administrativos, debido a la existencia de mecanismos
ordinarios ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Sin embargo, ha
admitido su procedencia de manera excepcional, ya sea como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable 0 como medio definitivo de proteccidn, “cuando
se constata que el medio de control preferente carece de idoneidad y/o eficacia para
garantizar la proteccion oportuna e inmediata sobre los derechos fundamentales

vulnerados”.

En lo relativo al perjuicio irremediable, la jurisprudencia* ha precisado que su
configuracion exige la concurrencia de varios elementos, entre ellos la inminencia del
dafio, entendida como aquel que “estd por suceder en un tiempo cercano’, la
urgencia de las medidas para evitar la afectacion de los derechos fundamentales, la
gravedad del perjuicio y el caracter impostergable de las érdenes que deba proferir

el juez constitucional.

De igual forma, la Corte Constitucional® ha desarrollado los criterios de idoneidad y
eficacia de los mecanismos ordinarios de defensa judicial. Ha sefialado que la
idoneidad supone que el medio judicial ordinario brinde una proteccion integral de
los derechos amenazados o vulnerados, mientras que la eficacia se refiere a que sea
lo suficientemente expedito para atender la situacién planteada. Desde esta
perspectiva, ha reiterado que la accion de tutela es improcedente “para dirimir
conflictos que involucren derechos de rango legal, especificamente cuando se trata
de controversias legales que surgen con ocasion a la expedicion de actos
administrativos”, toda vez que el legislador previé mecanismos judiciales ordinarios
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo para la resolucion de dichos

conflictos.

En relacidn con el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,

la Corte Constitucional® ha reiterado su idoneidad y eficacia. En la Sentencia

3 Sentencia T-156 de 2024.
4 Sentencia T-156 de 2024.
5 Sentencia T-156 de 2024.
6 Sentencia T-156 de 2024.
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T-161 de 2017 afirmd que “por regla general la accion de tutela no es
procedente para controvertir actos administrativos”, mientras que en la
Sentencia T-442 de 2017 destaco el caracter subsidiario y residual del amparo
constitucional, el cual “obedece a la necesidad de preservar el reparto de
competencias establecido por la Constitucion y la Ley”, fundado en los

principios de autonomia e independencia judicial.

Lo anterior se explica porque el legislador dotd a los procesos contencioso-
administrativos de un enfoque garantista, al ampliar de manera significativa el
régimen de medidas cautelares previsto en el CPACA. La Corte Constitucional”
ha resaltado que dicho régimen permite, incluso de manera preliminar, una
proteccion efectiva de los derechos constitucionales, al prever un catalogo
amplio de medidas, eliminar exigencias restrictivas del régimen anterior,
consagrar un sistema innominado, permitir su adopcion autonoma respecto de
la demanda y establecer medidas cautelares de urgencia con eficacia
inmediata. Concluy6® que la accion de tutela contra actos administrativos es,
por regla general, improcedente, en la medida en que el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho cuenta con un régimen cautelar robusto
y garantista. No obstante, el amparo constitucional resulta procedente cuando
se evidencia que dicho medio no es idoneo o eficaz, o cuando se configura un

perjuicio irremediable que exige la intervencion inmediata del juez de tutela.

En cuanto a las decisiones adoptadas en el marco de concursos publicos de
méritos, la Corte Constitucional® ha aplicado estas mismas reglas de
procedencia excepcional. En la Sentencia SU-067 de 2022 reiter6 que el juez
de lo contencioso administrativo es la autoridad llamada a conocer de las
presuntas vulneraciones de derechos fundamentales que se presenten en este
tipo de actuaciones y precisé que “por regla general, [...] es improcedente la

accion de tutela que pretenda controvertir los actos proferidos por las

7 Sentencia T-156 de 2024.
8 Sentencia T-156 de 2024.
9 Sentencia T-156 de 2024.
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autoridades administrativas que se expidan con ocasion de un concurso de
méritos”. Sin perjuicio de ello, la jurisprudencia’® ha reconocido eventos
excepcionales en los cuales la accion de tutela puede proceder para
controvertir las decisiones adoptadas en estos concursos, de conformidad con

las siguientes reglas fijadas por la mencionada Corporacion:

Procedencia excepcional de la accién de tutela contra decisiones tomadas
en concursos de méritos'!

Se trata del reconocimiento “de la existencia de ciertos
actos que, de conformidad con las reglas del derecho
administrativo, no pueden ser sometidos a escrutinio
judicial”*?. Esto sucede, por ejemplo, frente a los actos
administrativos de tramite. En estos eventos, la accion de
tutela opera como mecanismo definitivo.

Inexistencia de
un mecanismo
judicial

Urgencia de
evitar el
acaecimiento de
un perjuicio
irremediable

Se presenta cuando “por las circunstancias excepcionales
del caso concreto, es posible afirmar que, de no
producirse la orden de amparo, podrian resultar
irremediablemente afectados los derechos
fundamentales de |la persona que interpone la accién”3.

Planteamiento
de un problema
constitucional
que desborde el
marco de
competencias del
juez
administrativo

Se trata de aquellos eventos los que “las pretensiones del
accionante no se dirigen a determinar la legalidad de los
actos administrativos expedidos en desarrollo de la
convocatoria, pretension para la cual puede acudir a los
medios de control de la jurisdiccidon de lo contencioso
administrativo, sino que pretende demostrar que la
aplicaciéon de estas normas, en su caso concreto, lesiona
sus derechos fundamentales”!4,.

La Corte ha aplicado este supuesto cuando existen
criterios de discriminacién. Por ejemplo, en la Sentencia
T-160 de 2018 se excluyd al concursante por tener un
tatuaje. En la Sentencia T-438 de 2018 esto se dio por la
estatura del aspirante.

Sin perjuicio de que la regla general impone la improcedencia de la accion de
tutela para controvertir decisiones adoptadas en concursos de méritos, la

jurisprudencia constitucional ha reconocido tres supuestos excepcionales en

10 Sentencia T-156 de 2024.

11 SU-067 de 2022.

12 SU-067 de 2022. También pueden verse las sentencias T-315 de 1998 y T-292 de 2017.
13 SU-067 de 2022 reiterando la Sentencia T-049 de 2019.

14 SU-067 de 2022.
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los cuales el amparo puede proceder y que fueron citados en precedencia con
cuadro ilustrativo. Sin embargo, ninguno de ellos se configura en el presente

caso, como pasa a explicarse.

No se cumple el requisito de la inexistencia de un mecanismo judicial, pues el
accionante dispone de medios ordinarios idoneos y eficaces para controvertir la
actuacién administrativa cuestionada. La pretension de obtener una nueva
valoracion de antecedentes y la modificacion del puntaje asignado en el Concurso
de Méritos FGN 2024 implica, en esencia, el control de legalidad de actos
administrativos expedidos en desarrollo de un procedimiento reglado y sometido a
normas especificas, particularmente el Acuerdo No. 001 de 2025. Este tipo de
controversias corresponde de manera natural a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, el cual, ademas, cuenta con un régimen amplio de medidas cautelares que
permite suspender provisionalmente los efectos del acto cuestionado si se acreditan
los presupuestos legales. En consecuencia, la accion de tutela no puede desplazar
estos mecanismos ni convertirse en una instancia adicional para revisar decisiones

técnicas ya adoptadas dentro del concurso.

Tampoco se satisface el requisito de la urgencia de evitar un perjuicio
irremediable, por cuanto el actor no acreditd la existencia de un dafio cierto,
inminente, grave e impostergable. El presunto perjuicio alegado se funda en la
expectativa de no integrar la lista de elegibles, lo cual constituye un escenario
eventual y conjetural, dado que el concurso aun no habia culminado al momento de
interponerse la accidén y no se habia expedido el registro definitivo de elegibles.
Ademas, el accionante se encontraba activo dentro del proceso de seleccion, de
modo que no se habia consolidado una afectacion definitiva a sus derechos. La
eventual exclusion de la lista o la asignacion de un puntaje inferior no configura, por
si misma, un perjuicio irremediable, en la medida en que se trata de una mera
expectativa de acceso al cargo y no de un derecho adquirido, susceptible de ser

debatida y reparada por la via judicial ordinaria.
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Finalmente, no se configura el requisito relativo al planteamiento de un
problema constitucional que desborde el marco de competencias del juez
administrativo, puesto que la controversia propuesta no trasciende el ambito
de la legalidad administrativa ni plantea una vulneracion directa y autonoma de
derechos fundamentales. El debate se circunscribe a la interpretacion y
valoracién de certificaciones laborales, al codmputo del tiempo de experiencia
profesional y relacionada y a la correcta aplicacion de las reglas técnicas
previstas en el Acuerdo No. 001 de 2025, asuntos que exigen un analisis
probatorio y normativo propio del juez natural del concurso. No se advierte la
aplicacion de criterios discriminatorios ni una afectacion constitucional evidente
que haga indispensable la intervencion del juez de tutela. En este contexto, la
accion de tutela no puede utilizarse para sustituir la competencia del juez
contencioso administrativo ni para reabrir discusiones técnicas propias del

meérito del proceso de seleccion, razdn por la cual resulta improcedente.

En conclusion, no se acredita inexistencia de mecanismos judiciales, no se
configura perjuicio irremediable y no se plantea un problema constitucional
auténomo o discriminatorio que justifique la procedencia excepcional de la

accion de tutela.

En consecuencia, la controversia debe ser dirimida ante la jurisdiccion
contencioso-administrativa, razén por la cual la accion de tutela es
improcedente por falta de subsidiariedad, por lo que debe confirmarse la

decision impugnada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Buga, en
Sala de Decision Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia No. 004 del 13 de enero de 2026 proferida por
el Juzgado Quinto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Buga en el
tramite de la accion de tutela presentada por el sefior DANIEL GIRALDO RENDON

contra la Universidad Libre de Colombia y la Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: ORDENAR que una vez en firme el presente fallo se remita el

expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE )

Los magistrados,

JOSE JAIME VALENCIA CASTRO
76-111-31-87-005-2025-00074-01

JULIO ENRIQUE ACOSTA DURAN
76-111-31-87-005-2025-00074-01

MARTHA LILIANA BERTIN GALLEGO
76-111-31-87-005-2025-00074-01

Juan Fernando Dominguez Mejia

Secretario
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