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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
BOGOTA, D.C.

Bogota. D. C., seis (6) de febrero de dos mil veinte (2020) |

Radicacion: 110013107010201500002
Procesados: RAFEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA
- JOSE VICENTE CASTANO GIL -
Delito: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA

DESAPARIC|ON FORZADA AGRAVADA
CONCIERTO PARA DELINQUIR

Victima: .ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ
Asunto: SENTENCIADE PRIMERA INSTANCIA.
Decision: CONDENATORIA

1.- ASUNTO A DECIDIR

Procede el Juzgado-a dictar el correspondiente fallo con observancia ge los
parametros que en derecho corresponde dentro de la presente causa, sﬁeguida
contra RAFEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA y JOSE VICENTE CASTANO GIL,
por su responsabilidad y participacion en las conductas punibles de HOM?CIDIO
EN PERSONA PROTEGIDA, DESAPARICION FORZADA AGRAVADA y
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO descritas en los Articulos 135 165
y 166 numeral 8° y 340 inciso 2° y 3° de la Ley 599 de 2.000 (Codigo f:’enal),
resultando victima la sefiora ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, afiljada al
Sindicato Unico de Trabajadores de izL Educacion del ‘Valle SUTEV', al no
observarse irregularidad sustancial alguna que invalide la actuacion.

2.-HECHOS

La actuacion que ocupa la atencion de este Despacho Judicial, tuvo origen el dia
27 de septiembre de 2001 el Municipio de Sevilla — Valle, cuando desapajrecic’: la
ciudadana ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, que se desplazaba désde su
domicilio a la escuela Arturo Piedrahita, lugar en donde laboraba como dojcente_ y
rectora de la institucidon. Posteriormente, el 26 de octubre de esa misma ar{ualidad

1 Folio 191 Cuademo Original N°2 ~ Centificacian-de Afiliacion a SUTEV.




en la vereda San Francisco Alto Pijac en el ‘Municipio de Sevilla — Valle, fue

encontrado su cuerpo en avanzado est do de descomposicion y desmembrado.

Los ;nfon*nes de policia judicial indic n bc;mo autores de la desaparicién de la
seﬁc_)?ra ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ a miembros de las AUC que
operfaban en zona rural de Alto Pljac conocidos. como el bloque Calima,
deferéminando al sefior RAFEL EMILI MARTiNEZ GUEVARA alias PANELO y
JOSEZ'E VICENTE CASTANO GIL alias “EL PROFE” 6 “YARUMO” como

comandantes del mencionado grupo ilegal.

3. IDENTIFICACION DE LOS ACUSADOS

3.1.- RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA, alias “PANEL.O”, se identifica con
la cédula de ciudadania numero 78.742.718 expedida en Tierraita - Cordoba,
muniécipio en el que nacio el 13 de enero de 1972, grupo sanguineo O+, estatura
1.73 mts.2 Vinculado mediante declaracién de persona ausente en Resolucion
emitida el 26 de enero de 2014 por parte de la Fiscalia 124 de la Unidad Nacional
de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de Cali®.

3.2.- JOSE VICENTE CASTANO GIL, alias “EL PROFE” 6 “YARUMO” se
identifica con la cédula de ciudadania nimero 3.370.637, expedida en Medellin
(Antioquia), nacid el 2 de julio de 1957 en Amalfi, Antioquia, hijo de JESUS
ANTONIO y ROSA EVA. Vincuiado-mj

Resoélucién emiﬁda el 26 de enero de 2014 por parte de la Fiscalia 124 de la
Unidaé:d Nacional -de Derechos Humanas y Derecho Internacional Humanitario de
Cali*.

diante -declaracion de persona ausente en

4.- DE LA COMPETENCIA

Atendiendo las politicas de descongestion de los Despachos Judiciales en la rama
penaii, aplicadas por la Sala Administrativa del Honorable Consejo Superior de la
Judicfatura, se emitid el Acuerdo N° 4924 del 25 de junio de 2008, a través del cual
crea ZIos Juzgados Décimo y Once Penales del Circuito Especializados de Bogota,
asi (f:omo‘ el Cincuenta y Seis Penal del ' Circuito  ordinario’ de Bogota,
compflementado con el Acuerdo N° 4959 de Julio 11 de 2.008, profrogandose
mediémte Acuerdo 9478 del 30 de mayo de 2012. Dichos actos administrativos

2 Folio 69 Cuaderno 4.
3 Folios 62- 66 y 2 Cuaderno Original 3.
* Folios 62- 66 y 2 Cuaderno Original 3.
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asignan por' descongestion” a los Jungdos recién anotados el conocimiento
otros actos de violencia en donde las
|

exclusivo de los procesos de homicidio
victimas tuvieren la calidad de dirigentes, lideres o trabajadores afiliadosj a las

diferentes organizaciones sindicales de todo el pais.

A su vez, el Acuerdo N° PSAA14-10178 del 27 de junio de 2014 prorroga Ia ﬁnedida
de descongestion adoptada mediante Acuerdo N° PSAA08-4959 de 2008 hasta el
30 de junio de 2016, asignando sé6lo competencia a los Juzgados 10 Pénal de
Circuito Especializado de Bogotda y 58 Penal del Circuito de Ii%;'ogoté;
posteriormente, - a través de acuerdo No PSAA16-10540 de 7 de julio de 2016 la
Sala Administrativa del Consejo  Superior de la Judicatura dispuso prorrc%ngar ia
medida de descongestién hasta el 30 de junio de 2017, fijjando la competencia
exclusiva al Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota del tra'jamite y
fallo de los procesos penales re[acioﬁ dos con homicidios y otros acztos de
violencia contra dirigentes sindicales y sindicalistas, apartando al Juzgado 56 Penal
del Circuito de Bogota del programa de descongestion OIT. 3

Acto administrativo que nuevamente fuera prorrogado ‘en varias oportunidades5
contando en la actualidad con el Acuerdo PCSJA19-11291 del 30 de mayo de

2019, que prorrogo la. medida-hasta el 30 ée junio de 2020.

Asi las cosas, en el caso que ocupdnuestra atencion se cumple fa prémisa dbjetiva

de competencia, toda vez que la victima
VILLADA RODRIGUEZ era miembro al m

de Trabajadores de la Educacién del Valle

5.- ANTECEDENTES Y

‘en el presente caso ANA RUBIELA
omento de su muerte del smdicatq Unico
—SUTEV-. |

RESENA PROC ESAL

Por los hechos narrados, la Fiscalia 7 Sedcional de Sewlla Valle el 20 de febrero

de 2004 se inhibe de iniciar la inst

ruccion®, sin. embargo,’ la Flscalia 8

Especializada de Santiago de Cali el 18 de diciembre de 2006 revoca de of cio la

primera providencia y ordena la practica de pruebas’.

El 4 de diciembre de 2013 la Fiscalia 124

Especializada de la Unidad Naciojnal de

Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario de la ciudad de Sajntiago

de Cali, ordena vincular mediante indaga

toria a. JOSE VICENTE CASTAﬂb- GIL

5 Acuerdo N° PCSJA 10685 de junio 27 de 2017, Acuerdo PSAA18-11025 de junio 8 de' 2018, Acuerdo PCSJMB 11111 del

28 de septiembre de 2018 y Acuerdo PCSJA18-11135 del 31 de octubre de 2018.

® Folios 48-40 Cuaderno Criginal 1
" Folios 57-65 Cuaderno Original 1




ausentes y el 21 de marzo de 2014 les resuelve la situacién juridica,

lmpomendo!es medida de aseguramiento consistente en detencién preventiva'®.

El 6 de ‘agosto -de 2014 la Fiscalia 124 Especializada de la Unidad Nacionai de
Derechos Humanos y Derecho internacional Humanitario de la ciudad de Santiago
de Cali cierra parcialmente la investigacion respecto de los sefiores CASTANO
GIL y MERTINEZ GUEVARA'" y el 27 de septiembre de 2014 califica el mérito del
‘:sum'iario resolviendo ACUSAR a JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL
PRQFE.’.’ 6 “YARUMO” vy RAFA L EMILIO MARTINEZ GUEVARA alias
PAN?ELO..‘en calidad de autores medla 0s por los delitos de homicidio en persona

alias “El. PROFE” 6 “YARUMO” vy RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA
aiiaé PANELO®, asimismo, el 26.de enero de 2014 son declarados personas

los . acusados por concierto para delinquir ‘agravado'®, la cual quedo debidamente
;eJecgtgnada el 9 de octubre de 2014."

protégida en concurso con desaparicion forzada, y Gnicamente para el segundo de
Surtldo lo anterior, la Fiscalia Ciento Veintitrés Especializada de la Unidad Nacional
de Derechcs Humanos y Derecho In emac:onal Humanitario mediante oficio N°
2853 8091 del 28 de noviembre de 2014 procede a la remision de estas diligencias
al Centro de Serwcms Administrativos| de la medida de OIT, correspondiendo su

de esta ciudad, el cual a través de auto de sustanciacion de fecha 20 de enero de
2015 avoco conocimiento del presente| proceso y ordend correr el traslado del art.

—Ley 600 de 2000-"*.

conocmiento por reparto al Juzgado Decimo Penal del Circuito Especializados OIT
400 del Cédigo de Procedimiento Penalz

El 11 de febrero de 2015 el Juzgado Decimo Penal del Circuito Especializados OIT
ordené la ruptura -de la unidad pro esal respecto del sefor JOSE VICENTE
CASTANO GIL alias “EL PROFE” 6 “YARUMO” quien fue acusado de los delitos
de homicidio en persona proiegida en concurso con desaparicion forzada, debido a

que temendo en cuenta lo estipulado en el numeral:- 1 literal b del articulo 77 de la
Ley 600 de 200, la competencia radicaba en los Jueces Penaies del Circuito, razon
por Ia cual remitio el expediente al Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogota O.I.T,

paraglo de su cargo™.
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El 20 de marzo de 2015 el Juzgado-56 Penal del Circuito de Bogota O.1.T, geélaro
que no era competente para conocer spbre el mismo, fundamentandose en lo
normado en los articulo 7 fransitoric y 91 de la Ley 600 de 2000, motivo por el cual
trabd el conflicto negative de competencia y remitié el expediente a la H. Corte

Suprema de Justicia'®.

Coetaneamente, el 23 de abril de 2015 el Juzgado Décimo Penal del Circuito
Especializados OIT, llevd a cabo la audiencia preparatoria dentro del ﬁroceso
seguido conira RAFAEL EMILIO MARTiIEEZ GUEVARA slias PANELO"” y el 24
de abril de 2015 admitié la constitucién-de parte civil realizada por el represéntante
de victimas.® ' ‘

El 20 de mayo de 2015 la Sala Penal de la H. Corte Suprema de Justicia Dirimié la
colisibn negativa de competencia, asignando el conocimiento de la acq’sacit’m
formulada contra JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL PROL-'E”‘ 6
“YARUMO” al Juzgado Décimo Penal delCircuito Especializados OIT.™®

ordeno obedecer y cumplir lo dispuesto por la H. Corte Suprema de Justlma
razén por la cual se llevo a cabo la audiencia preparatona el 4 de junio de 201521 y

se iguald la etapa procesal de la actuacién para mvesttgar bajo una misma cuerda

El 28 de mayo de 2015 el Juzgado Dech Penal del Circuito Especiahzados oiT
a JOSE VICENTE CASTANO GIL y RAF

EL EMILIO MARTINEZ GUEVARA

El 3 de julio de 2015%, se da inici6 a !} audiencia de juzgamientd y el 11-de
septiembre de 2015%, se presentan los alegatos finales de los sujetos procesales

' 6.- ALEGATOS DE LAS PARTES
6.1- REPRESENTANTE DE LA FISCALIA%
El Representante de la Fiscalia General de la Nacidén, manifestd que las pruebas

practicadas en la etapa de Juzgamlento no cambian ia situacion Jundlca de los

*®Folins 40-45-Cuaderno Original Juzgado 56 Penal del Circuito{OIT
17 Folios 38-41 Cuaderno Original 4

18 Folios 18-22 Cuaderno Original Parte Civit

* Folics 4-13 Cuaderno Corte Suprema de Justicia
2 Folios 1-2 Cuaderno Original 5
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procesados JOSE VICENTE CASTANO GIL y RAFAEL EMILIO MARTINEZ
GUEVARA, sino que por el contrario robustecen los argumentos expuestos en la
reséulucién de acusacion del 24 de septiembre de 2014, en conira de CASTANO
GIL por los delitos de Homicidio en persona protegida y desaparicion forzada, en
tantfci que para MARTINEZ GUEVARA por los delitos de Homicidio en persona
prowitegida, desaparicion forzada y concierto para delinquir agravado.

Asiré‘nismo, indico que la muerte de la sefiora ANA RUBIELA VILLADA
RObRIGUEZ se -probd con la diligencia de levantamiento del cadaver, el informe
de;éresui"cados de bﬂsquedai y hallazg de cadaver de la victira, registro civil de
defuncion con el indicativo serial No. 04312452 expedido por la Registraduria
Nacional del Estado Civil, protocolo de necropsia, suscrito por el Médico Forense
JULIAN OSORIO CARDENAS, donde concluye “Cadéver de sexo femenino en
reduccion esquelética por putrefaccion y antropofagia -cadavérica con
saponificacion de miembros inferiores, se realizo .identificacion fehaciente por
prendas y carta dental comparada con carta dental clinica. Cronotanatodiagnéstico:
Més de cuatro semanas al momento de la necropsia esquema dental” y album

fotografico.

Resialté que dentro del proceso obran las -indagatorias realizadas a los sefiores
HEéERTH VELOZA GARéiA y ELKIN CASARRUBIA POSADA, de las cuales se
coilge que la desaparicion y homlm io de la docente ANA RUBIELA VILLADA
ROE;)R!GUEZ esta atribuido a hombres pertenecientes a la organizacién de las
AUC Blogue Calima.

lguajlmente, sefald que los posibles moéviles que tuvo el citado grupo armado al
maréen de la ley, para atentar contra la vida de la victima fueron dos, el primero
porq?ue se tenia informacién que cola oraba con la guerrilia, y el ofro, porque se
dice| que fue testigo de la muerte |del ex-policia RIVERA en manos de la
organizacién 0, por algun comentario que ella realizé en el interior de un vehiculo
cuando se transportaba al lugar de trabajo relacionado con la muerte del mismo.

Por otro lado, ref:ere que en lo que re pecta a la responsabilidad del sefior JOSE
VICENTE CASTANO GIL, se cuenta con Informes investigativos de Policia Judicial
del 8 de diciembre de 2008 y 03 de noviembre de 2009, en donde se plasmo la
estructura jerarquica financiera y politica del Bloque Calima de las AUC, anotando
que ELK!N CASARRUBIA POSADA, alias MARIO o EL CURA o EL VIEJO, se
encontraba bajo las ordenes de HEBERTH VELOZA GARCIA, alias HH o

6




- estaba generando que [a imagen de las AUC decayera.

CAREPOLLO o DON HERNAN, quien a su vez rendia cuenta al comandante del
estado mayor de las AUC JOSE VIGENTE CASTANO GIL, quien era uno|de los
integrantes de la CASA CASTARNO de| estado mayor de dicha organizacién
delincuencial, misma de la cual salian las|directrices que debian cumplir cada uno
de los blogues que estaban bajo su mando, entre ellos, el Blogue Calima qu% tenia
una estructura militar, politica y financiera para su accion operativa.

Sefialé que con el testimonio de DAYRO|ANTONIO CASTANO GONZALEZ alias
COCO, quien ingres6 a la organizaciéon AUC a finales del afio 1994 y qdnocié
personalmente a JOSE VICENTE CASTANO GIL, afirmando que desde esa

época se ordenaba desaparecer a las personas que eran objetivos militar. -

Ahora bien, en lo que tiene que ver con |a responsabilidad deprecada en cabeza
del sefior RAFAEL EMILIO MARTI EZ GUEVARA, se cuenta cén las
declaraciones rendidas por JHON JAIRO VELEZ ZAPATA alias LISO y DAYRON
ANTONIO CASTANO GONZALEZ alias| COCO, quienes manifiestan qué este
procesado se desempefiaba como comandante de grupo en la parte rural de los

municipios de Caicedonia y Sevilla para la fecha de los hechos.

Es mas CASTANO GONZALEZ indicé que fue enviado por ELKIN CASARRUBIA
POSADA alias MARIO o EL CURA, quien era el comandante militar del bloque
Calima, a relevar al comandanie PANELO y al TIGRE al municipio de Caicedonia el
25 de septiembre de 2001, que por dos dias recibio el personal yméteﬁrial del
comandante PANELO y el dia 27 de septiembre de 2001 realizé una reunibn ala
que citd a todos los urbanos del municipi de Sévilta, pero no concurrieron MONO
RO.JO, EL VIEJO y LISO porgue se dijo que ellos estaban ocupados.

Testigo que en justicia y paz asevero la version de éste hecho, en donde se sefald
qgue alias PANELO, habia participado en| la desaparicion y muerte de la sefiora
ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ. Ademas, de indicar que habia sido enviado
a relevarlo porque estaba extorsionamlho a la gente donde operaba como

comandante y cuando asesinaba dejaba tirados los cuerpos sin enterrarlos, lo que

Ademas, es enfdtico en resaltar que alias PANELO ejercia la funcion de
comandante de grupo, es decir, tenia bajo .su mando personal armado y debia
cumplir con la directriz de identificar las personas que debian ser declaradas
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objetivo militar por la organizacion,| Resaltando que los dichos de DAYRO
ANTONIO CASTANG GONZALEZ, re
se observa en ellos ninglin interés en querer favorecer o perjudicar al procesado
RAFEAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA.

ultan coherentes, armoénicos y creibles, y no

Adicionalimente, sefialé que se vislumbra con el hallazgo del cadaver de la victima
que |la misma fue tratada con crueldad, debido a que se encontrd, un cuerpo sin
créaneo, con ausencia de una de sus extremidades inferiores, y que sin lugar a
dudés develan que el crimen no lo pudo realizar una sola persona, sino por varias,
en la medida que .necesitaron intimidarla, transportarla, llevarla a una zona

montafiosa y causarle la muerte.

honios y el acopio probatorio que obra en el
I 'sefior MARTINEZ GUEVARA, hacia parte

cometer delitos, enire ellos homicidios y

-Por otro lado, manifiesta que los testi
: expédiente se - puede dar certeza que-
de Ia organizacion, ‘se concerté par

desaparicion forzada.

Es asi que concluye, que la accién desplegada por el encartado, es dolosa porque

tuvoi la capacidad de conocer y comprender los delitos de dgesaparicién forzada,

homicidio en persona protegida y co cierto para delinquir, de determinarse de '
acueérdo con dicha comprension, pero a pesar de_ ese conocimiento, contribuyé en
calidjad de coautor material al participar, obviamente con la participacion de otra u
otrasf personas integrantes de las AUC, en desaparecer, y segar la vida de la

Doc{ente ANA RUBIELA en total estado de indefensién.

Asi Ias cosas, indicd que surge clara | respoﬁSabilidad para los procesados JOSE
VICI‘Z—:NTE CASTANO GIL y EMILIO MARTINEZ GUEVARA, en la medida que se
aten%té contra la victima quien-por su calidad de civil ajena al conflicto armado que
vive ei pais, se le ubica como una persona plrotegida por el Derecho Internacional
humianitario, el Estado ajustandose a los mandatos e instrumentos internacionales
expiréﬁb la Ley 599 del 2000, tipificand

biencjas protegidos, conforme al Convenio No 4 que establece que la persona civil

los delitos perpetuados contra personas y

debe ser tratada en todo momento con humanidad y protegida contra cualguier
acto: de violencia e intimidacién, por o que resalta que los procesados fenian la
obligacion de respetar y asegurar |la aplicacidn de las normas iniernas e

internacionales en materia de derechos humanos.




Baijo estos fundamentos solicité se profiera sentencia condenatoria en contra‘t de los
sefiores JOSE VICENTE CASTANO GIL y EMILIO MARTINEZ GUEVAR{A como
autores mediatos de los delitos DE  HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA Y
- DESAPARICION FORZADA, y para el procesado MARTINEZ GUEVARA también

por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.

6.2.- APODERADO DE VICTIMAS®

El Apoderado de las victimas manifiesto que solicita al Despacho ademas de

ordenar el reconocimiento de los - perjuicios materiales e inmaterialeé., una

reparacién simbolica, consistente en la| aceptacion pulblica de la comision de
delitos, perdon difundido y restablecimiento de la dignidad.

Reparacién en la que adema’s de pedir perdon a los familiares de la victima,
rectifiguen que la sefiora ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ no era una
miliciana de la guerrilla, lo que en su momento llevd a ordenar su desaparicion y
posterior ejecucién.

lgualmente, que como consecuencia de la conducta delictiva desarrollada por los
acusados se ocasionaron perjuicios materiales y morales, los cuales deben ser

reparados, por 1o que tasé los mismos asi

* Perjuicios materiales

- lucro cesante: indico que se debe tener en cuenta la edad de la

victima, su bien estado de salud y que se encontraba tabbrando

como docente en el munichio de Sevilla- Valle del Cauca, con un
salario de frescientos cuarenta y nueve mil novecientos dieciocho

pesos ($349.918) para la fecha de su asesinato
« Perjuicios inmateriales

- - Resalté que la afliccion que la pérdida'de su madre gener6 en sus
representados, dolor, tristeza, desazon, angustia y temor motivo por
el cual considera que se debe fijar la indemnizacion en el monto de
1.000 S.M.L.M.V. para cada uno de sus prohijados.

% Record 49:48 Sesion de audiencia del 11 de septiembre de 2015 y folios 190-185 Cuademo Original 5




6.3.- DEFENSOR?S

Respecto de RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA, manifestd en su

inter\{encién que falto rigor por parte de la Fiscalia al momento de recopilar la
prueba dentro del proceso de la referencia.

En primer lugar, pone de presente que en la etapa de investigacion se designé un
defer?sor al procesado RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA, quien en el
ejercicio de Ia defensa no hizo ninguna inteNencién, mas cuando se observa
~dentro del expediente que se realizd Tm reconocimiento fotografico por parte de
Dayn?n Antonio Castafio, pero que no se realiz6 con las formalidades que exige la
ley, ﬁor lo cual la misma es ilegal, al desconocerse los derechos de su prohijado
MARTINEZ GUEVARA y no debe ser valorada por el Juzgado al momento de

adoptar una decision.

Lo anterior, teniendo en cuenta que en dicho reconocimiento no estuvo presente el
defensor de MARTINEZ GUEVARA, al no cumplirse con la formalidad sefialada en
el art;iculo 304 del Codigo de Procedimiento Penal, por lo cual no tiene el mérito

demostrativo y no debe ser objeto de valoracion. probatoria.

Por otro lado, indicoé que en el presente caso se debe absolver por duda a su
defendido MARTINEZ GUEVARA, puesto que si bien es cierto se cuenta con la
declaracion de Dayron Antonio Casiaﬁo, este fue claro en afirmar que para el 24 y
25 de septiembre de 2001 recibioé el mando en el municipio de Caicenodia, y que
alias PANELO se fue para Urab4, es decir, que para el momento de los hechos en
que resulté muerta ANA RUBIELA ViL ADA,RODRi_GUEZ,- no se encontraba en ia

zona ejerciendo mando.

De igual manera, solicita que se estudie con mucho cuidado las salidas procesales
de DiAYRON ANTONIO CASTANO que hay dentro del proceso, pues este rindi6
una declaracién sobre los hechos objeto de Juicio, después de 14 aﬁos de haber
ocurrido-los mismos, por o cual considera que su memoria no debié ser la mejor.

A sulvez, estima que hay duda en cuanto a la fecha real de la ocurrencia del
deceso de ANA RUBIELA VILLADA ODRIGUEZ, pues lo unico que se tiene
certeza es de la fecha en que se encontré el cadaver, imposibilitando que se pueda

% pecofd 52:26 Sesion de audiencia def 11 de septiembre de 2015
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determinar si para esa fecha estaba de comandante su defendido y por ende poder

llegar a afirmar que es responsable del homicidio. '

En consecuencia, solicita al Despachg que se emita sentencia de darécter
absolutorio a favor de RAFAEL EMILI MARTINEZ GUEVARA por nd haber
certeza sobre su responsabilidad en la comision de los delitos por los cuales se

acusa.

Por otro lado, en lo que tiene que ver con JOSE VICENTE CASTANO GIL solicita
que se absuelva al mismo por cuanto hay duda en cuanto a su responsabilidad en

los ilicitos, pues no se sabe quién dio la orden, debido a que también existe la
posibilidad que la directriz pudo' provenir de Carlos Castafio y no necesaricj';lmehte

de su defendido, duda que queda dentro del proceso pues de las ‘p;ruebas
allegadas no se tiene certeza gue éste haya dado la orden. |

7. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

Refiere el Articulo 232 del Cédigo de Procedimiento Penal - Ley 600 de 2000, que
para proferir un falio de caracter condenatorio, debe éx_istir certeza de Ia
materialidad respecto de la conducta punible y de la responsabilidad del procesado,
por lo que se requiere realizar las precisiores conceptuales y metodolégicas,_ con el
objeto de llevar a cabo un planteamiento razonado, critico, l6gico y discursivo en el

caso motivo de analisis.

Por otro lado el Articulo 238 del Estatuto Procesal Penal aplicable, sefiala que las
pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica, la logica y la experiencia especialmente la prueba testimonial, su analisis se

hara en forma razonada, concatenada, confrontandola y comparandola en su para
llegar a emitir un juicio de valor que esté dotado intrinsecamente del grado récional
de la certeza en razdn a sus dos extremos, de la inocencia o de [a responsal;"'iiidad,
0 que por el contrario, genere en el juzgador un estado critico de duda que? arroje
como resultado la aplicacion del principio juridico del In Dubio Pro Réo, en
cumplimiento del mandato superior de la presuncion de inocencia.

Conforme a los anteriores parémetros,‘ ste Despacho procedera a efe_g:jtuar el
analisis de las conductas punibles endilgadas a los acusados JOSE-\}I(;‘.ENTE
CASTANO GIL alias “El. PROFE” 6 “YARUMO” y RAFAEL EMILIO MARTiNEZ

11




GUEVARA alias PANELO, contenida
Fiscalia 124 Especializada de la Ur

Dereécho Intemacional Humanitario de
septiembre de 2014.%

7.1.

HOMICIDIO EN PERSONA PROT

7.1.1.- MOVIL

en el pliego de cargos formulados por la

lidad Nacional de Derechos Humanos vy

EGIDA -

Asi Igs cosas, procede este estrado judicial a establecer el moévil o motivo del
dece;so de ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, respecto de este puntual
aspe;cto, se precisa que de manera general por movil se entiende: “aguello que

mue{/e material o moralmente algo”, y el mévil criminal, alude a aquello que mueve

material o0 moralmente un hecho delicti
dirige la comision de un delito, que term

Respecto de ias razones por las cua

vo, es el interés o razén predominante que

ina con la ejecucion del ilicito.

es se perpetro el homicidio de la sefiora

VILLADA RODRIGUEZ, se cuenta dentro del plenario con dos posibles hipdtesis

de su fallecimiento, una que fue test

go de un crimen de sangre por parte de

miembros del Bloque Calima gue operaban en el municipio de Sevilla y la ofra,

porque fue sefialada de ser miliciana o
injerencia en esa zona, razon por la cual

colaboradora del grupo guerrillero que tenia
se convirtid en bianco militar.

Por [0 anterior, el despacho entra a verificar, cual de las dos hipotesis, se acredité

comc.fv causa del ataque que termino

con la vida de ANA RUBIELA VILLADA

RODjRiGUEZ, teniendo en cuenta que dentro del plenario se escucho en
_declairacién al sefior HENRY CASTIBLANCO CARMONA, comerciante de Sevilla —
Valle, el 3 de noviembre de 2007, quien refirid que la victima habia sido testigo de

un crimen de sangre, cometido en
RIVERA y para evitar la delacion de los

la humanidad de un hombre de apellido

responsables fue asesinada.”®

Ademas, obra el informe de Policia Judicial del 3 de septiembre de 2007, en el cual

se plasmo:

"Unos dias antes de la desaparicion

COMINALES, quien hacia parte de

. ¥ Foliog 203-217 Cuaderno Original 3
8 Folio 94-09 Cuaderno Original N° 1

RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, |..
meses de Julio o Agosto del 2001 hahian matado a un sefior en la carretera de

y posterior muerte de la profesora ANA
se obtuvo informacion que para los

las autodefensas y como que se habia

forcido, y por eso lo habian mandado a matar, una vez estan matando a este

12
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sefior, la profesora ANA RUBIELA venia caminando por la via, al ver esto se
devolvié y se montd en una buseta, la|cual paso después por el lugar de Ios
hechos, en esa buseta elfa hizo un comentario donde dice "..tan malos\ %
atrevidos como cogen una persona asi y la matan asi porque si....", lo que no
se percato RUBIELA es que el agresor se habia montado en Ia mfsma buseta
y-¢ella no se habia percatado de eso, y a los-dos meses la desaparecen”® |

~ Mientras que, del movil por el sefialamiento de ser miliciana .o co[aboracjl_ora_de
la gilerrilla' se tiene dentro del proceso la dectaracion realizada ]:)ori ELKIN
CASARRUBIA alias “CURA", comandante militar del Blogue Calima para el afio
2001, en la version libre rendida el 17 de septlembre de 2014, quien mdlco que la
decisién de asesinar a la profesora se hab|a impartido debido a que era muy
allegada a alias “CABALLO” o “CAR ELO” miembros de la guerr:lla y fue
dlrectamente “GIOVANNY” quien la sefialo de colaboradora-de ese grupo []egai 0

lguaimente, HEBERT VELOZA GARC‘i. alias “H.H.”, comandante suprejmo del
quque Calima, para la época de los hechos, indicé que no estuvo de acu_efdo con
el asesinato de la sefiora ANA RUBIELA VILLADA, debido a gue se le "Eildé de
colaboradora de la guerrilla, sin tener e cuenta que era una profesora del area
rural en una zona donde tenfan m]eren ia grupos paramilitares, guemlleros y el

e;erc:to, y debia relacionarse con todos ellos.

En este orden de ideas, considera el juzgado, que de las hipotesis delictivas
formuladas, de conformidad con las pruebas obrantes dentro del expedientd la que
mas podria ajustarse a la realidad de lo que evidentemente pudo ocurrir, es la
versién sostenida por los ex comandantes del Blogue Calima esto es, el

sefalamiento de gque la victima era colaboradora o miliciana de Ia guerrilld, pues
est4 sustentada en las declaraciones de dos altos mandos de la organzzacmn que
acabo con la vida de la profesora, quienes fueron mformados del crimen y las
razones qué sus subalternos tuvieron en cuenta para tomar la determinaéién de
atentar contra la humanidad de [a victima.

Mientras que la teoria del movil dei hO!’I’HCIdIO por haber SIdO testlgo de un
asesinato, no fue esbozada de manera contundente y clara por Ios deponentes que
se refieren al tema, es mas son manifestaciones que no-encuentran pleno rqspaldo
probatorio dentro de la investigacion, mientras. que la. segunda hipétésis se
encuentra sustentada en las declaraciones de dos comandantes Be las

autodefensas del Bloque Calima, quienes tenian pleno conocimiento de cémo

2 Eolios 76-79 Cuaderno Original N°1 : N
* Ealio 166 CD Version libre del 17 de septiembre de 2014 Record 20:32 Cuadernc Original N° 5.

¥ Eolio 166 CD Version fibre del 28 de mayo de 2008 Record 1342 Cuaderno Original N° 5.
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ocurtieron los hechos que desenvolvieron la muerte de la docente VILLADA

RODRIGUEZ.

Asi |as cosas, es evidente que la
VILLADA RODRIGUEZ, como afiliada
Educacién del Valle — SUTEV-, no fue

homicida que terminé con su existencia,

7.1.2.- DE LA MATERIALIDAD

En cumplimiento de los compromisos

Con\?enios Internacionales sobre Dere

incorgporé al ordenamiento juridico pen

vinculacion de la sefiora ANA RUBIELA
al Sindicato Unico de Trabajadores de la

la razén determinante para causar el acto

adquiridos por Colombia a fravés de los
2cho Internacional Humanitario (D.I.H.), se
| el articulo 135, norma en la que se codifico

fo doncerniente al delito de homicidic en persona protegida que busca

esen;cialmente materializar la proteccion, respeto y asistencia de los civiles, que

conforme al articulo 3° comdn, a los cuatro Convenios de Ginebra y el articulo 4°

del if‘rotocolo Il de 1977 que versa sobre quienes en 'medio de un conflicto armado

no hacen parte de las hostilidades o ha dejado de participar en ellas; categoria en

la cual el paragrafo del articuio 135 de |

de la poblacién civil'®?.

Ley 599 de 2000 incluyo a “los integrantes

Ahora bien, el término “civil’, ha entendido la jurisprudencia de la .Honorab_le Corte

Constitucional, que se refiere a las pers

miembros de las fuerzas armadas

enfrentadas y (ii) no tomar parte en

como “personas civiles” o “individuos

onas que rednen dos condiciones: (i) no ser
u organizaciones “armadas irregulares
as hostilidades, sea de manera individual

civiles”, o de manera colectlva en tanto

“poblﬁacién civil”. La definicion de “personas civiles” y de “poblacion cwli” es similar

para §'los distintos propdsitos que tiene
su aplicacién a
jurisprudencialmente la misma definicio

en el Derecho internacnonal Humanitario en

los conflictos armados internos, por ejemplo, se ha aplicado

n de “civil’ para efectos de caracterizar una

determinada conducta, en casos concretos, como un crimen de guerra 0 como un

crimen de lesa humanidad®,

De otra parte, la nocion de “poblacién civil” comprende a todas las personas civiles

individualmente consideradas. La presencia entre la poblacion civil de miembros de

21 Los integrantes de la poblacion civil, ii) Las personas g
adversa; iif) Los heridos, enfermos o naufragos puestos fue

& no participan en hostifidades y los civiles en poder de la pare
ra de combate; iv) El personal sanitario o refigioso; v) Los

pertodls{as en misién o corresponsales de guerra acreditados; vi) Los combatiantes que hayan depuesto las armas por

captura, rendicion u ofra causa andloga; vil) Quienes anles

el comienzo de las hostilidades fueren considerados como

apartidas o refugiados; viii) Cualquier otra persona que tenga aquella condicién en virtud de los Convenios |, 1Ly W de

Ginebra de 1949 y los protocolos adicionales 1y Il de 1977.
B Sentenma C- 291 de 2007.
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las fuerzas armadas o de grupos armados irregulares, de personas puestas fuera

de combate, de personas activamente involucradas en el conflicto o de cuaiqmer

otra persona que no quede amparada
caracter civil de dicha poblacién. No es
miembros de esa poblacion sean civiles,
predom:nantemente civil, y puede 1nclu1r

combate.

Respecto de los conceptos de combate
Penal de la Corte Suprema de Justicia'en
primero co_mporta'una accion militar entre
y espacio, mientras que el segundo, en ca

‘el articulo 1° del Protocolo Adicional i

corresponde al enfrentamiento al interior d

por la definicién de “civil®, no altera el
necesario que todos y cada uno. de los
es suficiente con que sea de naturaleza
por ejemplo, mduvaduos pues’tos fu era de

y conflicto armado, la Honorable Sala
muitiples ocasiones, ha entendido que el
bandos opuestos determinable en tiempo
mbio, es de mayor cobertura, pues segun
a los Convenios de Ginebra de 1848,

un Estado entre sus fuerzas armadas y

fuerzas armadas disidentes o grupos arm dos organizados, o entre éstos entre si,

que bajo la direccién de un mando respo sable ejercen sobre una parte de dicho

territorio un control tal que les permlta re
conceriadas.

lizar operaciones militares sostenldas y

Asi las cosas, es claro que el conflicto armado se desarrolla a través de distintas

manifestaciones, una de ellas el combate entre las fuerzas armadas que

protagonizan las hostilidades, no siendo

esa su Unica forma de materializacion,

donde las acciones militares ‘fsostenidjs y concertadas” incluyen labores de

patrullaje y todas aquellas dirigidas a eje

reer contro[ sobre ciertos sectores de la

poblacidon o la restriccibn de su movilizacion, entre otras, siendo a partir de la

constatacion de su presencia que puede
un control territorial.

predicarse precisamente la existencia de

Cualquiera sea la manifestacion del con ictb, subsiste para los miembros de las

organizaciones armadas ilegales la obligacion de mantener al margen de su

accionar a las personas .y bienes protegidas por- el Derecho Internacional

Humanitario.

El tipo penal aqui estudiado es una infraccion a Ios‘crimenes de guerra

internacionales, el cual implica una directa vuolacmn al pnnclplo del Derecho

Internacional Humanitario de no distincion, que obliga a Ios actores armados a

diferenciar a la poblacion civil de los com
activamente en las hostilidades, dirigier

segundos mencionados, siendo su

atientes y de las personas que partlcman
ndo los ataques solamente contra los
prohibicion una doctrina  reconocida
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extraterritoriaimente de manera consuetudinaria, aplicable a los conflictos de indole

internacional e internos.

Se debe tener en cuenta que los elementos de los crimenes de guerra

(incorporados a nuestra legislacion mediante la Ley 1268 de 2.008) y que hacen
| parte directa de nuestro ordenamiento juridico, indican que matar intencionalmente
a un|ser humano protegido por la normatividad internacional, son los siguientes: 1.
Que el autor haya dado muerte; 2. Que esa persona ¢ personas hayan estado

proteé:gidas en virtud de uno 0 mas de los convenios.de Ginebra de 1.949, 3. Que
esa Epersonao personas hayan estado fuera del combate o hayan sido personas

en las hostilidades (para el conflicto interno)} y 4. Que el autor haya sido consciente
de las circunstancias de hechos que establecia la-condicion de victima, asi como la

civiles 0 miembros del personal sanitario o religioso, que no tomaban parte activa
.condicion de hecho que establecia la eistenc:a de un conflicto armado.

Ahora blen es de dominio publico gue las Autodefensas Umdas de Colombia
(AU C) operaron desde principios d | afic 1.997 en Co!ombla creadas con [a
final:dad de agrupar en una entidad relativamente centralizada a muchos de los
ml'jltlples grupos regionales pre-existentes, donde sus objetivos principales
ELNy EPL, a sus miembros y patrocin dores en las zonas bajo su influencia, como

también el alcance de un poder politico y militar en el pais que viabilizara el

declarados eran proteger de las lncurs%nes armadas de las guerrilias de las FARC,

del Valle del Cauca y especrflcamente la poblaczon de Sevilla con la creacion del

Bquue Calima.

Asi Ias cosas, se ocuparé el Despacho de cotejar si se cumplenlos requerlmlentos
normatwos del punible de homicidio en persona protegida tipificado en el articulo
135 del Cédigo Penal, teniendo en cuenta los siguientes elementos de conocimiento:

o. 075 de octubre veintiséis (28) de dos mil
uno (2001) correspondiente a ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ*, realizada
por Ia doctora Beatriz Zuluaga Galvis en calidad de Fiscal Veinticinco Delegada .URI

1 Acta de levantamiento de cadaver

los hechos “...8rea rural vereda Alfo P.yao -

anlquilamlento total de la izquierda, situacion a la que no escapo el departamento
de Sewlia VaIEe registra como lugar J

Sewlla Valle .. %y reallza descripcién de las heridas o huellas de violencia asi: “Se
observa el cuerpo sin su craneo, posible secuela de la accién de las aves de rapifia a
nivel de térax y abdomen, ausencia del miembro inferior derecho, del miembro suprior

derec:ho solo se observa hueso humero, miembro superior izquierdo se observa en

b Foilos 1-10 Cuademo Orlgmal N° 1.
* Falio 3 Cuaderno Original N° 1
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..a nivel de la pelvis se observa endematica, el craneo se observa sin su maxilar

inferior y en estado cadavérico...

2°. Necropsia de ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ practicado por parte de
5%

muy mal estado en huesos recubierto (sc)}e piel seca, el pie izquierdo en osamenta

perito forense identificado con cédigo 2000-13 adscrito al Instituto Naczonal de
“Cadaver de sexo femenino en redyccién esquelética por putrefacc.-on y
antropofag.-a cadavérica con saponificacion de miembros inferiores, se | real;zo
identificacion fehaciente por prendas y carta dental comparada con carta dental
clinica. Manera de muerte: indeterminada. Cronotanafodiagnostico: mas de‘ cuatro

semanas al momento de la necropsia™’

Oflczo N° DSO-USE-M-2007-011 del Instituto Nacional de Medicina Legal, medlante
el cual le informa a la Fiscal Octava Especializada de Cali - Valle, que no pueden

determinar la causa de muerte de la victi a, teniendo en cuenta lo sagmente
“2. las causas de muerte, cientificamente reconocidas, son MATURALES

Medicina Legal y Ciencias Forenses, e%cua presenta como conclusion | que el

VIOLENTAS E INDETERMINADAS, siendo fas violentas clasificables en
homicidios, suicidas y accidentales (accidentes de transito y otros t!pos de
accidente)
3. en el caso concreto se ftraté de una muerte de CAUSA
INDETERMINADA; lo cual .-nd;c gue no es posible establecer
cientificamente, la causa de la muert
4. que trato de restos 0seos, excep o en los miembros mfer.-ores ausenc.'a
de maxilar inferior y de vertebras superiores; revisados no presentaban
evidencia de frauma alguno.
5. no es posible determinar y establecer la causa de la muerte, dada la
ausencia de restos biologicos aptos para estudio y.la carencia de ewdenc:as
fisicas de trauma en los restos examinados.

..7. Con todo lo anotado es claro que seé Irata de causa de muerte

INDETERMINADA y no nos es posible cientificamente aportar ofro tipo de
presunciones™? 1

3°. Album fotografico inspeccion judicial a cadaver™ donde se reve}an las

imagenes del cadaver de ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, aderjnés se

plasmé que “su cuerpo se encontraba con claros signos de desfacelacion toraco-

abdominal (sic), miembros superiores e in
resulta de fundamental importancia en
materialidad del crimen y armoniza con

ilustrar mediante fotografias el estado en

* Folios 12 a 15 Cuaderno Original N° 1.
% Folios 20-23 Cuaderno Original N° 1.
* Eolios 60-70 Cuademo Original N° 1
* polios 30-31 Cuaderno Original N° 1.

feriores y craneal”. Este medio prbbatorio
el sentido de otorgar. certeza de la
los restantes medios de conviccion, al

el cual fue encontrado el cadaver de la
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profesora.

4° . \Copia del registro civil de defuncion de la obitada ANA RUBIELA VILLADA
RODRIGUEZ *°, fechado el dia treinta (30) de octubre de dos mil uno (2001), que

se erige como prueba documental gue certifica el lugar y fecha de su deceso.

5°. [:n diligencia de indagatoria del 14 de febrero de 2008, el sefior HEBERT
VELé)ZA GARCIA alias “H.H.”, hizo up reconocimiento sobre estos hechos y se

deciafrc’) responsable como primer comandante del Bloque Calima gue operaba en

esa [region. A la vez sefala que fue Informado después de ocurrido los

acaezcimEentos por parte de alias “GIOVANNI"*!

6°. ELKIN CASARRUBIA POSADA a
febrero de 2008, refirié que las AUC y

ias " EL CURA", en indagatoria del 14 de
as especificamente el Bloque Calima, fue

el re;sponsab[e de la desaparicién y muerte de [a victima, indicando que quienes
dieron la orden de su ejecucion fueron alias “GIOVANNY" y "SIETE" comandantes

de la zona en donde ocurrieron los hechos, especificando que dicha directriz se

imparti6 debido a que fue sefalada de

iliciana de la guerrilla.*?

7°. \lgualmente, se cuenta con la declaracién realizada por el sefior MIGUEL

ANGEL ARIAS FRANCO def 30 de julio de 2014, quien para la época de los
hechos se desempeifiaba como el tesorero de SUTEV en el municipio de Sevilla-

Valle, en la cual manifesté:

nos informaron que era un platanero,
donde estaba el cadaver que o h
encontraron, el cadaver que estaba e
hosque donde estuvimos internado

miedo, la policia fue a recoger el cad,
utilizaba muchos tenis...."*

‘esa misma semana hicimos una |gran marcha en SEVILLA con toda /a
comunidad, pues reclamando la aparicion de ella pues no sabiamos si estaba
secuestrada o desaparecida, de todas maneras no sabiamos si estaba mueria,
como a los cuatro dfas o cinco dias, un personaje que rio sabemos quién fue,

vino a la policia de la focalidad indicando
bia visto y efectivamente fueron alla y
descomposicion, el lugar fue en el mismo
buscando nosoiros, si nos hubiéramos

internado mas en el bosque a lo mejor la habiamos encontrado pero nos dio
jver, a ella se vino a identificar porque elfa

Estos medios probatorios resultan suficientes e idéneoé. para inferir y demostrar los
actosi violentos padecidos por la ciudadana ANA RUBIELA VILLADA RODRiGUEZ,‘
a quién' le fuera arrebatada la vida en hechos ocurridos el 26 de septiembre de 2001,

*® Folic 20 Cuaderno Criginal N° 1.
IFolins; 127-132 Cuaderno Original N° 1
*“Eglios| 123-126 Cuaderno Original N° 1
“ Folios 172-175 Cuaderno Original N° 3
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en el municipio de Sevilla- Valle - a manos de miembros de las Autodefensas Unidas

de Colombia, Blogue Calima.

En punto al cumplimiento de la condicion que debia ostentar la victima de ser
integrantes de la poblacion civil y no combatientes dentro del conflicto armado
existente dentro del pais, se cuenta con prueba igualmente suficiente y con capacidad

para evidenciar dicha circunstancia.

No obstante, lo anterior y antes de proseguir con el andlisis sobre la condicion civil de
la victima, se debe advertir que si bien es cierto en variada jurisprudencia se ha

precisado respecto a la valoracion probato ia del “informe de policia” esté vedada su
apreciacion por parte ‘dei funcionario de instancia®, teniendo en cuenta el princj:ipio de
legalidad de la prueba, también es cierto que ello no impide para que a partiéf de tal
medio de orientacion de la instruccion jse obtengan deniro del proc‘esa otros
elementos probatorios que permitan establecer la veracidad y la realidad de los
hechos, situacién que en el presente caso ocurrid con la validacién en conjunto de'las
demas probanzas allegadas al paginario, th cuales sin lugar a equivocos y bajo el
analisis estricto de los criterios de contradiccion e inmediacion permitiran demostrar la
materialidad de la conducta. '

Respecto de ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, obra en el expediente informe
de la Policia Judicial del 6 de noviembre de 2007%, en donde se indicé que en
desarrolio de labores de 'Envestigacién los [funcionarios establecieron que la jvictima
pertenecia al Sindicato Unico de Trabajadores de la Educacién del Valle — SUTEV-,
ademas, gue era docente en la Institucion "Arturo Piedrahita” de la vereda Alio Pijao
de Sevilla- Velle-, lo cual quedo corroborado con la prueba documental qub hace
constar la afiliacion de la obitada como integrante activa a esa organizacion Qindical,
para el afio 2001, segin certiﬂcécién suscrita por Julidn Mauricio Lozano A;?;uderlo,
presidente del Sindicato Unico de Trabajadores de la Educacion del Valle — éUTEV—
% sin quedar duda de la vinculacién y| pertenencia de Villada Rodriguei como
empleada del establecimiento educativo y il sindicato, circunstancias que evi&encian

a todas luces su condicidn de persona civil.

Aunado al testimonio de LUIS FERNAND VELEZ MONTOYA, quien para la época

de los hechos se desempefiaba como profesor en el municipio de Sevillay a pesar de

4 sontencia del 28 de Mayo de 2008, rad. 22.95¢, M P. Julio E|Socha Salamanca, C.S.J Sala Penal
* Eolios 100-102 Guaderno Original N° 1
“ Folio 191 Cuademo Original N° 2
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mar
que
ubic

ifestar que compartié en pocas opo
la sefiora VILLADA RODRIGUE
ada en la vereda del Alto Pijao.*’

Igualmente, el sefor JAIME CALVO

Trapajadores de la Educacion del Valle

la véictima siempre. asistia a las reu
direcé:tiva, razon por la cual tenia consta
~seﬁa§1lar gue era una de las maestras m
20 a%ﬁos dedicada a_Ia labor de la docen

En \.éersién libre rendida por HEBERT V
ajerca de la muerte VILLADA RODRIGUEZ,

de Iés Autodefensas, al indagarsele
lndlco que solo se enterd del hecho de
| acueérdo con la muerte de la brofesora
: sindiicato y trabajaba en una zona rural,
guerrilla, paramilitares y ejército, pero

simpéatizante de aigun grupo contrario a

tunidades con la victima, fue claro en precisar

Z era profesora de primaria en la escuela

ARIAS, presidente del Sindicato Unico de
— SUTEV-, para el afic 2001, manifesté que
niones que eran convocadas por la junta
nte contacto con ANA RUBIELA, ademas, de

s antiguas, y que llevaba por lo menos unos
cia 48

ELOZA GARCIA alias “HH"*, desmovilizado

pués de su ejecucion, pero que no estuvo de
debido a que era una persona afiliada a un
ubicacion en la cual podia tener contacto con
que eso no significaba que la misma fuera
lés Autodefensas Unidas de Colombia, razén

por la cual considerd que no se debid atentar contra su humanidad.

Los anteriores medios. de conocimient

) resultan suficientes para concluir que ANA

RU'BEIELA VILLADA RODRIGUEZ ostentaba la calidad de civil, pues se acredito su

deseimpeﬁo como docente de la escue
con el rol de sindicalista de la org
mani?‘estaciones en las que coinciden |
Iaboriaies, amigos y a las cuales sé

Autoci‘jefensas Unidas de Colombia, lo ¢

a Arturo Piedrahita, actividad que alternaba
nizacion SUTEV, de la cual era sfiliada,
s declaraciones de su familia, compafieros
suman las de un desmovilizado de las
cual acredita efectivamente que la profesora

VILLEADA RODRIGUEZ era una person

ajena al conflicto armado, no participaba ni

direc’;ca ni indirectamente del enfrentamiento que sostenia el Bloque Calima, de las

Aufoéefensaé Unidas de Colombia AUC, con grupos subversivos al margen de la

ley.

Es asi como, las autodefensas, organizacion armada con mandos responsables y

control territorial desplegaban accione
depa

47 Folio [167-171 Cuaderne Original N° 3
“SFolios| 176-179 Cuadeno Original N° 3
*® Folio

militares sostenidas y concertadas en el

rtamento del Valle del Cauca y especificamente la poblacion de Sevilla, frente

166 CD Versién libre del 28 de mayo de 2008 Record 043 Cuaderno Original N° 5.
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a una comunidad inerme y asediada por e

terror, contexto dentro del cual s,ei causa

la muerte a la profesora ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, quien a pésar' de

ser sindicalista y ser sefialado como auxil

iador y colaborador de la guerrilla, no se

evidencia prueba- alguna que demuestre su vinculacién a organizaciones armfadas y

mucho menos su participacién en el conflicto intemo que hace algunos ahos ha
venido agobiando a la sociedad nacional, entre integrantes de fuerzas disijdentes
de ideologia derechista y grupos subversivos al margen de fa ley, conculcéndose
con ello el Derecho Internacional Humanitario (Los Cuatro Convenios de Ginebra
de 1949 y el Protocolo Il de 1977), que prevé expresamente y de rjnanera
obligatoria para todos los grupos armados, el respeto y proteccion de atjquellas
personas gue no participen ni intervengan en aguel conflicto armado. |

A mas de ello, el solo hecho de que una persona sea catalogada§ como
colaboradora de la guerrilla por su condicién de sindicalista al perteneceﬂ a una
organizacion sindical en defensa de los intereses de los trabajadores, %no es
justificacion suficiente para atentar contral su vida, de donde se infiere de r;rlanera
clara el vinculo causal entre el conflicto interno sufrido en Colombia y el ésésinéto
de la docente sindicalizada ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ persona due no
obstante su condicién de sindicalista sigt‘:e manteniendo intacta su condicion de
miembros de la poblacion civil, tal como ya se ha dicho por la juﬁsprudenéia yla
doctrina internacional. ‘

De igual forma, el sefialamiento del Blogue Calima de las Autodefensas dejl Valle
del Cauca sobre el sefialamiento de la profesora ANA RUBIELA VI¢MDA
RODRIGUEZ, como colaboradora o auxiliadora de la guerilla, no justi?ica el
atentado contra su vida a la luz del Derecho internacional Humanitario, pues ello no
quedo acreditado y en .el supuesto caso de que lo fuera, “el civil pierde su
inmunidad Unicamente cuando participa len actos de guerra destinados por su
naturaleza b propodsito'a causar déﬁo concreto al material o al personal de la fuerza

armada adversa”°. Situacién que en este evento no ocurrio.

Por todo io anterior, evidente resulta que el homicidio cometido en contra de  ANA
RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ atenta contra las personas protegidas Apor el
derecho internacional humanitario y se encuadra dentro del tipo penal objetivo de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA que consagra el articuio 135 del Codigo
Penal.

%0 CICR, Comentario al Protocolo i, Tomo Il parr 1944,
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La arista subjetiva del injusto, en este evento se deriva de la posicion y mando que

ocup:aban los acusados dentro de la |agrupacion ilegal como comandantes uno

como jefe del estado mayor y otro comandante rural de las Autodefensas Unidas

de Colombia en el Blogue Calima, qui
castrense para exterminar a la guerrilla

la ini:-'.urg,encia, tal como se pregono ¢
VILLADA RODRIGUEZ.

Pues la posicion que ostentaban los
armalzda ilegal, les permitia conocer las
su mjando, las cuales de manera libre

nes disefiaban y ejecutaban [a estrategia
y a quienes tuvieran vinculos o nexos con
le la docente sindicalista ANA RUBIELA

encasados, al interior de [a organizacion
acciones perpetradas por los hombres bajo
y voluntaria consentian por corresponder a

las e;strategias y directrices por ellos trazadas como comandantes, vulnerando el

bien j'uridico tutelado por el legislador al
daﬁoé a las personas protegidas por

contrariar el ordenamiento juridico y causar
el derecho internacional humanitario, al

ocasjonar la muerte de ANA RUBlELE VILLADA RODRIGUEZ, integrante de la

poblacién civil, ajena al conflicto armad
comportamiento a las voces del articulo

7.2. DESAPARICION FORZADA

sin existir causal alguna que justifique su
32 del Cédigo Penal.

Los instrumentos internacionales ratificados por Colombia, en especial el suscrito el

8 de 'mayo de 1.984 y mejor conocido

como la Convencién Interamericana sobre

Desaparicion Forzada de Personas, adpptada por la Asambiea General de la ONU
el 9 de junio de 1.994, y aprobada internamente por la Ley 707 de 2.001, en su
Articnéjlo 2° ha definido esta conducta como la privacion de la libertad de una o mas

persdnas, cualquiera que sea su form
persc}nas 0 grupos de personas que

a, cometida por agentes del Estado o por
acten con la autorizacién, el apoyo o la

la_falta de informacion o de la negativa a

aquie:scencia del Estado, seguida de

reconiocer dicha privacion de libertad o de informar sobre el paraderc de la

persona, con lo cual se impide el ejercicio de los recursos legales y de las garantias

procesales pertinentes.

Tales organismos internacionales han considerado que la Desaparicion Forzada es

una violacion muitiple y continuada de diferentes derechos reconocidos en la

Convencién Interamericana de los Derechos Humanos. Esto se debe a que la

Desaéparici()n Forzada no solamente supone una privacion arbitraria de la libertad,

sino lque también pone en peligro la i

ntegridad personal, seguridad y vida de la
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victima, ademas la victima se encuentra en una situacion de completa indefension,

lo que puede conducir faciimente a méas abusos, pues su familia y amigos
desconocen totalmente su paradero. Ademas las desapariciones a menudo
desembocan en violaciones del derecho a la vida, ya que la desaparicion sdele ser

el paso previo a la ejecucion extrajudicial de la victima.

|
Este mismo alcance se ve reflejado e{la decision adoptada por la Asjarnblea
General de las Naciones Unidas cuando aprobé la declaracion sobre la pro?teccién
de todas las personas contra las Desapariciones Forzadas, instrumento ajvalado
con voto favorable por Colombia en diciembre de 1.993. De otra pa?rte, se
complementa con el ordenamiento juridico consignado en el articulo 12 de la
Constitucion Politica ordenando que nadie podra ser sometido a Desaﬁaricic’m

Forzada.

A su turno el articulo 165.deil Codigo Penal sefala que el particular que sojmeta a
otra persona a privacion de su libertad cualquiera que sea la forma, seguidé de su
ocultamiento y la negativa a reconocer dicha privacion de dar informacion s{:bre su
paradero, sustrayéndola al amparo de la ley sera sancionado con pena de brisién,
multa e interdiccién de derechos y funciones publicas. 3

En el mismo orden de ideas, frente al tema de la Desaparicién Forzéda de
Personas, es menester traer a colacion|lo que al respecto ha expresado el H.
Consejo de Estado, sobre esta conducta:

“La desaparicion forzada de seres [humanos constitiuye una violacién
muitiple y continuada de numerosos derechos reconocidos en [a
Convencién y que los Estados Partes estan obligados a respetar y
garantizar. (...) '

Ademas, el aislamiento prolongado y la incomunicacién coactiva a los
que se ve sometida la victima representan, por si mismos, formas de
tratamiento cruel e inhumano, lesivas de la integridad psiquica y moral de
la persona y del derecho de todo detenido ai respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano (...)

Por lo demas, las investigaciones |que se han verificado donde ha
existido la practica de desapariciones y los testimonios de las victimas
que han recuperado su libertad demuestran que ella incluye el trato
despiadado a los deténidos, quienes se ven sometidos a todo tipo
de vejamenes, torturas y demas tratamientos crueles; inhumanos y
degradantes, en violaciéon también al derecho a la integridad fisica

(...).
La practica de desapariciones, en fin, ha implicado con frecuencia la

ejecucion de los detenidos, en secreto y sin formula de juicio,
seguida del ocultamiento del cadaver con el objeto de horrar toda
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huella material del crimen y de procurar la impunidad de quienes lo
cometieron..."”' (negrillas del Despacho)

Bajo el mismo lineamiento, la Desaparicion Forzada junto con ia tortura y el

genqcidio han sido considerados crim nes de lesa humanidad por la Corte Penal
lnterénaciona!, estas conductas puede ser cometidas por grupos que estén al
margj;en de la ley, (en el caso de Colombia Guerrilla, Paramilitares, Delincuencia
Com:L'm y Bandas Emergentes), asf cOmMo por personas particulares y/o servidores
pabli:cqs, y deben considerarse como delitos de ejecucion continuada o permanente
hastfa que no se conozca el paradero de la victima. Esta situacion implica que la
Iesié;n de los bienes protegidos se prolongé en el tiempo, y por tanto, la conducta

sigu¢ siendo tipica y antijuridica hasta que el conocimiento gue se tenga acerca de

esa fnedida, la conducta de Desaparicion Forzada se realiza durante el tiempo en
que :se prolongue la privacion de la libertad y no se tenga informacién acerca de la
- persona o personas gue se encuentren ien tal circunstancia®.

lL.as Desapariciones Forzadas -constituyen en Colombia una técnica de terror que

violailos derechos humanos a la vida, a la integridad fisica, a la libertad individual,

1a ubjicacién de la persona permita el }Jemco de tales garantias judiciales52. En

a la seguridad personal, al régimen humanitario de detencion, y al reconocimiento
de Ia personalidad juridica, consagrado en los articulos 11, 12, 14 y 28 de la
Consititucién. De igual forma las consideraciones que motivaron a la Organizacion
de Icé;s Estados Americanos, a adoptar un instrumento internacional para la
prewiancién y castigo de este crimen, resultan elocuentes para justificar su
tipificzacién: “La Desa'paricién Forzada de personas constituye una afrenta a la
concijencia del hemisferio y .una grave ofensa de naturaleza odiosa a la dignidad
intriniseca de la persona humana (...) y viola multiples derechos esenciales de la
persci:na humana, de caracter inderogable (...)", (Considerandos de la Convencion

Interamericana sobre la desaparicion fo

¥ Consgjo de Estado. Seccién Tercera. Rad. 21266, Magist
% psi mismo, dice el numerat 2° del Artlculo 17 de 1a Decla

rzada de personas).

do Ponente Alier E. Hernéndez .
cidn 47/133: “2. Cuando los recursos previstos en el Articulo 2

del Pac;o Internacional de Perechos Civiles y Politicos ya no sean eficaces, se sispendera la prescripcion relativa a los actos
de desaparicion forzada hasta que se restablezean esos recursos.” Por su pare, el Artieulo 2° del menciohade Pacto dice:

“3.Cada uno de los Eslados Paries en el presente Pacto se

compromete a garantizar que:

a) Tada persona cuyos derechos o libertades reconocidos en ef presente Pacto hayan side violados podra interponer un
recurso|efective, aun cuando tal violacién hubiera sido cometida por personas que actuaban en ejercicio de sus funciones

oficiales; .
b} La auteridad competente, judicial, administrativa o legista

tiva, o cualquiera otra autoridad competente prevista por el

sistema: tegal del Estado, decidira sobre los derechos de toda persona que interponga tal recurso, y desarroflara las

posibilidades de recurso judicial;
g) Las dutoridades competentes cumpliran toda decision en

que se haya estimado procedente el recurso.”

En tal sentide, el Articulo 26 del Codigo Penal establece que "[ija conducta punible se considera realizada en el tie:npo de
ia ejecucitn de la accitn o en aquél en que debit tener lugar la accidn omitida, aun cuando sea atro el del resultado.
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En la Sentencia C-370/08, la Corte Constitucional destaco que estos crimenes, que
ofenden la dignidad inherente al ser  humano, tienen varias. caracteristicas

especificas, a saber:

“Son crimenes imprescriptibles. Son imputables al individuo que
los comete, sea o0 no érgano o agente del Estado. Conforme a los
principios reconocidos en el Estatuto del Tribunal de Ndremberg,
toda persona que comete un;acto de esta naturaleza "es
responsable internacional del mismo y esta sujeta a sancion".
Igualmente, el hecho de. que el individuo haya actuado como jefe
de Estado o como autoridad del Estado, no le exime de
responsabilidad. Tampoco, puede ser eximido de responsabilidad
penal por el hecho de haber actuado en cumplimiento de 6rdenes
de un superior jerarquico: esto significa, que no se puede invocar
el principio de la obediencia debida para eludir el castigo de estos
crimenes. A las personas responsables 6 sospechosas de haber
cometido un crimen contra la humanidad no se le puede otorgar
asilo territorial ni se les puede conceder refugio.”

Sobre los aspectos necesarios para la imputacion de esta conducta delictiva, es
indispensable precisar que la comisién de la Desaparicién Forzada se consuma en
dos actos; I) La privacion de la libertad de una persona, que puede ser inciuso,

abinitio legal y legitima, seguida de su ocultamiento y 1) La negativa a reconocer

dicha privacion o a dar informacién sobre su paradero o sustrayéndola del %amparo
iegal. Normativamente debe decirse que tanto el sujeto activo como el pasijvo de la
conducta son indeterminadoé, pudiendo recaerse en el uno o en el otro en pérsonas
particulares, servidores publicos, miembro de grupos al'margen' de la ley o cualquier

otro.

Ahora bien existen suficientes elementos probatorios qué dan cuenta de la drivacién
de la libertad padecida por la sindicalista ANA RUBIELA VILLADA RODRi%BUEZ a
manos del grupo armado ilegal Autodefensas Unidas de Colombia; en primier lugar
se cuenta con la denuncia interpuesta el 1° de octubre de 2001, por SORAYA
LERMA VILLADA, hija de Ia vctmai& quien manifesté que su pljpgenitora

desaparecié en el trayecto que recorria desde Sevilla — Valle, hasta la escuela

Arturo Piedrahita en ia vereda Alto Pijao, donde se desempeﬁabé como docente®.

Iguaimente, en el Informe de Policia Judicial, del 6 de noviembre de 2007, se
plasmo que el presidente de SUTEV en jel municipio de Sevilla (Valle) en el afio
2001, FERNANDO FORERO CRUZ, comunico que:

“en el tercer dia y el vigésimo nos dedicamos los integrantes de la junta del

sindicato a lfa denuncia ptblica sobre el hecho en los medios de comunicacion

5 Folio 19 Cuademo Original N° 1
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local, hacia el dia 20 de esfar. derarec:da fa profesora se llevo a cabo una
gran movilizacién ... como una manera de protestar por la desaparicion de
ANA RUBIELA, considero que esta actividad en gran forma incidié para que 8
dias después se conociera el paradero del cadaver de fa docente..

También relatd como un campesino de la zona fue quien dio la ubicacion del

cuerpo sin vida de la profesora, resaltando gue donde encontraron el cadaver era

uno ge los SItIOS en los cuales dias atras la habian buscado, sin haber hallado

ningﬁm rastro, por eso dicho hallazgo del cuerpo a simple vista y sin enterrar, le

Ademas en el !nforme de Policia Judicial M/T 0860, Comision de trabajo 107

IEamo la atencnon debido a que, si hubiera estado desde el principio en ese
terreno, la hubieran encontrado con anterioridad.®®
radtcado 810015, del 3 de septiembre de 2007, se plasmb:

“Las diligencias dan cuenta que un grupo armado al margen de la ley conocido
como Autodefensas Unidas de Colombia - Bloque Calima, llegaron a los
lugares de Sevilla, Melba, Bajo de Piiao y alrededores, para el afio 2000 al
2001, fas autodefensas llevaban a las personas a las que iban ajusticiar, a urr
lugar conocido como las Pifieras de la Melba, alla era el cementerio de ellos, la
poblacion veia pasar las personas amarradas para dicho lugar y no se volvia a
saber de ellos, hay mucha gente que estd desaparecida de Sevilla y
alrededores y esta es fa hora que no se sabe nada de ellos.

Los anteriores informes de policia ]UdIC pese a no constituir prueba si encuentran
un respaldo en las diferentes versiones gue se han rendido dentro del plenario, tal y
como loesla declaraCIon de MIGUEL ANGEL ARIAS FRANCO, tesorero de SUTEV,
qulen recordd que como consecuencia de la desaparicion de la docente y al no
conoper su paradero, en el municipio de Sevilla- Valle, se realizé una gigantesca
marciha para reclamar noticias sobre la docente debido a que pensaban que estaba

secuestrada.”’

En ig%ual sentido el ex comandante del bloque Calima ELKIN CASARRUBIA alias
“EL Cé:URA”, en version libre rendida el 17 de septiembre de 2014, indico que alias
“GlOéVANNY” retuvo a la profesora |para 'interrogarla y al concluir gque era
colébioradora de la guerrilla e informarlo a sus superiores, ordend asesinar a la
dccehte.

Relata, como la desaparicion de ANA RUBIELA generd una gran presién social y
mediatica, al punto que el comandante maximo del bloque Calima, esto es, alias

% Folios 100 -101 Cuaderno Original N° 1
% polios 100 -101 Cuaderno Original N° 1
57 Folio!172-175 Cuadeno original N°3
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“HH", dio la directriz de desenterrar el cuerpo y dejarlo en un sitio que su familia o

las autoridades pudieran encontrario. %

También, precisé que las intenciones del
a la docente, y fue por eso que la deca

grupo paramilitar eran la de desaﬁaarecer

" . |
itaron y varias partes de su cuerpo no

del informe de necropsia, tal - como

fueron encontradas, toda vez que era el modus operandi que la organizaciénj usaba
para que no se encontraran pruebas de|los delitos cometidos, como en el caso
concreto, el asesinato de la sefiora ANA RUBIELA VILLADA.*®°

Todo lo anterior, fue corroborado por HEB =RT VELOZA alias “HH?", al indicar que el
cuerpo de la profesora no se encontfatla en. las fosas comunes que ugaba el
Bioque Calima para enterrar y desaparecer la gente asesinada por la organiiacién,
debido a que él no estuvo de acuerdo con la muerte de la docente y ordené que su
cuerpo fuera desenterrado y entregado a la familia. &

Notese, como desde un principio la faccidn del Blogue Calima de las Autodgfensas
gue retuvo ilegitimamente a la docente ANA RUBIELA VILLADA, tenia el p?opésito
de quitarle la vida, hecho que se produjo hacia mas de cuatro semanas-a la fecha
uedo documentado en el aparte de
Cronotanatodiagnostico de dicha experticia, es decir que si la retencién se efectué el

27 de septiembre y el cuerpo fue haIEaJdo el 26 de octubre, su fallecimiento se

‘produjo adyacente a la privacién de su libertad, muerte que el grupo ilega%i oculto

desmembrando e inhumando su cuerpo, sin dar informacion respecto de su suerte y
de sus restos mortales a sus seres queridos, lo cual género en su familia,
cbmpaﬁeros de trabajo, allegados y comunidad en general incertidumbre respecto
de su paradero, hasta que se tuvo noticias de ella, un mes después, por la presion
que ejercid la comunidad con marchas, exigiendd cua["c';uier infqrmaci()n sobre su
destino, cuando fueron enconirados sus restos mortales, debido a la orden que
impartidé el comandante 'HEREBRT VELOZA alias “H.H” péfa que desenterirarah el
cuerpo y fuera entregado a la familia, cesando el ocultamiento. |

Asi las cosas, tenemos que se encuentra probada, la prgvacién de la Iibertagl in:j;_zsta
e ilegal de que fue victima la sefiora ANA RUBIELA VILLADA _ROD_Ri_GlUEZ,
seguida de su muerte y posterior ocultamiento, de su destino, el cujal duro

aproximadamente un mes, lapso en el cual su familia no tuvo noticia de su paradero.

% Eolio 166 CD Version libre del 17 de septiembre de 2014 Record 14:06 Cuaderno Ol:iqinél N° 5.
Fglio 166 CD Version libre del 17 de septiembre de 2014 Record 17:19' Cuaderr_no_Orzgu:al N° 5.
SiEglic 166 CD Versién libre del 28 de mayo de 2008 Record 00:43 Cuaderno Original N° &.
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Los anteriores elementos probatorios, analizados en conjunto, demuestran
contyndentemente qgue la finalidad del grupo subversivo era la de retener a la
victifna, asesinarla y desaparecerla de la faz de la tierra, debido a que fue
desmembrada y enterrada én un paréj_ desconocido; para que no se tuviera noticia
de ella, i su ¢adéver no fuera hallado.

7.2.1. CAUSAL DE AGRAVACION

Articulo 166 numeral 8, cuando por causa o con ocasion de la
desaparicion forzada le sobrevenga a la victima la muerte o sufra
lesiones fisicas o psiquicas.

Esta. causal de agravacion, explica| la doctrina, atafie a la muerte del

desaparecido ocurrida como consecuencia ocasional de la desaparicion o las
lesioznes personales acontecidas con causa o con ocasién de la desaparicion
forzafda, la cual incluye varias. situaciones: 1) Cuando “por causa’ de la
desa%paricién forzada le sobreviene la muerte a la victima, que alude. a situaciones
en Iés cuales los hechos de sometimiento originan la muerte o dafio a la salud
mplo, el aislamiento, problemas de salud
el encadenamiento permanente, largar
ilares, es decir cuando-el ocultamiento es

ﬁsicai o mental de la persona, por ej
,deficientemente atendidos, efectos
marc:has forzadas, entre otros casos si

la causa que genera la muerte o la lesion fisica o psiguica. If) el segundo aspecto

se r{efiere a los casos en los. cuales “con ocasion de la desaparicion’ le
sobre}viene a la victima la muerte o la lesion fisica o psiquica, donde estaria en
riesgio la vida o la salud, que deviene de circunstancias contingentes o que rodean
el escenario del rapto como combates con la fuerza publica, circunstancias de

salubridad, adversas de clima etc®'.

De tal manera, que esta causal debe ser de ap!:cacnon excepcmnal cuando la
causa de los resultados sea producto de las circunstancias de !a privacion de la
Ilbedgd o de fendmenos extranos a la actividad comporiamental del agente, pues
si la Emuert(-'e o las lesiones devienen como consecuencia de una conducta dolosa,
la lmputamon apropiada en este event es el concurso de deiitos y no la referida
cwcunstancla de agravacron

Asi las cosas, tenemos que la Fiscalia delegada imputo a los procesados en el
pliego de cargos, |a circunstancia de agravacion con fundamento en que la sefiora

" Gémez Lapez, Jestis Orlando. Crimenes Internacionales,| Témo |l Crimenes de Lesa Humanidad, Ediciones Doctrina y
Ley, 2017, pag. 889 y 800 '
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ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, tras la desaparicion forzada, sus captores
le produjeron la muerte de manera cruel, desmembrado su cuerpo.

De acuerdo con los anteriores parametros y teniendo en cuenta las circuns‘tancias
gque rodearon la retencién y la muerte de la profesora ANA RUBIELA VILLADA
RODRiGUEZ, el juzgado considera que no se relinen los presupuestos exigidos
por la referida causal de agravacién, poricuanto el homicidio de la docente no se
produjo por causa o con ocasion de la desaparicién sino que fue proddcto del

actuar doloso de los integrantes del Blogue Calima de las autodefensas que la
retuvieron con el fin de acabar con su vida, por ser sefialada colaboradora de [a
subversiéon y por ello los procesados fueron acusados, también, por el délito de
Homicidio en persona protegida.

Es mas, si por'ese mismo hecho —asesinato de ANA RUBIELA- se deduce la causal de
agravacion imputada por el delegado fiscal, a todas luces se transgfede el
principio del non bis in idem, el cual impide gque una persona sea juzga@ia dos
veces por el mismo hecho. Garaniia que esta cohsagrada en la parte fiha[ del
inciso 4 del articulo 29 de la Carta Politica, al sefialar que “Quien sea siddicado
tiene derecho... a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”; y reiterada en el

articulo 8 del Cadigo Penal como norma rectora bajo la denominacién de
“prohibicion de doble incriminacion”.,

Derecho que hace parte de las garantias del debido proceso que impide investigar,
acusar, juzgar y sancionar a un procesado mas de una vez por un-tinico hecho,
también comprende ia prohibicion de agravar la pena con sustento en una

circunstancia de hecho que al mismo tiempo es elemento de la descripcion tipica.®

Lo que significa, que si bien a los acusados fueron acusados por el delito de

Homicidio en persona protegida, por el deceso del que fuere victima VIILLADA

RODRIGUEZ, rio se puede pretender que la misma circunstancia factica, témbién
sea tenida en cuenta para agravar la conducta de desaparicion forzada, 'tojda vez
gue como se dijo con antelacién desconogce la prohibicion constitucional y Iégal de
doble juzgamiento por un mismo hecho, en la medida que una-decisitn de esa |
naturaleza implica sancionar dos veces a partir de una misma circunstaﬁcia de
hecho, razon por la cual este Juzgado se abstiene de tener en cuenta la

circunstancia de agravacién contenida en el numeral 8 del articulo 166 del Cédigo
Penal (Ley 599 de 2000).

2 gontencia de ta H. Corte Suprema de Justicia, Radicacién N1 52898, del 25 de septiembre de 2009.
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7.1.4 CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Esta conducta penal fue acusada Unicamente al sefior RAFAEL EMILIO
MARZTiNEZ GUEVARA, alias “PANELO”, como autor de la comisién de la
conducta punible de concierto para delinquir, la cual se debe precisar se encuentra
estaia!e_cida en el articulo 340 del Codigo de Penal inciso 2 y 3, el cual reza:

*Cuando varias personas se concierten con el fin de comefer delitos, cada
una de ellas sera penada, por esa sola conducta, con prision de fres (3) a
seis (6) afios. ] o

Cuando el concierio sea para cometer delitos de genocidio, desaparicion
forzada de personas, tortura, desplazamiento forzado, homicidio, terrorismo,
narcotrafico, secuesfro exforsivo, extorsion o para organizar, promover,
armar o financiar grupos armados al margen de la ley, la pena serd de
prision de seis (6) a doce (12) afios y multa de dos mil (2.000) hasta veinte
mil (20.000) salarios minimos mensuales legales vigentes.

La pena privativa de la liberfad se | aumentard en la mitad para quienes
organicen, fomenten, promuevan,| dirjan, encabecen, constftuyan o
financien el concierto o la asociacion para delinquir.” :

‘Se debe precisar que el delito de concierto para delinquir en su definicion mas

bésica y concreta penaliza a aquella persona o grupo de personas que de manera
previza y concertada han acordado la comisién de varios delitos, en un espacio de
tiemr;ao‘ prolongado y constante, presuponiéndose de ello, la existencia de una
orgaﬁizacic’m constituida por varias personas y una pluralidad de conductas ilicitas
gue |lesionan indistintamente: varios |bienes juridicos bajo circunstancias no
nécejsariamente singularizables, pudiendo cometerse la conducta integramente y
de rﬁanera simultanea por cada uno de los miembros del grupo -coautoria propia-,
0 médiante una division de trabajo con un control compartido del hecho o con su
co-dominio, de manera que cada coautor al brindar un aporie objetivo a la
ejecucion del delito realiza a voluntad colectiva.

Ahora bien, siguiendo los lineamientas de la jurisprudencia constitucional®, Ia
conﬁiguracién del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, exige el acuerdo de
voluntades, con proyeccion hacia el futuro, con animo de permanencia en el

tiempo para cometer un grupo indeterminado de delitos de diversa indole.

A su turno, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacioén Penal, ha precisadofi4

% Sentencia C-334 del 13 de junio de 2013 ~
5 Sentencia Radicado 35.116 def 24 de octubre de 2012, M.P. Doctor LUIS GUILLERMO SALAZAR OTERO.
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“la asociacion criminal propia del concierto, fundamentalmente se caracteriza
por el acuerdo para cometer delitos indeterminados y la decision de que esa
unién se prolongue en el tiempo, es decir, que tengan vocacion de
permanencia. Cuando el acuerdo es para consumar un delifo, se esta frenie a
un concurso de personas que obliga @ acudir a las normas generales que
regulan la autoria y la participacion, para que segin el grado de contribucién en
la efecucién de la conducta punible, se establezca la calidad en la que cada
ung de ellas responde penalmente.”.

En el mismo sentido, se sefalé por parte de la Corte Suprema de Justicia en el
radicado N° 40.545, que no necesariamente el mero concurso de pe;'sonas
estructura el delito de concierto para delinguir, pues ello puede ser predicabl%e de la
coautoria, razén por la cual, en esa decisién procedié a fijar el ambito en IjaS dos
‘
figuras, “a fin de evitar que se viole el principio non bis in idem al asumir indebidaﬁvente a

los coautores de cualquier delifo como sujetos activos del concierto para delinquir”.

Para tal propésito, entre otros aspectos, adujo que en la coautoria material, el
acuerdo de voluntades entre varias personas se limita a la comisién de uno o

varios delitos determinados y especificos| mientras en el concierto la finalidad es
realizar punibles indeterminados, aungue determinables; que en la coéutoria
material la intervencién plural de personas es ocasional y en la concertaciéh para
delinquir se exige acuerdo de varias personas con vocacion de permanenciéa en el

tiempo para cometer delitos indeterminados, aunque se conozca su especie.

De igual manera, en el radicado N° 51142 de la Corte Subréma de Justicia, con
ponencia de la Dra. Patricia Salazar Cuellar, se acotd como nuevo elemento
estructural para el punible de: CONCIERTO PARA DELINQUIR, lo siguiente:

']

En suma, el delito de concierto-para delinquir requiere en primer lugar un
acuerdo de voluntades entre varias personas; segundo, una organizacion que
tenga como proposito la -comision de- delitos indeterminados, aunque pueden
ser determinables en su especie; te J:ero, la vocacién de. permanencia y

durabilidad de la empresa acordada; y cuarto, gue la expectativa de
realizacion de las actividades propuestas permita suponer fundadamente
que se pone en peligro Ia segunda ptblica. (CSJ SP, Jul 15 2008, Rad
28362)” (Resaltado del Juzgado). |

Para el desarrollo de este aspecto es necesario mnmalmente indicar que en el pals es
de publico conocimiento la existencia u operacion de grupos armados al margen de la
ley, los cuales han pretendido imponer su autoridad sometiendo a laﬂcitjdadanjia, una
de estas Organizaciones se ha autodenominado Autodefensas Unidas de C&Iombia
A.U.C., quienes bajo el pretexto de la lucha antisubversiva se diseminaron a Io largoy
ancho del pais. Este grupo logré su expansién y dominio en las regiones, a través de

su division en bloques y estos a su vez en frentes, quienes amedrantaban a los
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pobladores, los cuales se sometian por el temor que producen las armas y el influjo

del terror por la comision de actos violentos.

De igual manera, se precisa, el movimiento ilegal mal ltamado “Paramilitar” se
consolidé como una fuerza con'crainsunJ ente, con campamentos de entrenamiento
militagr, fijando como objetivo principal el control absoluto de los diferentes territorios
dond;e,se instauraban, formandose pequefios ejércitos privados, sin cohesion alguna,

el cual paso a ser una fuerza similar a la militar bien estructurada.

Del mismo modo, se tiene informacion que la expansion de las autodefensas estuvo
acompafiada -de masacres en todo el territorio nacional, con la participacion de
militantes que se agruparon en Bioques, los cuales se distribuyeron a lo largo del
pais,| donde 'su nombre era determinado por el sitioc donde operéban, se tiene
conoicimiento gue en el Valle del C uca, se radicé el Bloque Calima de las
Autbaefensas Unidas de Colombia, el cual tuvo influencia en el municipios de

Andaluma Caicedbnia, Bugalagrande, Genova en el Quindio y Sevilla

principalmente.

Como miembros del Estado Mayor de las AUC se encontraban JOSE VICENTE
CASTANO GIL alias “PROFESOR YA?UMO” y CARLOS CASTANO GIL alias “El
Loco?, como Comandante maximo del loque Calima HEBERTH VELOZA GARCIA
alias "H.H.”, Comandante Militar ELK;\I' CASARRUBIA POSADA alias ‘E! Cura”,
Segundo Comandante JUAN DE DIOS USUGA DAVID alias “GIOVANNY”, y Ia
Sevilla- que pertenecia al frente Cacigue

estructura organizacional a nivel local
Calarca, estaba dirigida por el comandante de zona (Sevilla y Caicedonia) alias
‘guerrilla o rural en Sevilla y Caicedonia
alias “PANELO, otro de urbanos de
egln se dice tenia entre sus subalternos a

“SEE‘[E”, con un comandante de contr
RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEV
Sevilla alias “DON ALFREDO”, y quien
alias “LISO", “MONO ROJO”, “RENGIFOQ”, “LOCO” entre otros.

l.o anterior fue corroborado por ELKIN CASARUBIA POSADA alias “CURA’, quien
sefiald que “ef blogue empezé a llegar en el afio 1998 y se conformd en varias
zonas ...é.‘so del blocjue Cacique Calarca, era uh frente del Bloque Calima, que
operéba en esa zona, en la ce Sevifla, Caicenodia, génova, La Paila, Barragan;

San Antonio, La Meiba.”®®

® Eglios 81-84 Cuaderno Original N° 1
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Testimonio que es conteste con las afirmaciones vertidas por el sefior JHON JAIRO
VELEZ ZAPATA, quien indicd que “H.H.” o HEBERT VELOZA era el primer
comandante del Blogue Calima y el segundo comandante era alias el “CURA”,
desde el afio 2000, “MANUEL EL MALQ” era el comandante militar del Blogque”™.

Asimismo, cuando se le indago sobre las funciones que cumplia un comandjante de

zona explicd que “era el que dirigia lo que eran las operaciones en la zona, | que se
hacia y que no se hacia ahi, el recibia 6rdenes de DON HERNAN O EL CURA yya

él ejecutaba con sus hombres™®

As&mlsmo DAYRO ANTONIO CASTANO GONZALEZ alias “COCO”, ex mlembro
del citado bloque, es precisé al indicar q e “El sefior SIETE de nombre DEIBER él
era el comandante del sector de Caicedonia, Sevilla- respondia por Ban;agan a
bajo de Caicedonia, todo los urbanos le rendian cuentas... En ese tiemptj) habia
ofro comandante con el alias de PANELO, el nombre no lo sé, pero el salio
trasladado para San Pedro de Uraba.. ‘jz Dichos que reitera en Ia au.diejncia de
juzgamiento cuando expuso gque se desempefo como comandante rural de 3la zona
de Sevilla, aproximadamente desde el 25 0 27 de septiembre de 2001, hasta el 31
de octubre que fue capturado, resaliando que la organizacion tenia el dommlo
territorial en los municipios de Caicenodia y Sevilla, y que ese grupo armado al
margen de la ley, cometia diversas conductas punibles, entre ellas, hom;cudlos y
desapariciones forzadas, recalcando que llege a Cicedonia, entre el 24 o 25 de
septiembre a relevar a uno de los comandantes con el alias de “PANELO” quien
operaba en la zona , que durante dos dias recibié todo el material y constato la
cantidad de gente que habia en la zona y el 27 de septiembre fue el Glitimo dla que

recibio 8

Ahora bien, como el concierto para delinquir, es una figura delictual de caracter
permanente, es necesario aclarar el interregno criminal sobre el cual grgwta el
juzgamiento y la eventual sentencia, garantizando asi los principios de seburidad
juridica, y el de non bis in idem, bien sea en la modalidad de lnvestlgac:on
simultanea por un mismo hecho, o -en la de cosa juzgada®®.

Al respecto La H. Corte Suprema de Justicia ha determinado como regla beneral
para este tipo de conductas que se mantienen en el tiempo que el limite témporal

de la imputacion es hasta la resolucién de acusacién, sin embargo la permanencia

 Foiios 103-111 Cuaderno Original N°1
&7 - Folios 216-219 Cuademo Original N 4
Swén de audiencia del 3 de julio de 2015 Record 20:05_ ‘
® Sentencia de 26 de septiembre de 2007 Radicado 23.896 M.P. Mauro Solarte P.
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del delito se extiende hasta el cierre de investigacion, considerandose este como el

tltimo acto, empero dicha regla, posee excepciones las cuales sobrevienen por el
hecho de la captura’.

Con_fprme a lo anterior, es necesario precisar el periodo durante el cual el
procés;ado RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA alias “PANELO”, permaneci6
vincu@lad.o. a la organizacién criminal, por lo anterior debe analizarse si dentro de
las déiversas variables sefialadas por la jurisprudencia como excepcion a la
reglaﬁ general, en el caso sub judice presente hay aiguna que se ajuste para
cons%iderar el ultimo acto.

'En eE caso concreto, tenemos que RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA alias
“PAﬂELO”, pertenecié al Blogue Calima de las Autodefensas, que opero en el

munié:ipio de Sevilla (Valle), en calidad de comandante rural, como unanimemente
manifestaron JHON JAIRO VELEZ ZAPATA alias “LISO” y DAYRON ANTONIO
CASTAFIO GONZALEZ alias “COCO” quienes indicaron que para el afio 2001 el
seﬁo} MARTINEZ GUEVARA era el comandante del grupo rural que operaba en la

zona de Sevilla -Valle.

En este orden de ideas, tenemos que la agencia fiscal en la formulacion de cargos

del procesado no fijo un limite temporal para el delito de concierto para definquir,

sin embargo, los hechos por los cuales se emitio resolucion de acusacion juhto con
el deléito de concierto para delinquir se derivan del delito de homicidio que ocurrié el
27 de septiembre de 2001. | O

Aderriés, se .tiene conocimiento que| el sefior RAFAEL EMILIO MARTINEZ
GUE\%IARA alias “PANELO”, fue condenado por el delito de concierto para
deiinc;uir por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupa'r en
senteéncia emitida el 17 de marzo de 2011, pof los hechos acontecidos el 17 de
dicierinbre de 2004, en donde se establecié gue el procesado operaba dentro del
Bloq@e Norte de las Autodefensas Unidas de Colombia, mas exactamente, en el
municé:ipio de Pelaya en el sur del Cesar, proceso en el cual fue proferida resolucion
de até:usacién el 1° de febrero de 2010 vy se determiné que el procesado fue
desmovilizado el 8 de marzo de 2006 con el Blogque Norte de las AUC.

7 Sentiencia 26 de septiembre de 2007. M.P. Augusfo José Ibafiez Guzman. Rad. 27538
| < 34
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Conforme a lo anterior, se hace necesario analizar en este evento, que no se
trasgreda el principio de non bis in Idem, seg(n el cual, no puede juzgarse dos

veces igual causa, esto es, no es viable investigar, enjuiciar o castigar a una

persona mas de una ocasion por el mismo motivo, vale recordar que en caso de
similar naturaleza que fuere asignado al conocimiento de este esirado judijcial, la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia esbozé que cuajndo se
esta frente al delito de concierto para delinquir con fines de paramilitarisho, se

debe tener en cuenta, lo siguiente:

“(...) el delito de pertenencia, a cualquier titulo, a grupos de justicia privada, tiene
su analogo en el de concierto para delini;uir agravado, consagrado en el articulo
340 del Cédigo FPenal (incisos 2° y 3°) pues la asociacién criminal paramrhtarr
regularmente ha tenido por fin la comision de los injustos relacionados en el
inciso 2° y, segiin se trate de directivos o de los encargados de financiaria, Ias
conductas descritas en ef inciso 3°.

1.3.2.4. Dicho Ilo anterior, es indispensable recordar que el punible en estc.(dio
demanda una concurrencia de voluniades en pos de alcanzar un pmpoé:to
delictivo que, en fodo caso, no requiere; para su consumacion, la realizacion de
acto ejecutrvo alguno sino el simple designio comin de varias personas para la
comision de” conductas punibles -én |abstracto-, acuerdo que de cualquier
manera involucra, entonces, una suerte| de manifestaciones de la conducta que‘
han de conservar la misma finalidad. '

(...) ' |
Ahora, para descartar fa pos;bmdad de| un doble enju.-c:am:ento por actos que
resultaren conglobados por un mismo acuerdo criminal comtn, la Corfe ha sido-
consistente en- sefialar que todas aquellas actividades propias del convenio
ilegal, no conocidas para el momento de elevar pliego de cargos por el delito de
concierto para delinquir, pero que respondan a un designio especifico
delincuencial, concebido por los miembros de la organizacién durante fgual
espacio temporal al que rigié los hechos investigados o juzgados, y que se
perciban como fa manifestacion - de la persistencia de sus integrantes en la
asociacion ilicita, deben ser tratados bajo la concepcion de unidad de conducta
¥, por consiguiente, no podran ser objeto de nueva instruccion o juzgamiento.
(CSJ SP, 25 may. 2011, rad. 32.792).

(...}

en tratandose de la aplicacién del postulado non bis in idem, de cara al delito de
concierto para delinquir, es forzoso establecer si el sujeto de la accion penal es
la misma persona en los dos procesos —aspecto subjetivo-, si comparten, en
ambas actuaciones el interés juridico tutelado de la seguridad ptblica —paridad
de causa- y si el acto reprochado les igual en ambos difigenciamientos,
atendiendo Ia finalidad del comportamiento, el espacio temporal e histérico en
que se desarrollé y las particularidades dogméticas del injusto —identidad de
objeto-.” '

No basta la equivalencia personal y deicausa para dar alcance a la prohibicién
de doble incriminacion, es necesario, en esencia, constatar la univocidad en ef
desigmo criminal en punto de cada una de las manifestaciones de la conducta, o
sea, el &nimo de permanencia en el desarrolio de las actividades al margen de Ia
ley constitutivas de igual fin, asi como su circunscripcion a un determinado
ambito temporal,

Por manera que, en el asunto sometido a jnuestra consideracion y bajo la dptica de

la Corte, resefiada en precedencia segin la cual, el delito de concierto para
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delinquir agravado, tiene que ser analizado en un contexto de unidad de accién, es
decir, gue la asociacién criminal invelucre una misma finalidad y sea desplegada en
idéntico espacio temporal.

Se _-,tiéne que en efecto, el reato contra la:seguridad puablica atribuido en este
particular,caso a RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA, por su pertenencia a la

Autodefensas Unidas de- Colombia, se desplego desde el afio 2001 cuando ejercié

la coriaandancia de la zona rural de Sevilla — Valle dentro del Blogue Calima, hasta
la fec:ha de su desmovilizacion del Blogue Norte el 8§ de marzo de 2006, lapso de
tiempéa que ya fue materia de juzgamiento, como asi lo ensefia la sentencia
condei*n_atoria emitida por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Valledupar
por hiechos de idéntica -naturaleza, lo cual, se itera, configura una vulneracion al
princifoio del non bis in idem. |

Lo anterior, teniendo en cuenta que los hechos objeto de reproche dentro del
presente asunto acaecieron el 27 deTJ septiembre de 2001, momento que se
encuentra inmerso. en ¢l etapa ya judicjalizada en la referida sentencia, toda vez
que se le juzgo por acontecimientos ocurridos el 17 de septiembre de 2004 y se
conocid que se desmovilizd el 8 de marzo de 2006, de lo que se deduce que desde
la uitima fecha citada, se incluye hacia atrds todos los demds actos ilicitos

cometidos y en marcadosien este punible, lo que sin lugar a dudas hizo transito a
cosa juzgada, circunstancia que en virtud del principib de non bis in idem por

tratarse de un delito de ejecucion permanente impedia que se juzgara nuevamente
el mis.fmo periodo, lo que conlleva necesariamente a proferir un fallo absolutorio en

su favor.
7.2 - RESPONSABILIDAD
7.2.1.- JOSE VICENTE CASTANO GIL

En cuanto al aspecto subjetivo de los punibles de HOMIIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA y DESAPARICON FORZADA endilgados a JOSE VICENTE
CAS'IE'AFIO GIL, podemos decir sin temor a dudas que la responsabilidad de este
procesado se encuentra acreditada al grado de certeza, 'debido a que se pudo

estabiecer que en la vereda del Alto Pjjao del municipio de Sevilla- Valrle, venian
opera?ndo grupos al margen de la ley, como el Blogue Calima de las Autodefensas
Unidalés de Colombia, quienes se encontraban en constante disputa por el dominio
tanto E’terri‘coria\l,- politico, econdémico e ideologico del sector con grupos guerrilleros que
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también operaban en la region, quienes retuvieron, asesinaron y desaparecieron a la
profesora ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ.

Precisamente las informaciones allegadas al expediente, en especial los testimonios

de los miembros desmovilizados del Bloque Calima de las AUC, permiten confirmar

la existencia y permanencia de un agrupo paramilitar en dicha region, que tenian

como fin entre otros, la intimidacién a los pobladores de la region a quienes
consideraban sus enemigos y opositores; dentro del cual se encontraba ia Victima
VILLADA RODRIGUEZ, a quien retuvieron, asesinaron y desaparec;eron por

considerarla colaboradora y auxiliadora deila guerrilla.

Se aportan los informes suscritos por la Seccional de Investigacion Crlmlnal de la
Policia Metropolitana de Cah Grupo Derechos Humanos y de O.1.T., fechados el dia
8 de damembre de 2008 y 3 de nowembr _de 2009, donde el lnvestigador YILMAR
ELIAS PEREZ GOMEZ logré establecer que los jefés paramihtares del Bloque Callma
que tenian influencia y mando para la} fecha de los hechos en la zo‘na del
Departamento del Valle del Cauca eran HEBERTH VELOZA GARCIA alias "Hemén
Hernandez” y/o “Care Pollo” y/o “HH” identificado con cédula de ciudadania
N.7.843.301 de Cubarral (Meta) v ELKIN EASARRUBIA POSADA alias f‘Ma%rEo" ylo
d

“El Cura” identificado con cédula de ciudadania N.78.702.064 de Monteria (Céjrdoba),

-

ambos sometidos a la ley de Justicia y Paz’

Los documehtos antes referidos verifican que en el 1uga|; donde acontecie}‘on los
hechos delictuales, habia preSencia‘ de igrupos armados al margen de %Ia ley,
concretamente del Bloque Calima de las Autodefensas Unidas de Colombia AUC, en
donde también, se plasmé que alias “H.H.” rendia cuentas al comandante del estado
mayor de ese grupo, JOSE VICENTE CASTANO GIL., persona que conformaba la
“Casa Castano”.

Informacidn que fue corroborada por JHON JAIRO VELEZ ZAPATA alias “LISO”, ex
integrante del Blogue Calima, quien a pesar de manifestar no tener conocimiento
sobre los hechos que atafien la atencién del despacho, fue preciso en'indi_cjza'r que
HEBERT VELOZA alias “H.H.” era el pri.m or comandante y el segundo comé{ndante
alias el “CURA”, personas que rimp'artién directrices y a quienes Iés réndﬁan‘ los
pormenores de las operaciones adelantadas en cada zona o municipio_'donde

tenian injerencia.”

™ Folios 77-82 y 108-120 76 Cuademno Original N" 1,
2 Folios 103-11 Cuaderno Original N° 1
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El Comandante militar del bloque citado, ELKIN CASARRUBIA POSADA alias

“CUI?A”, en indagatoria rendida el 14 de febrero de 2008 reconocio el homicidio de
la vicz:.tima por parte de esa organizacion delincuencial, afirmando que [a autorizacion
de dficho acto irregular provenia de alias “GIOVANNY” y fue ejecutado por alias
“SIETE” y como autor material del hecho identifico a alias “OBANDO™

Del mismo modo, en version libre rendida el 3 de-agosto de 2015, manifesté que:

‘eso lo hizo SIETE no sé qué grub todavia estaba por alla, grupo rural, por
orden de eflos van SIETE y GIOVANNY los que organizaron, eran los
comandantes inmediafos de la zona, GIOVANNY y SIETE, este sefior
OBANDER como dijo JHON JAIRO este se movia en todos los lados el pego
mucho con GIOVANNY, GIOVANNY era el que lo tenia para hacerle los trabajos
por esos lados, no sé porque fue que asesinaron a esta sefiora , creo que
porque era informante de la guerrilla, eso es lo que me medio acuerdo, entonces
dieron la orden de asesinarfa, a esta persona la enterraron como todo el mundo

en el valle, creo que eso fue una noticia la muerte de esa profesora, estuvo un
escandalo por los medios comunicacion, este sefior, no recuerdo el nombre, que

era el encargado de consejero de paz del valle para la época, hablo con HH, y

HH me ordena de que entreguen ése cuerpo, no se GIOVANNY a quien
mandaria a desenterrar el cuerpoly que lo tiraran en un sitio donde lo
encontraran, creo que fue asi, no recuerdo cémo fue que GIOVANNY entrego ef
cuerpo de Ia profesora™ : : :
Igualmente, escuchado en injuriada el Comandante maximo del Bloque Calima de las
Autodefensas Unidas de Colombia, para el ano 2001, HEBERT VELOZA GARCIA
alias “H.H.” al ser inquirido sobre los he hos que se debaten en este proceso por la
muerte y desaparicion de ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, reconoce que
dichois sucesos fueron aceptados ante Justicia y Paz, toda vez que alias

"GI_O\E/ANNY” le informo que habia imparFo la orden a alias “SIETE” para asesinarla,

aseverando que “GIOVANNY” tenia autonomia para tomar decisiones, pero tenia que
reportarlas una vez ejecutadas a alias “El Cura” o directamente a &l.

Siendo enfatico, en sefialar que a pesar de que las directrices de sus comandantes
del estado mayor, entre eilos, JOSE VIGENTE CASTANO GIL, eran las de asesinar
a Io§ | miembros y colaboradores de | | guerrifla, no estuvo de acuerdo con la
determinacion tomada por su subordinado alias “GIQVANNY”, debido a que la

doceﬁlte por ejercer su labor en una zona rural, estaba en contacto con grupos

enemfigos de la organizacién y eso no sil;nificaba que la misma fuera colaboradora o

mi[iciiana, razon por la cual, pese a que era el modus operandi del Blogue Calima,

desaparecer los cuerpos de las personas que asesinaban, para que no tuvieran

™ Eglios 123-126 Cuaderno Original N° 1 N
™ Eolio 166 CD Version libre del 17 de septiembre de 2014 Record 14:06 Cuademo Original N° &.
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pruebas que los pudieran incriminar, ordend que el cuerpo de la sefiora ANA

RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ fuera desentetrado y entregado a las
autoridades.”

Asimismo, en |a indagatoria rendida dentro del proceso N° 461911 el 8 de octubre

de 2008, manifesté que sus jefes maximos dentro de la organizacion del Bloque
Calima eran los Castafio, CARLOS y VICENTE CASTANO, resaltando que tenia

autonomia para actuar y tomar decisiones, y Gnicamente debia reportarles a elios

dos las accionesdel grupoparamilitar en esa zona, lo cual acredita que el aqui
procesado era uno de los dos jefes maximos de la organizacion delincuencial a guien
se le atribuye el homicidio y desaparicion investigada, y donde por endé debe
responder por estos lamentables acontecimientos. ® |

Circunstancia que fue corroborada por el testigo DAYRO ANTONIO CA‘éTANO
GONZALEZ alias “COCO”, debido a que en el desarrollo de la audiencia' de
juzgamiento celebrada el 3 de julic de 2015, indicé que el cargo que teniaf JOSE
VICENTE CASTANO, era de comandante maximo de la organizacién,-pers&na que
convocaba-a reuniones y manejaba el personal dentro del grupo armado al margen
de la ley.” |

Verifica lo anterior el organigrama del Blogue Calima de las Autodefensas Unidas de
Colombia™, donde se evidencia como miembros del Estado Mayor de las AUC a los
sujetos JOSE VICENTE CASTANO GILglias “‘PROFESOR YARUMO” y'CA’RLOS
CASTANO GIL alias “EL LOCO”, como éomandante maximo del Bloque C'élima a
HEBERTH VELOZA GARCIA alias “CAREPOLLO”, como Comandante Militar a
ELKIN CASARRUBIA POSADA alias “EL| CURA” y como Comandante del Frente
Central JUAN DE DIOS USUGA DAVID aias “‘GIOVANNY”, persona esta que segln

los medios probatorios allegados al desp

cho fue quien ordend la ejecucion de la
victima y quien por linea de mando debia reportar-las acciones a sus superiores y
estos al aqui vinculado. ' '

Asi las cosas, demostrado esta que la \poblacién de Sevilla' (Valle del Cauca),
concretamente en la vereda de Alto Pijao hacia parte de Ia jurisdiccion donde operaba
para el afo 2001 el Bloque Calima de las Autodefensas Unidas de Colombia, siendo
sus comandantes HEBERTH VELOZA GARCIA y ELKIN CASARRUBIA POSADA,

™ Folios 127-132 Cuademo Original N° 4
™ Folios 52-54 Cuaderno QOriginal N° 2 .
77 Sesion de audiencia de'juzgamiento del 3 de julio de 2015 Record 1:32:38
78 Folios 108-120 76 Cuaderno Original N° 1.
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quienes por estos crimenes aceptaron cargos, -operando de igual manera otros
mandos medios como lo eran JUAN D DIOS USUGA DAVID alias “GIOVANNY”,
alias “SIETE”, alias “RENGIFQO”, alias “LOCO”, alias “LISO”, alias “MONO ROJO" y
alias “OBANDER’”, entre otros.

. De esta manera es diafano indicar que tanto HEBERTH VELOZA GARCIA alias
“HH?.como ELKIN CASARRUBIA POSADA alias “El Cura”, en su condicion de
comgndantes.- politico y.militar del Bloque Calima de las Autodefensas Unidas de
Coloémbia reconocieron que el homicidio y desaparicion investigado fue ejecutado por

_ subordlnados a su mando, debiéndose concluir la responsabilidad- del inculpado
JOSF VICENTE CASTANO GIL en los| reatos contra la vida y la libertad individual,
incluiso, el Derecho Internacional Humanitario, toda vez‘quedse tratd de actos
de!icéivos en la que el implicado tuvo conocimiento, pues todo hecho delictual
ejec:.iztado por las autodefensas del Bloque Calima se le reportaban por ser miembro
del Estado Mayor.

En tales.circunstancias, esta conformacién jerarquizada de la estructura de las
AUC| revelan la integracion, superioridad y poderio que ejercia indefectiblemente
JOSE VICENTE CASTANO GIL, ademas, el hecho de que era quien promovia e
incitaba en sus miembros politicas y directrices de ideologia ultra derechista, tales
como el reclutamiento, entrenamiento, disefio de estrategias, aprendizaje de
~doctrinas y estandarizacién de modos de actuar ilicitos dentro de la organizacion
ilegal, situacién que lo compromete. en alto grado de responsabilidad frente a los
cargos gue se le -atribuyen por linea de mando, esto es,  HOMICIDIO EN
PEﬁiSONA PROTEGIDA y DESAPARICION FORZADA tipificados en el articulo

135 y 165 de la norma sustantiva penal.

Ahora, este estrado judicial entrara a ?nahzar el.grado de participacion de autor
mediato endilgado a JOSE VICENTE CASTANO GIL por el delegado de la
Fiscalia General de la Nacién, el cual argumento que el mismo se presenta cuando
por un lado existe quien domina la estructura y tiene el poder de ordenar la
ejecu cién del punible, y por el otro, quien ejecuta materialmente el hecho, relacion

en la cual puede haber un desconocimiento total entre ambos extremos pero el

resultado lesivo se garantiza, siendo el autor quien tiene el dominio del hecho pero

no lo'ha ejecutado directamente sino a fravés de otro, un instrumento.

Aduc;endo que JOSE VICENTE CASTANO GiL. como comandante Maximo de la
organlzacion transmitia las ordenes de gjecucion o de. cumplimiento de las
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misiones operacionales -a los mandos |medios, que eran los encargados de
transferirias a los sicarios de base, lo que sin lugar a dudas constituye que estos

Gltimos fueran utilizados como instrumento para cumplir las finalidades delictivas

de la organizacidn armada al margen de la ley.
Asl las cosas, se deben hacer las siguientes precisiones:

Por autor mediato se entiende aquella persona que desde atras en forma dolosa

domina la voluntad de otro al que determina o utiliza como instrumento para que
realice el supuesto de hecho, quien en todo evento actia ciego frente a la chducta

punible, efecto que logra aquel a {ravés|del error invencible o de la insuperable
coaccién ajena.

En esas singulares condiciones quien opera como instrumento puede actuar de
manera consciente y voluntaria respecto ide la ejecucion material del hechb, pero
ajeno y desconociendo el caracter de injusto de su comportamiento, o énterior
debido al engafio no discernible en sy momento en el que fue indubido, o
alternativamente siendo conocedor de la antijuridicidad de su accién, frédte ala
cuai no puede extraerse por efecto de |la fuerza insuperable a la que ha sido
sometido.™ |

La Corte Suprema de Justicia ha entendido que la autoria mediata sdlo se
presenta: “... cuando una persona, sin pacto tacito o expreso, utiliza a otré como

simple instrumento para que realice el hecho objetivamente tipico. El feﬁémeno

ocurre, entonces, cuando el ‘hombre de atrés’ es el tinico responsable, porque el
instrumentalizado no realiza conducta, o despliega conducta que no es tf’pica, u
obra en concurrencia de una causal de no responsabilidad -excluyehte de

antijuridicidad o de subjetividad- o es inimputable”®

Asi las cosas y atendiendo a los criterios | risprudenbiales esbbzadoé., no cojmp.arte
esta juzgadora los argumentos' esbozados por la Fiscalia ya que de r;inguna
manera puede atribﬁirse a JOSE VICENTE CASTANO GIL el titulo de autor
mediato, foda vez que se carece del llamado “instrumento” que actla ciego frente a
la conducta punible, pues es claro que |los autores materiales en esta c&nducta
‘actuaron conociendo lo ilicito de su proceder siendo soporte de esta afirmajcién, el

hecho de que varios de ellos aceptaran su responsabilidad como es el caso de

B ore Suprema de Justicia — Sala Penal, proceso No. 29221 — septiembre 2 de 2009 MP. YESID RAMIREZ BASTIDAS. |
®Carte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de urlica instancia de 29 de septiembre de 2003, radicacién 16734,
reiterada en auto de Gnica instancia de 10 de junio de 2008, radicacion 29268,
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HEBERTH VELOZA GARCIA alias “HH” como ELKIN CASARRUBIA POSADA
alias “El Cura”, quienes ya se encuentran sentenciados por estos hechos.

Ahora bien, recuérdese que el procesado JOSE VICENTE CASTANO GIL alias
“El éPr«:vfesor Yarumo o El Profe fue acusado como autor mediato del delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y DESAPARICION FORZADA, siendo
V|ct1ma la activista sindical ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ, no obstante
ello, Ias cons:deracmnes esbozadas por este despacho soportadas en los medios

de prueba allegados.a la foliatura, a no dudarlo, permiten establecer que se traté de
una iaccién desplegada en el grado de coautor impropio, lo que, a juicio de esta
funciéonaria, de ninguna manera atenta con el principio de congruencia que debe
guardar el juez de la causa respecto de| pliego de cargos.

En relacion. con el principio de congruencia la jurisprudencia ha venido reiterando:

“(...) En la sistematica de la Ley 600 de 2000, en cuyo imperio se adelanté el proceso, la
Sala ha reiterado que la congruencia como garantia y postulado estructural del proceso,
.'mphca que la sentencia debe guardar armonia con la resolucion de acusacion o el acta
de formulacion de cargos, en los aspectos personal, factico y juridico. En el primero,
debe haber identidad entre los sufetos acusados y los indicados en el faflo; en el
segundo identidad entre los hechos y circunstancias plasmadas en la acusacion y los
fundamentos de la sentencia; y, en el tercero, correspondencia entre la calificacion
jundtca dada a los hechos en la acusacion y la consignada en el fallo... La congruencia
personal y factica es absoluta y la ;und: a es relativa porque el juez puede condenar por
una conducta punible diferente a la imputada en el phego de cargos, siempre y cuando
no agrave Ia situacién del procesado con una pena mayor.”®

La némdificacién gue se hace en re|a iobn con la forma de participacion en los
hechéos por parte de JOSE VICENTE CASTANO GIL de autor mediato a coautor
impropio, no puede considerarse como violatoria del principio de congruencia
poquile no se agrava.la situacién del procesado toda vez que, si bien se introdujo
un c:iambio en la forma de participacion, lo cierto es que el quantum de las
sanc‘iones impuestas se mantienen incolumes. A mas de ello, en este caso, se
respetd el ntcleo factico de la acusacion, y, se itera, no se estdn afectando los
derechos del sujeto activo de la conducta, por variar el grado de su participacion de
autor mediato a coautor impropio.

Habiéndose realizado 1a anterior, acotacion y de conformidad con el criterio que
predica esta instancia judicial en este evento nos encontramos frente la figura

juridica de la coautoria en grupos al m rgén de Ié ley, que jurisprudencialmente ha

& Corte Suprema de Justicla, Sala de Casacién Penal, aulp. de 30 junio de 2004, radicacién 20965, reiterado en auto de 20
de febrero de 2008, radicacién 28954, Resaltado por el despacho.
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sido entendida por la Honorable Sala Penal de la Corte Suprema de Justfcia en

Sentencia con radicado 25974 del 8 de Agosto de 2007, Magistrada ponente
doctora MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ DE LEMOS, de la siguiente manjera:

“Mediando como en el presente asunto, ideologias compartidas, voluntades
concurrentes e intérvencion con aportes %oncretos segtn la divisién preacordada
del trabajo criminal, se afirma que todos son coautores globalmente de la
conducta delictiva realizada y responsables por sus consecuencias. No es como
suele entenderse que cada unoc sea autor solo de la parte que le corresponde en
fa division del trabajo; ya que en este \género de manifestaciones del crimen
organizado se gesfa un conocimienfo comtin y una voluntad que también es
coman y por ello, el delito que recaiga en ese marco de accion, pertenece a todo
como a sus autores”. |

De ofra parte cuando existe division del trabajo criminal, para predicérse la
coautoria impropia no se requiere que hasta los. mas minimos detalles de ias?tareas
que a cada uno corresponden, deban |ser previamente determinados bon la

aquiescencia de todo.

Atendiendo los lineamientos jurisprudenciales se tiene que [a paﬁicipac%én de
JOSE VICENTE CASTANO GIL, en el atlzntado contra la vida y libertad individuai
de ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ por parte de las AUC que consuhc’: las
conductas - punibles de ‘HOMICIDIO EN - PERSONA PROTEJIQA Y
DESAPARICION FORZADA, no fue casual, habida cuenta que tuvo el co-djominio
funcional en la comision del injusto, en razon a que ostentaba:la calidad de
comandante maximo de las autodefensas unidas de Colombia, lo que comdortaba
qgue direccionara los actos de sus subordinados y compartieran las 6rdeﬁes de
ejecucion dadas por sus hermanos, en cumplimiento de las directrices y p%)!iticas
emanadas de la organizacion irregular, creadas por ellos mismos y que busjscaban
la persecucién de miembros, colaboradores y simpatizantes de las guérril!ias, asi
como afianzar en las distintas zonas CE injerencia el proyecto politico de la

organizacién armada ilegal.

Es de aclarar que en este caso no existe autoria mediata, ni hay “sujeto de atras”,

como lo propuso el ente instructor, porgue los organicos que participaron en el

asesinato y posterior desaparicion de la sefiora ANA RUBIELA V!LLAI?A, no
fueron meros instrumentos del Estado Mayor de las Autodefensas Unidas de
Colombia, sino que a su vez, ellos desarrdllaron el rol que les correspondiai en su
propio delito, por su voluntad consciente dirigida con conocimiento e inteligéncia al
logro de los fines compatibles con su propia ideo!ogia; lo hicieron por conViccién

politica propia; sin ser “utilizados”, sin ser instrumentalizados y sin engarios.
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En otras palabras, también era de los militantes del grupo irregular la estrategia
politica militar consistente en combatir a sus enemigos, esto es miembros y
colaboradores de Ia guerrilla y consolidar el proyecto politico de la organizacion en
sus  zonas de injerencia, de alli que necesariamente la estructura capacitara
personas - para que en cada uno de [os frentes ejercieran los cargos

correspondientes.

Este fenémeno de intervencion plural de personas en principio articuladas de
manera jerarquica y subordinada a una organizacién criminal, quienes mediante
division de tareas y concurrencia de aportes (los cuales pueden consistir en

ordenes en secuencia Y descendentes) realizan conductas punibles, es dable
com;prenderlo a través de la metafora de la cadena. En este instrumento el que se
constituye en un todo enlazado, los protagonistas que transmiten el mandato de
princ?:ipio a fin se relacionan a la manera de los eslabones de aquelia. En esa
mediida puede ocurrir que entre el dirigente maximo quien dio la orden inicial y
quiefn finalmente la gjecuta no se conozcan.

Dadéa la ausencia de contacto fisico, verbal y de conocimiento entre el primer cabo
ordeinador y el daltimo que consuma la conducta punible, sucede que el mandato 0
propéésito se traslada de manera secuencial y descendente a través de otros
depéndientes. Estos como eslabones articulados conocen de:manera inmediata a
la pérsona antecedente de quien escucharon la orden y de forma subsiguiente a
qhiein se la trasmiten. Todos se convierten en anillos de una cadena en condiciones

de plural coautoria.

Perof la coautorfa por cadena de mando también se puede consolidar tratdndose de
com}foortamientos punibles consumadgs, donde quieneé_ ejecutan el delito como
ani!lc§>s gltimos hubiesen recibidp ordenes de inmediatos superiores constituidos en
manidos medios, y éstos a su vez de ofras jefaturas ascendentes que se hallan
articéjladas hasta llegar a la cabeza principal quien dio la inicial orden. En este
seriazdo descendente del mandato o| propésito hasta llegar al ejecutor, todos
respbnden a titulo de coautores.

De cara a lo anterior, y de acuerdo al caudal probatdrio recaudado resulta evidente
la ejecucién de las conductas ilegales desplegadas por el sefior JOSE VICENTE
CASTANO GIL, alias “El Profesor Yarumo o El Profe”, como cabecilla de ia
estructura al margen de Ia ley, y responsable de la organizacion, las politicas como

de las directrices del desarrollo delictivo de la misma, tales como el reclutamiento,
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disefio de estrategias, entrenamiento, aprendizaje de doctrinas y estandarizacion
de modos de actuar, por tanto debe responder a titulo de coautor impropio.

Por lo tanto, considera el Despacho que JOSE VICENTE CASTANO GIL, alias “El
Profesor Yarumo o El Profe” debe sopaortar el juicio de reproche, por los hechos

punibles que se le enrostran, por haber actuado contrario a derecho, estando
plenamente consciente de su proceder ilicito y teniendo plena conciéncia y

capacidad para ajustar su comportamiento a los canones juridicos y socia[es, sin

embargo opto por la via ilegal, transgrediendo bienes juridicos de jvaliosa
importancia como es la vida y la integridad de las persbnas, y la libertad indjividual,
sin que se configure a su favor alguna de [as circunstancias previstas en el érticu!o
32 del Estatuto penal, motivo por el cual, se dictard sentencia de rfarécter
condenatorio respecto de los delitos de HOMIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y
DESAPARICON FORZADA en su contra.

7.2.1.- RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA

Ahora en lo q.ue tiene que ver con la responsabilidad deprecada por el ente
acusador en cabeza de RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA alias “PA&ELO”
como autor mediato por las conductas punibles de HOMICIDIO EN*PERSONA
PROTEGIDA y DESAPARICION FOMA$A, debe este estrado sefalar que dentro
del proceso no se probd con grado de certeza la participacion del acusado en los
reatos endilgados, pues de la prueba practicada en juicio emergen serias% dudas
probatorias que dan lugar a la aplicaciéiw de la regla del in dubio pro req, en el
sentido de que toda duda debe resolverse a favor del procesado, en«desarrbilo del
principio constitucional y legal de la preLunci()n de inocencia, consagradej\ en el
articulo 7 de la ley 600 de 2000, que conduce indefectiblemente a quje esta
judicatura declare la no responsabilidad del acusado y en consecuencia ﬁ)roﬁera

sentencia absolutoria por estos hechos, como seguidamente se explicara.

'Empecemos por afirmar, gue existe claridad respecto de la pertenencia de

RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA, a las Autodefensas Unidas de Colombia,

Blogque Calima, en calidad de comandante del grupo rural de la zona donde

ocurrieron los hechos, con autonomia para cometer homicidios, también es cierto
que fueron hombres del grupo que comandaba el acusado los que perpetraron la

retencion, el asesinato y la desaparicion de la maestra ANA RUBIELA VILLADA

RODRIGUEZ, pero estas circunstancias por si mismas no acreditan fa participacion
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del procesado como autor mediato, tal como lo sustenta el ente investigador, con
apoyo en la tesis del dominio de ia organizacion, en el marco de los aparatos
organizados de poder, por cuanto existe duda respecto de la trasmision de la orden
dado. que no se tiene claridad si sus superiores le impartieron a él la orden para

que la ejecutara y ademas si para esa fecha aln ostentaba el cargo de
comandante en esa faccion del Bloque Calima.

Asi tenemos, Ias manifestaciones reai zadas por ELKIN CASARRUBIA POSADA
alias el “"CURA", en la diligencia de in gatona del 14 de febrero de 2008, en la

cual indicé que la orden de desaparecer y asesinar a la docente ANA RUBEILA
habia sido impartida por alias *‘GIOVANNY” y ejecutada por alias “SIETE” y un

hombre gue se encontraba bajo su mando, alias “OBANDOQ” ®2 Posteriormente, en
la versmn libre rendida el 17 de septiembre de 2014, reiterd sus afirmaciones y
senalé que se enterd de los hechos ocurridos con Ia victima, directamente por alias
“GIOVANNY”, resaltando que él mismo era comandante de zona con alias
“SIETE”.%®

mdagatona llevada a cabo el 14 de febrero de 2008, diligencia en la cual refirié que
la orden de atentar contra la vida de la profesora, habia sido impartida“por alias
“GIOVANNY” a alias “SIETE", y con posterioridad al hecho se e habia comunicado
dichq novedad®*, manifestaciones que concuerdan con las diversas versiones fibres

ren'dizdas ante Justicia y Paz.?®

Lo cual fue corroborado por HEBERT VELOZA GARCIA alias “HH", en la
Lo antenor permite inferir, que los altos mandos del Blogue Calima si bien estaban
enterados de la comision de los punibles de desaparicién y homicidio de los que
fue vrct:ma la sefiora ANA RUBIELA VILLADA, lo cierto es, que no lograron
senal-ar a los autores materiales del crimen, y mucho menos establecieron como
fue :mpartida la orden jerarqmcamente (de forma descendente) del comandante
siete har:.la los mandos inferiores, nétese gue ninguno refirié a alias “PANELO”
como comandante de los rurales de Sevilla- Valle, a quien se haya impartido la
orden y tampoco se tiene la certeza de la orden que este impartiera a sus

subalsternos.

%2 Eolios 123-126 Cuaderne Original N° 1
EnFoim 166 CD Veersion libre del 17 de septuembre de 2014 Record 17:18 Cuademno Original N° 5
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% Eolio 166 CD Version libre del 6 de marzo, 28 de mayo y 28 de agosto de 2008 Cuaderno Originat N° 5
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Es mas, JHON JAIRO VELEZ ZAPATA alias “LISO”, del 20 de noviempre de
2007%, en testimonio, manifestd no tener conocimiento sobre los bechos

investigados, empero, posteriormente, en la ampliacion de la declaracién del 2 de

diciembre de 2013%, indicé que habia sido comandante de los Urbanos de Sevilla
para el afio 2001, y que tal vez alias “MONO ROJO” y “CHUQUETY, que eran sus
subalternos pudieron cometer el ilicito investigado a titulo personal o por orden de
alias “SIETE".

Igualmente refirid respecto de alias PANELO gue: “...este PANELO que yo conozco
respecto de la pregunta si estuvo en octubre de 2001 en Sevilla, por fecha no me afcuerdo,

pero el si estuvo en la zona rural Colorada, Cominales, San Antonio para el 2001 como

comandante de grupo, pero no sé si para septiembre octubre, estuvo en la vereda Alto
Pijao, fa Miloga, todo ese seclor lo patrullaban ellos, el comandante en Sevilla en ﬁoctubre
yo era el comandante, y era el segundo de zpna, como comandante general, yo no tenia
mando sobre PANELO, porque PANELO era de la misma organizacion, pero diferénte red

urbana a la red rural, los de Ia red rural anda
armas fargas, yo me encargaba de la parfe

an uniformados y con militares y andan con
urbana... el comandante de grupo rural era

PANELO y como segundo EL TIGRE, entonces PANELO era auténomo de tomar cualquier

deferminacién en la zona que el operaba

urbana™®

Acto seguido en la version libre, rendida

rural, mas no fenia injerencia en fa zona

el 17 de septiembre de 2014, mainifesté

que si bien alias “PANELO” era comandante de la zona rural, alias “SIETE?’ podia

ordenarle directamente a los urbanos para cumplir una disposicion, incluso a alias
“MONO ROJO” o “MUELAS”, ademas, refirid que no tenia la certeza de quienes
participaron en los hechos, debido a que se enterd de los mismos, estando brivado
de la libertad, incluso sefiald que alias “OBANDER”, se desempéﬁaba como jurbano
de caicedonia, pero, también seguia 6rdenes de alias “GIOVANNY”" y “SIEjTE”, y
hacia trabajos (asesinatos) en el municipio de Sevilla, razén por la cual tan{bién lo
determina como posible autor material del hecho que se investiga®. |

Asi las cosas, no se acredito con certeza, tal como lo afirmo el fiscal delegjaldo en
el escrito de acusacién y sus alegatos finelles, el hecho de que alias -“GiOVA?\INY” y
“SIETE”, hayan impartido la orden a alias YPANELO” de atentar contra la vida dela
profesora, es mas, ni siquiera se sefiala que los posibles autores materia{les del
crimen hayan sido subordinados en el grupo rural de Sevilla que dirigia RAFAEL
EMILIO MARTINEZ, nétese como JHON JAIRO VELEZ ZAPATA alias “LISO en

* Folios 103-111 Cuaderno Original N° 1
* Eolios 19-29 Cuademno Original N° 3

% rolios 19-29 Cuaderno Original N° 3 B )
® £olio 166 CD Version libre del 17 de septiembre de 2014 Record 7:11 Cuaderno Original N° 5
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sus | diversas salidas procesales deja entre ver que la directriz de asesinar a la

profesora pudo ser impartida sin ser trasmitida directamente al comandante de
urba:nos“sino directamente a los patrulleros urbanos y mucho menos haber sido

dada al comandante de la zona rural alias “Panelo”.

Por ofro lado, se cuenta con las declaraciones rendidas por DAYRO ANTONIC
CASTANO GONZALEZ alias “COCO”, del 29 de julio de 2008% y 29 de enero de
20149*, en las cuales manifestd que habia llegado al Blogue Calima y mas
espemf icamente al municipio de Sevilla, aproximadamente el 25 de septiembre de
. 2001, toda vez que alias. “HH", “CURA’ “GIOVANNY” lo habian enviado con el fin
de relevar del mando a alias “PANEL ” quien fue trasladado para San Pedro de
Urabé.

lgualmente refirid que no tuvo conocimiento sobre los hechos que involucraron la
muerte de la sefiora ANA RUBIELA VILLADA, pero por haber estado presente en
la zona donde se desaparecio y asesiné a la victima acepto su responsabilidad por
lmaaE de mando.

Postenormente en el testimonio rendido ante este estrado judicial en el desarrollo
de Ea audiencia de juzgamiento llevada a cabo el 3 de julio de 2015%, ratifico lo
manlfestado con.anterioridad y adicioné que en la zona de Sevilla y Caicedonia
hablan varios comandantes de urbanos, los cuales a pesar de ser auténomos en
tomar determinaciones, debian informarle acerca de las operaciones que fueran a
reahzar y que pudieran tener injerencia.en ese grupo rural, como por ejemplo, en o
que tenla que ver con el apoyo que les debian prestar en el desarrollo de alguna

operagcmn delicuencial.”

Asimiismo, indico que el 27 de septiembre de 2001, fue el Ultimo dia que le recibid
persc?mal y material de guerra a alias fPANELO”, y citd a una reunién, a la cual
debién asistir todos los urbanos de Caicedonia, Génova, Sevilla y Quindio, empero,
no concurrieron alias “LISO”, “DON ALFREDO” y “MONO RCJO”, sin ‘embargo, al
indagar sobre su paradero alias “S|ETE” le comunicé que se encontraban

ocupados.

* Folios 216-219 Cuademo Original N° 1

*' Folios 67-75 Cuaderno Original N° 3

%2 £olios 149-150 Cuaderno Original N° 5

# Sesién de audiencia del 3 de julio de 2015, Record 15:26
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Ademas, sefiald que alias “SIETE” era el
Caicedonia, y especificamente en Sev

comandante alias “Ei. VIEJO” y como seq

comandante de los urbanos de Sevilla y
\
fla, para la apoca de los hech;os era

undo se encontraba alias “LISO” y segtn

recuerda alias “MONQO ROJO” fungia con
preciso en afirmar que alias - “SIETE”
“GIOVANNY?, “CURA” y “HH".

no un urbano de ese municipio®, siendo

e rendia cuentas directamente a alias

No obstante lo anterior, mas adelante en la misma diligencia, -refirid que en una
version colectiva en la que participo alias "DON ALFREDQ” y “LISO’, sin injdicér la
fecha, se aclaré que alias “GIOVANNY" y “PANELO”, habian participadcja en la

comision de estos punibles®, empero, dicha circunstancia una vez verificada por

este  estrado judiciai, se concluyd que la diligencia referida por el testigo,

corresponde a la llevada a cabo el 17 dé septiembre de 2014, ante la Fiscalia 53
Justicia

Delegada ente el Tribunal de la Direccién de Fiscalias Especializadas de

6
Transicional, en la cual se afirma que 'aliIs “GIOVANNY” y “SIETE” fueron

|

participaron en dicho hecho, no se le atribuye ningln grado de responsab
alias “PANELO".

0s que
lidad a

De las manifestaciones de los precedentes testigos, se puede concluir que quien
impartio la orden de asesinar a la victima fue alias “GIOVANNY”, coménda‘nte
militar de la zona de Sevilla y Caicenonia, directriz que le correspondi6 cujmplir a
alias “SIETE”, comandante de los urbanoj de Sevilla y Caicenonia, sin e'mbajrgo, no
se tiene claridad en cuanto a la frasmisign de la ‘orden, respecto de la cadjena de
mando de manera descendente, pues existe duda, de éi la orden fue impérﬁda a
alias “PANELO” y si éste fue quien designo los hombres encargados dé privar
llegitimamente de la libertad a la docente ANA RUBIELA y después ejebutarla,

ocultando su cadaver .

SIETE”

a, mas

Por el contrario, obran dentro del proceso pruebas que denotan que alias “
ordené a los urbanos que tenia bajo su mando en el municipio de Sevill
especificamente a alias “MONO ROJO" y “MUELAS" atentar contra la vid
sindicalista, circunstancia que no da Ié certeza . sobre la fesponsabiliQad del

a de la

procesado en la comision de los punibles investigados.

Aunado a lo anterior, se debe tener en cuenta una especial circunstancia que

ocurrié dentro del grupo armado al margen de la ley, en el lapso comprendido entre

% gesidn de audiencia del 3 de julio de 2015, Record 18:28
% Sesién de audiencia del 3 de julio de 2015, Record 33:29
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el 25 y 27 de septiembre de 2001, cuando alias “PANELO” fue relevado del mando

del grupo rural que operaba en el municipio de Sevilla, por DAYRO ANTONIO
CASTANO GONZALEZ alias “COCO”, quien a pesar de indicar que por varios dias

el procesado le estuvo entregando el material de guerra y ¢l personal, no es claro,
preciso y concretd en determinar la fecha en la cual asumié el mando dei citado

grupo, a pesar de que expuso que mientras se realizé el citado empalme, alias
“PAI\]ELO”, impartia ordenes, sin embargo, no asegurd que hubiera dado la
directriz de atentar contra la vida de la profesora.

En definitiva, no hay prueba de que la orden se asesinar a la sefior ANA RUBIELA
VELLEADA RODRIGUEZ, haya sido conocida y ejecutada por este procesado
RAE?AEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA alias “PANELO”, por ello, esta

instajncia concluye que la peticion invocada por la fiscalia de sentencia

cond%e_natoria para.el acusado no es procedente maxime cuando de io analizado
probfdtoriamente, ~se insiste, ninguna prueba arroja certeza para atribuir
_respcémsabilidad, por el contrario emergen dudas que impiden hacer un
promé.mciamiento de condena.

La interpretacion constitucional se ha ocupado de este aspecto, al analizar el

principip de presuncion de inocencia de|la siguiente manera:

“La presuncion de inocencia se encuentra reconocida en el articulo 29 inciso 4°
de la Constitucion Politica, mandato por el cual: ‘Toda persona se presume
inocente mientras no se la-haya declarado judicialmente culpable’. Este postulado
cardinal de nuestro ordenamiento juridico, no admite excepcién alguna e impone
como obligacion la préctica de un debido proceso, de acuerdo con los
procedimientos que.la Constitucion y la ley consagran para desvirtuar su alcance.

"Etimologicamente se entiende por presumir, suponer algo por indiscutible
aunque no se encuentre probado. Lg presuncion consiste en un juicio Iégico def
constituyente o del legislador, por virtud del cual, considera como cierto un hecho
con fundamento en las reglas o maximas de la experiencia que indican el modo
- normal como el mismo sucede. La presuncion se convierte en una guia para la
valoracion de las pruebas, de tal manera que las mismas deben demostrar la
incertidumbre en el hecho presunto o en el hecho presumido.

“La presuncion de inocencia en nuestro ordenamiento juridico adquiere ef rango
de derecho fundamental, por virtud del cual, el acusado no estd obligado a
presentar prueba alguna que demuestre su inocencia y por el contrario ordena a
las autoridades judiciales competentes la demostracion de la culpabilidad del
agente. Este derecho acomparia al acusado desde el inicio de la accién penal
(por denuncia, guerella o de oficio) hasta el fallo 0 veredicto definitivo y firme de
culpabilidad, y exige para ser desvirtuada fa conviccién o certeza, mas alla de una
duda razonable, basada en el material probatorio que establezca los elementos
del delito y Ia conexién del mismo con ef acusado. Esto es asi, porque ante la
duda en Ia realizacién del hecho y en la culpabilidad del agente, se debe
aplicar el principio del in dubio pro reo, segin el cual toda duda debe
resolverse en favor del acusado.
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“La Declaracién Universal de los Dereclgos Humanos en su articulo 11°, reafirma
el carécter fundante de la presuncion, por virtud del cual: “Toda persona acusada
- de un delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe
su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el que se hayan
asegurado todas las garantias necesarias para su defensa”,

“lgualmente la Convencion Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de San
José, ratificado por Colombia a través de la fey 16 de 1974, establece: “.Toda
persona inculpada del delifo tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad...” (articulo 8°).

“El Decreto 2700 de 1991 sefiala en su articulo 2°: “En desarrollo de las
actuaciones penales prevalece el principio de-la presuneion de inocencia segin el
cual toda persona se presume inocente, y debe ser tratada como fal, mientras no
se produzca una declaracion definitiva |sobre su responsabilidad”. Igualmente la
ley 600 de 2000, en su articulo 7° expresa: "Toda persona se presume inocente y
debe ser tratada como tal mientras no ise produzca una sentencia condenatoria
definitiva sobre su responsabilidad penal. En las actuaciones penales toda duda
debe resolverse a favor del procesado...”. (Subrayado fuera de texto)

De igual forma la jurisprudencia de la Carte Supremo de Justicia, respecto del in

dubio pro reo, seialé:

“No se podra dictar senfencia condenatoria sin que .obre en el proceso prueba

que conduzca a la certeza de Ia conducta punible y de la responsabilidad de/
procesacdo.” (sic)

Lo anterior significa, como o ha sostenido la Sala que,” ...esto equivale tanto
como a decir que, dentro-de la escala probatoria’ deferminada por nuestro
estatuto procesal, de la probabilidad de fa responsabilidad del justiciable que es
el estado de espiritu en que se halla el juzgador al convocario a juicio, se debe
pasar en este momerito del proceso alimas alto grado del conocirniento, el cual
supone la eliminacion de toda duda racional, deviniendo la seguridad de que
los hechos han ocurrido de determinada manera que-es lo que, en esencia;
constituye la certeza. (CSJ SP, 13 jun. 2012, rad. 35331).

Ademas, sobre la duda se ha determinado que:

Para proferir senfencia condenatoria| es necesario acreditar plenamente la
existencia de la conducta punible y la responsabilidad penal del acusado.

Asi las cosas, se exige que los eJ’i mentos probatorios que acreditan las
circunstancias relativas a la materialidad y existencia de Ia infraccién penal, asf
como la responsabilidad de quien se encuentra sub jidice, sean impermeables
a fa duda.

Ahora, para admitir la existencia de la duda que conduzca a absolver al
acusado en aplicacion def in dubio pro reo, es necesario que del anélisis del
material prohatorio surja una razon S stancial que demerite los cargos de la
acusacion y por ende se mantenga vivT fa presuncion de inocencia.

dando lugar a la presencia de hechos penalmente trascendentes, asi como a la

Contrario sensu, cuando es posible reconstruir histéricamente fo- acontécido,
gEJ’OS por el legislador para deducir la

identificacion de los elementos exi
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responsabilidad, se habra llegado a la cerfeza, ingrediente fundamental para
soportar una condena.

Asi mismo, conviene precisar que si se presentan dudas al interior def acervo
probatorio, se debe verificar si recaen sobre aspeclos situacionales,
temporales, historicos, geogréficos, comportamentales, etc., trascendentes,
importantes o esenciales para la| determinacion de la materialidad de la
-conducta punible y la responsabilidad del procesado, por manera que si la
respuesta es negativa, permanecera la certeza exigida para condenar. (CSJ
SP, AP 16905-2016, 23 nov. 2016, rad. 44312)."

un fallo de caracter condenatorio, com

Asi las cosas, dentro del plenario no existe el grado de certeza que permita edificar
}3 fo exige el articulo 232 del C.P.P., no se

cum;ialen con las exigenéias del minimo de prueba que conduzca a la certeza de
responsabiiidad de RAFAEL" EMILIO MARTINEZ GUEVARA alias “PANELO” en
los gelitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA en concurso con
DESAPARICION FORZADA por los cuales se llamo a juicio, por el contrario de la
prueba practicada en juicio emergen serias dudas probatorias que dan lugar a la

aplicailcién de la regla del in dubio pro reo, en el sentido de que toda duda debe
résolverse a favor del procesado, en desarrolio del principio constitucional y legal
de la presuncion de inocencia, consagrada en el articulo 7 de la ley 600 de 2000,
que c;:onduce indefectiblemente a que esta judicatura declare la no responsabilidad

del acusado y en consecuencia profiera sentencia absolutoria por estos hechos .

8- DOSIFICACION PUNITIVA

Determinada la exIstencia de la conduct punibie y la responsabilidad de uno de los
proceisados-JOSE VICEN-T E CA-STAFI GIL alias “EL. PROFE” 6 “YARUMO” -, se
procéde a fijar la pena atendiendo los parametros y exigencias sustanciales de los
articulos 54 a 61 del Codigo Penal, junto con las directrices establecidas en el
articulo 31 del Codigo Penal por tratarse de un concurso heterogéneo de delitos, de

la siguiente manera:
8.1. HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA. .

8.1.1. Pena de prision

El Procesado fue hallado penalmente responsable del delito de homicidio en
perséna-‘protegida por.el Derecho Internacional Humanitario, previsto en el articulo
|

135 ciiel C.P. que prevé una pena priva iva de la libertad de treinta (30) a cuarenta
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(40) afios a-la persona que con ocasion y en desarrolio de Conflicto Armado,

ocasione la muerte de persona protegida conforme a los convenios Internacionales

sobre Derecho Humanitario ratificados por Colombia; circunstancia esta que fue

debidamente acreditada en el paginario.

Con base en el anterior ambito punitivo de movilidad, entra el juzgado a establecer los

cuartos; a efectos de proceder a individualizar la pena, de ahi que a 360 'mejses de

prision se descuenten 240 meses para un resultado de 120 meses que se divi{ie end

para un ftotal de 30 meses, que arfoja el siguiente sistema de éuanos,

esquematizados de la siguiente manera:

Maximo: 480 meses - Minimo: 360 meses = 120 meses / 4 = 30 meses

Cuarto minimo
360 a 380 |

meses

1° cuarto medio
390 a 420

Meses

2° cuarto medio
4202450

meses

Cuarto maximo
450 a 480
Mesés

desconociendo la dignidad humana, principio rector de nuestra constitucion,

Especificando el cuarto en que ha de moverse la determinacion de la pena a

imponer; como quiera que en el pliego de cargos no le fue endilgado por parﬁe de la

Fiscalia atenuantes ni agravantes punitivos, se partira del primer cuarto, eé decir,
entre TRESCIENTOS SESENTA (360) MESES A TRESCIENTOS NOVENTA (390)

MESES DE PRISION.

Ahora bien, para determinar la pena en concreto dentro del respectivo

seleccionado, debemos tener en cuenta, que la conducta desplegada

cuarto

por- el

enjuiciado es grave, por cuanto ‘éste se concertd con un grupo armado ilegal para

cometer conductas punibles, entre las cuales se desplegé el punible que-atenta

conira la vida en cabeza de la sefiora 1ANA RUBIELA VILLADA-RODRi

GUEZ,
con &l

Unico propdsito de cumplir los objetivos trazados por este grupo armado al margen

de la ley, en este caso la muerie de la docente ANA RUBIELA, a
consideraban colaboradora de la subversion.

quien

Tampoco, se puede desconocer el hecho de que el procesado se concertd con

integrantes de la organizacion al momentti de desplegar las conductas y al ihwpartir

las directrices de la organizacion ilegal, tenia conocimiento que su actlear era

contrario a derecho, no obstante, optd por consumar la conducta, cumpliendo con
los objetivos trazados, aniquilar los colaboradores y las personas que tuvieran
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nexos con la subversion;.siendo este el motivo por el cual se le quito la vida a ANA

RUBIELA. VILLADA RODRIGUEZ, sin pensar en las consecuencias que tenia su
actuar doloso.

Finalmente, no se puede dejar de lado que una persbna que no solo es un
intedrante de un grupo alzado en armas, sino que era su comandante maximo,
_-quiein_ de . manera permanente y constante estuvo .en abierta oposicion al
ordeénarniento juridico trasgrediendo bjenes juridicos de vital importancia para la
s_ociciedad, merece una sancién ejemplar, intramural, con el objetivo de cumplir el fin

resocializador de la pena.

En céonsecuencia, para el caso concreto teniendo en cuenta los presupuestos antes
esbozzadds sé impondra el méximo del cuarto minimo aqui registrado, esto es,
TRE:SCIENTOS NOVENTA (3%0) MESES DE PRISION como pena a imboner al
incuiiaado JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL PROFE” 6 “YARUMO” por la
comiésién de este punible, el que de| manera flagrante vuinerdé la normatividad

interna y las normas convencionales referentes a la proteccion de la poblacion civil.

Pena pecuniaria

La rréluita en este caso, de conformidad con el articulo 135 corresponde a 2.000 a
5.00(?) S.M.L.M.V., ambito de movilidad que se dividird en cuarios de la siguiente
mantiera un primer cuarto entre 2.000 y 2.750 S.M.L.M.V., un primer cuartc medio
entre 2750 a 3.500 SMLMV, un segundo cuarto medio entre 3.500 & 4.250
SMM.LV y un cuarto méximo entre 4.250 a 5.000 S.M.LM.V., para la ubicacion del

cuartb en que debe moverse esta juzgadora, siguiendo los parametros anteriormente

expuiestos para dosificar la pena de prisién, sera el cuario minimo, ademas de
tenerése en cuenta los preciso lineamientos descritos en el articulo. 39 del C.P.
numtiaral 3°, que alude al dafio causado con la infraccién y a la intensidad de la
culpébi!idad, asi como la imposibilidad| de pagar, entre otras cosas, que en este
evento se corrobord que efectivamente se atentd contra las personas y bienes

protegidos por el derecho internacional humanitario, de manera consiente y

voluqtaria, causando prevencion, temor, intranquilidad y zozobra tanto en las victimas
indiréctas comao en la sociedad en general, si bien es cierto, dentro del proceso no se
acrecilitc') por parte de la fiscalia condicidén gue permita inferir un patrimonio econémico
del pirocesado gue le posibilite sustentar el pago de esta multa, el despacho en

atencion al principio de la legalidad de la pena procedera a imponer la maxima
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establecida para este punible, que se encu
del ambito punitivo de movilidad antes descrito, esto es, 2.750 S.M.L.M.V.

ntra enmarcada dentro del cuarto minimo

La multa debera ser consignada en la CUfnta especial del Consejo Superior de la

Judicatura, para [os fines legales pertinentes.

Pena de inhabilitacion para el ejercicio

La inhabilitacién para el ejercicio de derec

de derechos y funciones puablicas

hos y funciones publicas en este caso, de

conformidad con el articulo 135 prevé una pena de quince (15) a veinte (20) anos,

~ambito de movilidad que se dividira en cuartos de la siguiente manera:

Maximo: 240 meses - Minimo: 180

meses = 60 meses /4 = 15 meses

1° cuarto medio
195 a 210
Meses

Cuarto minimo
180 a 195
meses

2° cuarto medio
210 a 225

meses

Cuarto méximo
225 & 240
Mesés

Asi las cosas, para la ubicacion del cuar
siguiendo los parametros anteriormente ex
sera el cuarto minimo, esto es, de CIENTO
CINCO (195) MESES, en ese orden de id

teniendo en cuenta la gravedad de la condt

[0 en que debe moverse esta juzéadora,
puestos para dosificar la pena de fprisién,
OCHENTA (180) a CIENTO NOVENTA'Y
eas Como ya se expuso con ante?ioridad
ucta desplegada se impondra una pena de

CIENTO NOVENTA Y CINCO (195) MESES de inhabilitacién para el ejercicio de

derechos y funciones publicas.
DESAPARICION FORZADA
Pena de Prision

El Procesado fue ha!lado penalmente

responsable del delito de Desaparicién

Forzada, delito previsto en el articulo 165 del Codigo Penal que prevé unja pena

-privativa de la libertad de veinte (20) a treinta (30) afios, ambito punijtivo de

movilidad, dentro del cual se tasara la jena, fijando el sistema de cuartojs; de la

siguiente manera: a 360 meses de pri

ion se descuenten 240 meses para un

resultado de 120 meses que se divide en 4 para un total de 30 meses, que érroja el

siguiente sistema de cuartos, esquerhatizacios asi:
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Méximo: 360 meses - Minimo: 240 meses = 120 meses / 4 = 30 meses

anrto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
240 a 270 meses 270 a 300 300 a 330 330 a 360
Meses meses Meses

Ahora bien, especificaremos el cuarto en que ha de moverse la determinacién de la

pena a imponer; como quiera que el pliego de cargos no le fue imputado al acusado
circunstancia especifica ni genérica alguia de menor o mayor punibilidad, el cuarto en
que se desplazara el juzgador correiponde al cuario minimo, es decir, entre
'DOSCIENTOS CUARENTA (240) MESES y DOSCIENTOS SETENTA (270) MESES

DE PRISION |

Para determinar la pena en concreto dentro del respectivo cuarto seleccionado,
dequos tener en cuenta, que Ila Tonducta desplegada vulnerd no solo la
normatividad interna sino los distintos tratados suscritos por Colombia referentes a
este tipo de conductas, donde ineludiblemente se puede ponderar como grave,
-demastrativo ademas de la gran peligrosidad que el condenado representa para el
conglomerado en general, resuftando necesario por parte de esta autoridad la
imposicién de una pena ejemplarizante, pudiendo con ello dar plena aplicacion a
las funciones de prevencion general, retribucion justa, prevencién'especial de que
trata el articulo 4° del ordenamiento punitivo.

El solo hecho de la gravedad de la conducta, no se constituye en suficiente razon
para dosificar la pena impuesta, pues a mas del aspecto analizado se debe
procurar un estudio de las circunstancias temporo modales en que se sucedié el
insuceso objeto de estudio y la calidad del enjuiciado, quien no solo era un
integrante mas de la organizacién paramilitar, sino que era el maximo comandante

de !a;s Autodefensas Unidas de Colombia, es decir el ejemplo criminosos a seguir
en toido el pais, impartiendo lineamientos de acabar ilicitamente con aquellos que
no cémparﬁeran las ideologias de la organizacion irregular, para el caso la victima,
consfituyéndose esto en un hecho de mucha peligrosidad para la colectividad en

general.

Las cé:ichnstancias descritas con anterioridad le permiten a esta juzgadora imponer
a JOZSEV!CENTE CASTANO GIl. aliaL “EL PROFE” 6 “YARUMO?”, la pena de
DOSZCIENTOS SETENTA (270) MESES DE PRISION por la comisién de la conducta

puniﬁle de Desaparicion forzada.
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Pena pecuniaria

La multa en este caso, de conformidad con el articulo 165 corresponde a 1.000 a
3.000 S.M.L.M.V., ambito de movilidad gue se dividira en cuartos de la sibuiente
manera un primer cuarto entre 1.000 y 1,500 S.M.LM.V., un primer cuartd medio
entre 1.500 a 2.000 S.M.L.M.V, un segundo cuarto medio entre 2.000 a 2.500
S.M.M.L.V y un cuarto maximo entre 2.500 a 3.000 SM.LM.V,, para la ubicaé:ién del

cuarto en que debe moverse esta juzgadora, siguiendo los parametros anteridrmente

expuestos para dosificar la pena de prision, sera el cuarto minimo, adeé‘lés de
tenerse en cuenta los preciso lineamienios descritos en el articulo 39 djel C.P.
numeral 3°, que alude al dafio causado con la infraccion y a la inteﬂsida{i de la
culpabilidad, asi como la imposibilidad de ‘pagar, entre otras cosas, que én este
evento se corroboré que efectivamente ée atenté contra la libertad individéuai, de
manera consiente y voluntaria, causando prevencion, temor, intranquilidad y iozobra
tanto en las victimas indirectas como en Ja sociedad en general, si bien es cierto,
dentro del proceso no se acreditd por parte de la fiscalia condicion que permit}a inferir
un patrimonio econdmico del procesado que le posibilite sustentar el pago &e esta
multa, el despacho en atencion al principic de la legalidad de la pena procéderé a
imponer la maxima establecida para este punible, que se encuentra enrrjarcada
dentro del cuarto minimo del ambito puniﬁvc de movilidad antes descrito, esto es,
1.500 S.M.L.M.V.

La multa debera ser consignada en la cuCnta especial del Consejo Superior de la
Judicatura, para los fines legales pertinentes.

Pena de interdiccion de derechos y funciones publicas
l.a interdiccién de derechos y funciones pliblicas en este caso, de conformidad con el

articulo 165 prevé una pena de diez (10} ajveinte (20) afios, ambito de ‘movilidad que

se dividira en cuartos de la siguiente manera:

Maximo: 240 meses - Minimo: 120 meses = 120 meses / 4 = 30 meses

Cuarto minimo 1° cuarto medio 2° cuarto medio Cuarto maximo
120 a 150 meses 150 a 180 180 a2 210 210 a 240
Meses meses Mescjas

Asi las cosas, para la ubicacion de! cuarto en que debe moverse esta juzgadora,

siguiendo los parametros anteriormente expuestos para dosificar la pena de prision,
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sera el cuarto minimo, esto es, de CIENTO VEINTE (120) a CIENTO CIENCUENTA
(150) MESES, en ese orden de ideas como ya se expuso con anterioridad teniendo
en c@enta la gravedad de la conducta desplegada se impondra una pena de CIENTO

CINCUENTA (150) MESES de interdiccion de derechos y funciones publicas.

PENA CONCURSAL

Atendiendo las dosificaciones individualizadas de las conductas punibles
.antelé"iorrnénte resefiadas para JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL PROFE”
(+] “Y;ARUMO”, de conformidad con el articulo 31 del Codigo Penal, habra de
indicfarse_ que el delito cuya sancién punitiva es mas grave, corresponde al
HON?!ICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, tipo penal del cual se partird para la

respectiva dosificacion punitiva.

Asi e;ntonces, al monto de 390 meses de prisién impuesto a CASTANO GIL, que
corre.i.spo,nde a la pena dosificada del homicidio en persona protegida, se
incregmentaran 42 meses por el delito de desaparicién forzada, para un total de
pena a imponer de CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS (432) MESES DE
PRISION que corresponde a TRESINTA Y SEIS (36) ANOS DE PRISION que se
imponen a JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL PROFE” é “YARUMO”

PENA PECUNIARIA

En lo que tiene que ver con la pena de multa, se acudira al articulo 38 numeral 4 a

: efectps de sumar la multa que corresponde como pena a cada una de las conductas
concné.lrsa!es asi: monto de 1.500 S.M.L.M.V. que corresponde a la desaparicidn
forzaéda, mas 2.7560 SM.LM.V. por el |delito de homicidio en persona protegida,
paraéun total de CUATRO MIL DOCIENTOS CINCUENTA (4.250) SALARIOS
MiN!IiUIOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

PENA DE INHABILIDAD PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS.

Finallirnente, al monto de 195 meses impuesto a CASTANO GIL, que corresponde a
la pefna dosificada del homicidio en persona protegida se incrementaran 45 meses
por eE delito de desaparicion forzada, para un total de pena a imponer de

DOSCIENTOS CUARENTA (240) MESES que corresponde a VEINTE (20) ANOS.

58




9.- MECANISMOS SUST!ITUTIVOS DE LA PENA

SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJ

Establece el articulo 63 del Cédigo Pen

ECUCION DE LA PENA

al, dos requisitos para la concesion del

subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, ijo de

aspecto objetivo, y otro subjetivo, respect:
sea de prision que no exceda de cuairo (

y del primero exige que la pena imjpuesta
4) afios, lo gque para el presente c'jalso no

se cumple, toda vez que la pena impuesﬁa-supera ostensiblemente dicho término,

relevando de suyo al Juzgado de cualquier otro pronunciarniento respecto aj! factor

subjetivo, por cuanto dichos-aspectos se deben dar de manera simultanea y no por

separado.

Por tanto, ha de sefnalarse que el sentg

nciado JOSE VICENTE CASTANO GIL

alias “EL PROFE” 6 “YARUMO?”, no tiene derecho a [a suspension condicijonal de

la ejecucion de la pena.
PRISION DOMICILIARIA

Frente al sustitutivo de la prisidn domicil
del actual Cddigo de las Penas, para go
establecen dos presupuestos, uno de ord

aria, contemplada dentro del artiéulo 38

zar de dicho mecanismo, igualmehte, se

en objetivo y otro subjetivo, respdcto del

primero se exige que-la sentencia impuesta lo sea por una conducta punible cuya

pena minima prevista en la ley sea de

cho (8) afios de prisibn o menos; como

vemos, dentro del presente caso, las penas minimas previstas en la ley p?ra los
punibles por los cuales fue condenado JOSE VICENTE CASTANO GIL ali'jas “EL

PROFE” 6 “YARUMO?”, superan amplia

ente ese quantum, de donde se colige

que el factor objetivo en este evento no se cumple, razén suficiente para relevar a

este Juzgado de pronunciamiento alguno

Aunado al hecho, de que el numeral seg
articulo 68A del codigo de las penas gue

penales a quienes hayan sido condenado

respecto del factor subjetivo.

undo del articulo 38 B ibidem, rqmi’te al
excluye de los beneficios y subrbgados
s por delitos dolosos, entre otros, delitos

contra las personas y -bienes protegidos por' el Derecho lnternajcional

Humanitario, razén por la cual no proc

expresa prohibicion legal.

ede conceder la prisidn domiciliaria por
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Por ende, se ordenara reiterar la orden de captura emitida dentro del presente
proczjeso contra JOSE VICENTE CASTANO GIL alias “EL. PROFE” 6 “YARUMO?”,
quien debera purgar la pena impuesta en centro carcelario.

10.- INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

“El constituyente le proporciono rango constitucional a los derechos de las victimas
para lograr |a efectividad de ellos, asi como la satisfaccion de los principios para la

proteccion y la promocion de los derechos humanos mediante la lucha contra la

impunidad®, de manera que la intervencion de la victima dentro del proceso penal,
pasé de la mera expectativa a la via judicial para el ejercicio de la accién
indemnizatoria, como derecho constitucional que ademas de garantizar la efectiva

reparacion, también logra se conozca la verdad sobre lo ocurrido®’.

Asimiisfno, el articulo 94 del Cédigo Penal, establece que el hecho punible genera
la obgligacién de reparar los dafios que del mismo se originen, principio que se
desarrolla en el articulo 56 de nuestro estatuto penal adjetivo vigente para ia fecha
de las acciones ilicitas, cuando impone al juez la obligacion de determinarios, en

concreto, en el fallo condenatorio.

Se observa dentro del paginario que efectivamente el representante de la parte civil
soliciiﬁ una reparacion simbdlica, consistente en la aceptacion puablica de la
comieﬁzién de delitos, perdén difundido y restablecimiento de la dignidad; en tanto, se
rectifiéque gue la sefiora ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ no era una

miliciana de la guerrilla.

lgualmente, como perjuicios materiales, solicitdé el pago del lucro cesante,
indicando que se debe tener en cuenta la edad de la victima, su buen estado de
salud y que se encontraba laborando como docente en el municipio de Sevilla-
Valle del Cauca, con un salario de trescientos cuarenta y nueve mil novecientos
dieciocho pesos ($349.918) para la fecha de su asesinato; y como perjuicios
inmateriales el pago de una indemnizacién por el monto de 1.000 S.M.L.M.V. para
cada \uno de sus representados, debido a que: la afliccion de ia pérdida de su

madre generd en sus prohijados, dolor, tristeza, desazon, angustia.

Asi las cosas, se analizara en primera media lo que respecta a la indemnizacién de

 Sentencia C-454 de 2006
7 Sentencia C-209 de 2007
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los perjuicios materiales invocados por el representante de la parte civi,
recordando que en el inciso 3° del articulo 97 de la Ley 599 de 2.000, bédigo

Penal, se establece que los mismos deben ser probados.

Es asi, que este juzgado debera analizar si a SORAYA LERMA VILLADA y
FELIPE LERMA VILLADA se les causo perjuicio material en su modalidad de lucro
cesante, con la muerte de su progenitoral ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ,

y por tanto tienen derecho a reclamar su pago.

Para tal fin, se debe precisar que la responsabilidad civil extracontractual
encuentra sustento normativo en el articulo 2341 del Cédigo Civil, segun el duai «el
que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obliga&o ala
indemnizacién, sin perjuicio de la pena principal que Ia ley imponga por la é:ulpa 0
el delito cometido». A su vez, como ya se menciond, el canon 94 del C()digcfw Penal
establece que «la conducta punible o:l'igina obligacion de reparar los dafios

materiales y morales causados con ocasion de aquella».

En cuanto al concepto de dafic se debe decir que el mismo es el considerado
como «fodo detrimento, menoscabo © teterioro gue afecta bienes o intereses
licitos de la victima, vinculados con su patrimonio, con los bienes de su

personalidad, o con su esfera espiritual o afectiva»®®.

Ademas, la Corte Suprema de Justicia en la Sentencia radicado N° 34547 del 27
de abril de 2011, senalé:

“El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dario a otro, es obligado
a la indemnizacién, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la
culpa o el defito cometido”.

El dario individual corresponde al soportado por una persona natural o juridica,
el cual, para ser objefo de fndemnizac:ién, precisa ser antijuridico y cierfo.

Dicho dafio puede ser material (patri onia!); cuya acreditacion debe fundérse
en las pruebas obrantes en la actuacion, o inmaterial (extrapatrimonial®®). -

Por dafio_material se entiende el menoscabo, mengua o averia padecido por
la persona en su patrimonio materiall0 econdmico como consecuencia de un
dafio antijuridico, esto es, el que la victima no tiene el deber juridico de
soportar. Obviamente, el dafio debe ser real, concreto y no simplemente
eventual o hipotético'; se clasifica en dafio esmergente y lucro cesante. En tal

sentido, el articulo 1613 del Cédigo Civif dispone:

* Sentencia Radicado 2002-00101 de ia Sala de Casacion Civil de la H. Corte Suprema de Justicia del 28 de febrc-f:ro de 2013

% "Cfr. Providencia del 4 de febrero de 2009. Rad. 28085.” ' 1
100 ey, oste sentido, las sentencias fundamentales sobre fa nueva concepeion de fa victima (C-228 de 2002 y C-516 de 2007)

coinciden en sefialar ia necesidad de acreditar un dafio concrefo por:pal'te de .quien Qrete_nde ser rgcppocido corria tal, atn si
s6lo persigue Ia verdad y justicia, con mayor razén, cuando lo perseguido es {a indemnizacion de petjuicios. Con base en esas
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" "La indemnizacién de pequrc:os comprende el dafio emergente y el lucro
cesante, ya provenga de no haberse cumplido la obligacion, o de haberse
cumplido imperfectamente, o de haberse retardado el cumplimiento”.

El dafio emergente representa el perjuicio sufrido en la estructura actual del
patrimonio del lesionado, ponderando para ello el valor de bienes perdidos o su
deterioio que afecta el precio, las expensas asumidas para superar las
consecuencias del suceso lesivo, etc., cuya acreditacion debe obrar en el
diligenciamiento.

El lucro cesante corresponde a la|utilidad, la ganancia o el beneficio que el
perjudicado ha dejado de obtener, esto es, el incremento patrimonial que con
bastante probabilidad habria percibido de no haberse preseniado la conducta
dafiosa, por ejemplo, los ingresos laborales no percibidos por una lesion en su
-integridad personal, o la explotacién de un bien productivo como consecuencia
de una situacion de desplazamiento forzado.

Tanto el dafo emergente como el lucro cesante pueden ser actuales o futuros,
ségun hayan fenido lugar hasta el momento en el cual se profiere ef fallo o con
posterioridad, sin que con ello se tornen incigrtos, pues se trata de cuantificar
en términos de probabilidad las consecuencias futuras, siempre que sean
ciertas, para ello se puede acudir a los célculos actuariales.”

En relacion con la segunda modalidad de! dafio material, esto es, el lucro cesante,
cuancélo se reclaman perjuicios por| el fallecimiento de una persona, la
jurispirudencia de la Sala Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, ha sostenido
.que péaara acceder a fal derecho no basta acreditar el hecho de la muerte y la
respoénsabiiidad que en ella tenga el demandado, sino que también es necesario

demoéstrar el perjuicio sufrido, por cuanto lo que “genera el deber de reparar es la

privacion injusta de un provecho economico que el demandante recibia de la

victima™®.

En la misma providencia establecié los elementos en que se sustenta el derecho a

la reparacion dei iucro cesante y la forma de probarios, de {a siguiente manera:

“Ahora bien, en cuanto hace a la segunda modalidad aludida -lucro cesante-,
cuando la causa de su produccion es el fallecimiento de una persona, la
Jurisprudencia nacional ha precisado| que el derecho a la reparacion surge, en
primer término, de la dependencia econémica existente entre la_victima y quien
reclama la indemnizacion. Al respecto, esta Corporacién ha explicado que “lo que
confiere ef derecho para reclamar el pago de perjuicios materiales de indole
extracontractual, (...), es_la_dependencia econdmica del reclamante con
respecto al extinto, siempre y cuando, claro esta, exista certeza de que, dadas
las circunstancias, la ayuda o socorro habria continuado de no haber ocurrido
su fallecimiento” (Subrayado del Despacho). '

providericias, esta Corporacion ha sefialado que para acceder al reconocimienio .como victima dentro del proceso penal
actual no basta pregonar un dafio genérico o potencial; ademas, es precisc sefialar el daiio real y concreto causado con ef
delito, asf se persigan exclusivamente los objetivos de jusficia y verdad y se prescinda de la reparacion pecuniaria. Asi se
expuso en decisiones def 24 de noviembre de 2010, Rad. 83; 11 de noviembre de 2009, Rad. 32564” 8 de marzo de
2008, Rad 28788 y- Rad. 26703; 1 de noviembre de 2007, Rad. 26077 y; 10 de agosto de 2006, Rad. 22289.

" genténcia Radicado 2002-00101 de ia Sala de Casacién Civil de la H. Corte Suprema de Justicia del 28 de febrero de

2013
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Y en segundo lugar, de la circunstancia de que el 'soiicitante, pese a|no

depender de la victima, pues en vida de ésta oblenia ingresos propios,
recibiera de ella ayuda econémica periédica, cuya privacién, por ende, merece

ser igualmente resarcida. Sobre este a

specto, la Corte ha sefialado que "[d]ébe

precisarse y quedar claro que las personas mayores e incluso las ya casadas
que reciban ingresos provenientes de su renta de capital o de_su trabajo, tienen
legitimo derecho a obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios que les
cause el subito fallecimiento de la persona de la cual recibian_una ayuda
econdémica de manera periodica, con prescindencia de los ingresos propio$, %

asi mismo todas aquellas personas que tenian intereses ciertos y legltimos o la
suficiente titularidad.que._se pueden ver menoscabados por [a ocurrencia del

hecho lesivo imputable a la persona demandada” (Subrayado del Despacho).

En ambos casos, por aplicacién del articulo 177 del Codigo de Procedimiento

Civil, la prueba de la dependencia o
pretenda el resarcimiento del petjuicio.

de la ayuda econdmica recae en quien

Asi las cosas, se debe indicar que dentra del plenario si bien es cierto se aporté

por parte del representante de la parte civil, los registros civiles de nacimiehto de

SORAYA LERMA VILLADA'® y FELIPE

LERMA VILLADA'®, |0 que pfuejba sin

lugar a dudas el parentesco con la victima y la certificacion de la Secretéria de

Servicios Administrativos del IVIunfcipio de Sevilla en la cual se plasma_hue la

sefiora ANA RUBIELA para la época de

os hechos devengaba mensualmente la

suma trescientos cuarenta y nueve mil novecientos digciocho peses ~($349.918)

como sueldo toda vez que se encontraba vinculada como docente con el municipio

de Sevilla- Valle, hasta el momento de su desaparicion y posterior deceso’™.

No se logré probar la dependencia econét

hijos, 'mas aln si se tiene en cuenta ¢

mica existente entre la victima y sus dos

e para la fecha de los hechos Eés dos

reclamantes eran mayores de edad y no vivian con su progenitora; es mas, ni

siquiera residian en la misma ciudad e ij:cluso, el sefior FELIPE ' LERMA, indicé

que no tenia una relacién cercana'y por e

solo la veia una o dos veces al afo.

Aunado, al hecho de que tampoco se pro

de poco corntscto con su madre, que tan

b6 que recibieran una ayuda econdmica

periddica por parte de ANA RUBIELA, y qué a futuro {uvieran la expectativd cierta

y fundada de que lo seguirian recibiendo y por ende sus intereses. se vieron

menoscabados con la ocurrencia del hech

192 Eqlio @ Cuaderno Original Parte Civil
193 Eolio 10 Cuademno Original Parte Civil
19 Folio 12 Cuademo Original Parte Civil

0 lesivo..
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Asi las cosas, considera este despacho que no se logré probar el perjuicio material

reclamado por el apoderado de la p rte civil, razon por la cual se negara su

pretensmn Y no se, hqu;daran los mismos

En Io attnente alos perjumlos morales, este despacho haciendo uso a la atrtbucwn
conferida por el articulo 97 del C.P., realizara una fijacién oficiosa de 1os mismos,
haCJendo clandad gue estos se refieren al menoscabo que sufre en sus
sent;mtentos en su salud fisica o psiquica, en sus creenmas en la estima social, o
en Ia dignidad una determinada persona, donde ia 1ndemn|za0|on es solo un medio
compensatono.

Sobxie este punto ha venido reconociendo el Honorable Consejo de Estado en
repetldos pronunc:am:entos como esulta procedente en aquellos eventos
conswlerados come muy graves, pre umlr la afectacion moral que sufren los
causahablentes ublcados dentro de los dos primeros grados de consangumldad y
pnmero civil de la victima, sin que para ello resulte necesario que los mismos
aporten prueba alguna para su concesion. Al respecto asf lo sefiald en proveido de
calergda, veintiséis (26) de abril de dos mil seis (2006), Consejera pone;nte. Dra.
RUTH STELLA CORREA PALACIO y el consejero ALIER EDUARDO
¢-HERNANDEZ ENRIQUEZ, en decision del tres (03) de febrero del afio dos mil
(2000)

Cabe resaftar que tales aspectos fuero evaluados en pretérita oportunidad por el
Juzgado Unico Penal del Circuito de D scongest[on O.L.T, en sentencia anticipada
emitlga el 4 de junio de 2008 dentro.de la radicacién No. 110013104911-2008-
0001?0, contra los coacusados por los mismos hechos, en la que valoré en forma
sbiidéria, los perjuicios morales por la desaparicion de ANA RUBIELA VILLADA
RODiRiGUEZ, en TRECIENTOS (300) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MEN?SUALES VIGENTES, a favor de sus familiares o de quien demuestre legitimo
derecho.

En e;e‘orden de ideas, este Despacho se abstendra dé valorarlos como quiera que
ya en precedencia fueron tasados io mismos por lo tanto, JOSE VICENTE
CAS'!'ANO GIL alias “EL PROFE” 6 ‘YARUMO” debera adherir a su pago, en
consecuenc:a, cancelara de manera solidaria los perjuicios valorados por este
despacho, en aras de evitar doble erogacion por la misma circunstancia, esto es el
deceso de la sindical ANA RUBIELA VILLADA RODRIGUEZ.
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Asi entonces, y consecuentemente a lo anteriormente anotado, se impondre":\ como
perjuicios morales equivalentes en _monjja nacional al acusado JOSE VIQENTE

CASTANO GIL alias “EL PROFE” 6 “YARUMO” la suma de TRECIENTOjS (300)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES a favor de los
herederos o quien demuestre legitimo derecho sobre la obitada ANA RUjBIELA
VILLADA RODRIGUEZ, concediendo un término de veinticuatro (24) %meses
siguientes a partir de Ja ejecutoria de la presente sentencia.

En raz6n y mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE BOGOTA D.C., Administrando Justicia en nombre de la
Replblica y por la Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ABSOLVER a RAFAEL EMILIO MARTINEZ GUEVARA, alias
“PANELO”, identificado con la cédula de ciudadania nimero 78.742.718 expedida
en Tierralta — Cordoba, y demas condiciones personales, sociales y civiles
conocidas en el proceso y registradas en esta providencia, por los delitos de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, DESAPARICION FORZADA y
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, de acuerdo a lo expuesté en la
parte motiva de esta providencia. |

SEGUNDO: CONDENAR a JOSE VICENTE CASTANO GIL, alias “EL PRQFE” 6
“YARUMO” dentificado con la cédula de ciudadania nimero 3.370.637, eXpedida

en Medellin (Antioquia) y demas condiciones personales, sociales’ yjciviles

conocidas en el proceso y registradas er esta providencia a la pena prindipai de
CUATROCIENTOS TREINTA Y DOS (432) MESES DE PRISION, MULTA DE
CUATRO MIL DOCIENTOS CINCUENTA (4.250) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES e INHABILITACION PARA EL EJERCICIb DE
DERECHOS FUNCIONES PUBLICAS por un periodo de VEINTE (20) ANCS, en
calidad de coautor de los punibles de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEélDA y
DESAPARICION FORZADA, segin lo ianalizado en la parte motiva dé esta
providencia.

TERCERO: DECLARAR que no hay lugar a conceder al aqui sentenciado JOSE
VICENTE CASTANO GIL, alias “EL. PROFE” 6 “YARUMO?”, el beneficio de la
condena, de gjecucion condicional, ni la prision domiciliaria, por no concurrir en su
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favor los requisitos establecidos en los articulos 63 y 38 B del Cédigo Penal, razén

por la que se reiterara la correspondiente orden de captura en su contra.

CUARTO: CONDENAR solidariamente a JOSE VICENTE CASTANO GIL, alias
“EL PROFE” 6 “YARUMO?”, al paga de la indemnizacién por perjuicios por los
dafios morales irrogados, en cuantia de TRESCIENTOS (300) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES, en favor de los familiares o de guien
demuestre legitimo derecho respecto de la victima, segtn lo consignado en la parte
motiva, cantidad que debera ser cancelada por parte del sentenciadd dentro del
término de los veinticuatro (24) meses siguientes a la ejecutoria de la presente
decision.

QUINTO: ORDENAR que en firme
Ser\{icios Administrativos para estos

de Ié actuacion al juez natural, que

este fallo, por intermedio del Centro de
espachos Judiciales, se remita la totalidad
ara el caso es el JUZGADO PENAL DEL

CIRCU!TO ESPECIALIZADO DE BUGA (REPARTO), ello para los efectos legales
correspondlentes, entre otros la compulsa de copias de que trata el articulo 472 del
Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000) y el envié de la actuacion de

copias al Juzgado de Ejecucion de Pe

as y Medidas de Seguridad competente.

SEXTO: DECLARAR que la presente|providencia .admite el recurso de apelacién,

que se surtira ante la Sala P¢gnal
Judicial de Bogota, conforme a lo'gsta
de qulio 11 de 2.008 emanado de [a
Judicatura.

 Honorable Tribunal Superior del Distrito
cido en el articulo- 3° del Acuerdo N° 4859
Administrativa del Consejo Superior de la
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