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JUIGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA

Bogotd, D. C., veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia : Causa nimero 110013107011-2017-00173-00
Procesado : ALEXANDER CASTILLA PEREZ
Conducta punible : Homicidio en Persona Protegida y Concierto para Delinquir
Agravado
Victima : Orlando Ferndndez Toro
Procedencia . Fiscalia 127 Especializada DFNEDH-DIH de Bogota
Asunto Sentencia ordinaria.
1. ASUNTO

Procede el Despacho a dictar sentencia con observancia de los pardmetros que
en Derecho corresponde dentro de la presente causa, seguida contra
ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “EL GRILLO", en calidad de coautor por el delito
de homicidio en persona protegida (Articulo 135 del Cdédigo Penal} siendo
victima Orlando Ferndndez Toro y autor del punible de concierto para delinquir
agravado(Articulo 340 inciso 2° del Cédigo Penal), al no observarse irregularidad
sustancial alguna que invalide la actuacién, siendo viable emitir el fallo que
ponga fin a esta instancia en los cargos correspondientes.

2. SITUACION FACTICA

Fueron descritos por la Fiscalia General de la Nacion, en acta de formulacion de cargos
con fines de acusacion’ asi:

“Cuentan los infolios que en las primeras horas del dia 17 de junio de 2003,
el seAor ORLANDO FERNANDEZ TORQO luego de culminar su jornada laboral
en la planta de fratamiento de agua potable de la EMPRESA DE SERVICIOS
DE VALLEDUPAR S.A - EMDUPAR, se movilizaba en su vehiculo por la via la
Pedregosa con destino a la ciudad de Valledupar, siendo interceptado o
la altura de las Parcelas Huasipungo por el sefior VICTOR AUGUSTO
CHANTRYT MARTINEZ alias EL GORDO O EL NENE quien lo hizo defenery le
disparé en multiples ocasiones causdndole la muerfe de manera
inmediata.

1folios.2352269 c.0.5
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El proceso revela que al parecer la victima fue abordado a la salida de la
empresa por el joven conocido con el apodo de EL GRILLO plenamente
identificado como ALEXANDER CASTILLA PEREZ residente del secfor del
Rincdén, quien le solicité al lider sindical le diera un aventén pero su
verdadera intencién era facilitar la consumacion del ilicito por parte de los
hoy condenados senfiores VICTOR AUGUSTO CHANTRYT y DANILO JOSE
HERNANDEZ MARQUEZ — confesos exintegrantes de las AUC-, sujetos que 1os
esperaban unos metros adelante del tramo de I carretera donde
inevitablemente la victima deberia disminuir la velocidad del vehiculo.

Al llegar a aquel lugar el sefior CHANTRYT MARTINEZ les salié al paso, y
simulando un atraco le dispard en muiltiples ocasiones en la parte superior
del cuerpo de la victima lo que minutos después produjo su deceso,
efectuado lo anterior los tres victimarios se dieron a la huida. "2

3. IDENTIDAD DE LA VICTIMA

ORLANDO FERNANDEZ TORO, quien se identificaba con cédula de ciudadania nimero
12.713.892 expedida en Valledupar — Cesar, para la fecha de los hechos contaba con 53
anos de edad, estado civil separado, ocupacion operador EMD3

4. IDENTIDAD DEL PROCESADO

ALEXANDER CASTILLA PEREZ, identificado con cédula de ciudadania nimero 77.193.953
expedida en Valledupar — Cesar, nacido el 2 de agosto de 1977 en Valledupar — Cesar,4
hijo de Carmen Rosa Pérez y Victor Manuel Castilla, ocupacion oficios varios, direccion
balneario el rincon via la Pedregosa,s actualmente se encuentra recluido en el patio 3 en
el establecimiento penitenciario de mediana seguridad y carcelario de Valledupar, quien
es conocido bajo el alias de “El Grillo”.

Las caracteristicas morfologicas de acuerdo a la tarjeta AFIS de Ia Registraduria General
de la Nacion se tienen, estatura 1.70 metros aproximadamente, grupo sanguineo y Rh A+,
sexo masculino, sin senales particulares visibles.

5. ACTUACION PROCESAL

5.1.- El 17 de junio de 2003, la fiscalia 14 delegada ante los jueces penales del circuito de
Valledupar, profiera RESOLUCION DE APERTURA DE INVESTIGACION PREVIA.

5.2.- Formato nacional de inspeccion de cadaver,’ realizada el 17 de junio de 2003.

2 {'olios 236-236 C.O. 5
3Folio2¢. 0.1

+Folio 152 ¢. 0. 1
sFolio14¢. 0.6

5 Folio 1 C.O. 1

7 Folios 2-3 C.O.1
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5.3- La fiscalia 52 especializada de Valledupar, le da entrada al radicado 154481,
adelantada por el homicidio de ORLANDO FERNANDEZ TORO toda vez que le fueron
asignadas por competencia.®

5.4.- La fiscalia delegada ante el juzgado penal del circuito especializado de Valledupar, el
17 de junio de 2003, AVOCA el conocimiento de la presente actuacion, y procede a dar
impulso al mismo.’

5.5.-El 24 de marzo de 2004, 1a fiscalia 57 delegada ante el juzgado unico penal del circuito
especializado de Valledupar, resuelve proferir resolucion inhibitoria,'® la cual cobré
ejecutoria el 5 de abril del mismo aro."!

5.6.- La fiscalia 1° especializada delegada para el proyecto OIT, el 5 de febrero de 2007,
determina aprehender el conocimiento del asunto que cuenta con resolucion inhibitoria
del 24 de marzo de 2004.'?

5.7.- El 27 de marzo de 2007, la fiscalia 12 especializada de Cartagena, determina abrir
investigacion previa, en contra de desconocidos por el delito de homicidio. '3

5.8.- En la misma fecha anteriormente mencionada la fiscala referida, determina dar
impulso a la actuacion, en tal sentido ordena recolectar pruebas y escuchar en declaracion
a varias personas.'*

5.9.- El fiscal 1 especializado delegado proyecto OIT, el 17 de enero de 2007, impuisa el
proceso determinando entre otras, lograr la plena identidad de alias MEDELLIN, EL
GORDO, IVANy EL TOCHE, de acuerdo a lo mencionado por LUIS ALFONSO GONZALEZ
CABALLERO en diligencia jurada del 12 de junio de 2007.'°

5.10- El 19 de agosto de 2009,'® la fiscalia 84 UNDH-DIH-OIT, determina vincular
mediante indagatoria a RODRIGO TOVAR PUPO alias JORGE 40 y VICTOR AUGUSTO
CHANTRYT MARTINEZ, y practicar las demas pruebas que sean necesarias dentro del
tramite.

5.11.- Por parte de la fiscalia 84 especializada UNDH-DIH-OIT,'” el 29 de octubre de 2009
se determina vincular a RODRIGO TOVAR PUPO alias JORGE 40 y VICTOR AUGUSTO
CHANTRYT MARTINEZ alias EL NENE CHANTRYT, a la presente investigacion y practicar
las demas pruebas que sean necesarias dentro del tramite.

5.12.- Acta de aceptacidon de cargos'® por parte de VICTOR AUGUSTO CHATRYT
MARTINEZ, realizada el 31 de marzo de 2010.

8 Folio 11 C.O.I

2 Folio 35 C.OI

10 Folio 40 C.O.1

1t Folio 42 C.O.1

12 Folio 46 C.O.1

13 Folios 4748 C.O.1

W Folios 52-53 C.0O.1

15 Folios 144-145 C.O.1
16 Folio 244 C.O.1

7 Folios 250-251 C.O.1

18 Folios 92-94 C.0.2 de 62
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5.13.-Fiscal delegado especializado 84 UNDH-DIH-OIT, ' el 3 de mayo de 2011 determina
entre otras realizar fijacion fotografica en el lugar de los hechos y seguir con las
investigaciones para determinar la identidad y residencia de alias “EL GRILLO".

5.14.- La fiscalia general de la naciéon mediante resolucion 000288%° del 8 de noviembre
de 2011, reasigna el conocimiento de la presente investigacion a la fiscalia 127
especializada.

5.15.- El 10 de noviembre de 2011, la fiscalia 84 delegada especializada UNDH-DIH-OIT,
remite el proceso a la fiscalia delegada especializada 127.%!

5.16.- Se avoca conocimiento?? de la actuacion por parte de la fiscalia 127 UNDH-DIH-OIT
a partir del 28 de noviembre de 2011.

5.17.- Copia de sentencia anticipada emitida el 4 de enero de 2011, por el Juzgado 10
Penal del Circuito Especializado de Bogota, en contra de VICTOR AUGUSTO CHANTRYT
MARTINEZ 23

5.18.- Copia sentencia anticipada en contra de DANILO JOSE HERNANDEZ MARQUEZ,
emitida el 28 de febrero de 2011 por parte del Juzgado 56 Penal del Circuito de Bogota
proyecto OIT.#*

5.19.- La fiscalia 127 UNDH-DIH-OIT el 15 de julio de 20153, dispone la vinculacion
procesal para ser escuchado en indagatoria a ALEXANDER PEREZ CASTILLA C.C.
77.193.953 expedida en Valledupar, y otras pruebas para seguir con el tramite.?>

5.20.- Se emite orden de captura 0018306 el 15 de julio de 2013 por parte de la fiscalia
127 UNDH-DIH.?¢

5.21.- El 26 de agosto de 2013 la fiscalia 127 UNDH-DIH, declara como persona ausente
a ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “EL GRILLO", identificado con cédula de ciudadania
numero 77.193.953 expedida en Valledupar, igualmente le designa defensor de oficio a
la doctora DALIZ GONZALEZ VERGARA %

5.22.- Lafiscalia 127 UNDH-DIH el 21 de noviembre de 2013, resuelve situacion juridica a
ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “EL GRILLO", le impone medida de aseguramiento
consistente en detencion preventiva como probable COAUTOR de los punibles de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO,%®
cobrando ejecutoria el 17 de enero de 2014 segun constancia de la fiscalia.?’

19 'olio 155 C.0.2

20 Folios 225-227 C.0.2
2 Folio 228 C.0.2

22 Folio 230 C.0.2

23 Folios 236-284 C.0.2
24 Folios 1-39 C.0O.3

25 Folios 193-195 C.O.3
26 Folio 199 C.0.3

2? Folios 215-218 C.0.3
28 Folios 224-247 C.0.3
22 Folio 265 C.0.3

Pagina 4 de 62



- -~ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura .
e Radicado: 110013107011 2017 00173
Republica de Colambia Procesado: Alexander Castilla Pérez
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Concierto para Delinquir Agravado

5.23.- El 28 de noviembre de 2014 1a fiscalia 127 DFNEDH-DIH, determina realizar el
CIERRE PARCIAL de la fase instructiva frente al serior ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias
“EL GRILLO".30

5.24.- Resolucion de acusacion proferida por la fiscalia 127 DFNEDH-DIH emitida el 25 de
junio de 2015, contra ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias "EL GRILLO” en calidad de
COAUTOR de CONCIERTO PARA DELINQUIR en concurso con HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA,3! Ia cual cobro ejecutoria el 15 de julio de 2015.32

5.25.- El Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota D.C. proyecto OIT, el 24
de agosto de 2015, avoco conocimiento de la actuacion y determiné dejar a disposicion
el proceso a disposicion de las partes de acuerdo al articulo 400 C.P.P. Ley 600/2000.%

5.26.- El 13 de enero de 2016, se adelantd audiencia preparatoria por parte del Juzgado
10 Penal del Circuito Especializado de Bogota, en la cual se decretaron las pruebas
solicitadas y las de oficio, igualmente se fijo fecha para audiencia publica.?*

5.26.-La audiencia publica se desarrolio por parte del Juzgado 10 Penal del Circuito
Especializado de Bogota, los dias 14 y 15 de abril, 29, 30 y 31 de agosto de 2016,
finalizando con alegaciones el 13 de enero de 2017.%

5.27 - El 8 de noviembre de 2017 por medio de auto emitido por el Juzgado 10 Penal del
Circuito Especializado de Bogota, se remite la actuacion a este despacho judicial segun lo
preceptuado en el acuerdo PCSJA17-10838 del 1° de noviembre de 2017.3¢

6. FUNDAMENTOS DE ORDEN LEGAL
6.1.- Cuestién Preliminar -De la Competencia-

El Consejo Superior de La judicatura en ejercicio de sus facultades constitucionales y
legales, en especial de las conferidas por el articulo 63 de la Ley 270 de 1996, modificado
por el articulo 15 de la Ley 1285 de 2009, de conformidad con lo decidido en sesion del
e de noviembre de 2017, donde consideré que mediante Acuerdo PCSJA17-10685, se
prorrogara hasta el 30 de junio de 2018 la asignacion de la competencia establecida al
Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota, para el conocimiento exclusivo
del tramite y fallo de los procesos penales relacionados con los homicidios y otros actos
de violencia contra dirigentes sindicales y sindicalistas.

Asi mismo, en razon a la disminucion de despachos encargados del proyecto OIT, que trajo
como consecuencia el incremento de procesos en el Juzgado 10 Penal Especializado de
Bogota relacionado con homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes sindicales y
sindicalistas, con el fin de avanzar en el tramite de este tipo de procesos y en cumplimiento

30 Folio 100 C.O.4

3t Folios 235-269 C.04

22 Folio 285 C.O4

33 Folio 5 C.O.5

 Folios 55-59 C.0.5

35 Folios 107-109, 110-112, 130, 132, 133-134 y 164-181 C.O.5

36 Folio 218 C.0.5
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de los compromisos adquiridos con la O.1.T., se hizo necesario reasignar un total de cuarenta
{40} procesos a este despacho judicial para que conozca de los mismos, segun acuerdo No
PCSJA17-10838 del 1° de noviembre de 2017, asignandose por descongestion hasta el 30
de junio de 2017 al Juzgado 11 Penal del Circuito Especializaclo de Bogota, prorrogando la
medida hasta el 30 de septiembre del presente ano mediante acuerdo PCSJA18-11025 del
8 de junio del ano que avanza, otorgando competencia para fallar los procesos penales
relacionados con homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes sindicales que le
remita el Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota.

Posteriormente con acuerdo PCSJA18-11135 de calenda 31 de octubre de 2018 se establece
prorrogar hasta el 30 de junio de 2019 la medida, que se habia diferido por ultima vez
mediante acuerdo PCSJA18-11111 calendado a 28 de septiembre de 2018, prorroga hasta
el dia 30 de noviembre de 2018 el acuerdo PCSJA18-11025 del 8 de junio del ario que
avanza, signada por el presidente el Consejo Superior de La judicatura.

7. ALEGATOS DE LAS PARTES
7.1. FISCALIA

Indica que las pruebas debatidas en juicio corroboran las conductas punibles y la
participacion del procesado en las mismas, por lo tanto y atendiendo los requisitos
preceptuados en la ley solicita se profiera sentencia condenatcria.

En tal sentido manifiesta que los hechos consignados en la resolucién de acusacion
encuentran sustento en las pruebas aportadas en juicio, entre las cuales se tiene prueba
contundente que demuestra el deceso de la victima dentro de [as actuaciones, con lo cual
no deja duda de la ocurrencia del hecho, concluyéndose la muerte violenta del dirigente
sindical.

Frente a la responsabilidad, la misma emerge de los testimonios de los integrantes del
grupo armado al margen de la ley, sefalandolo como adepto al grupo al cual ellos
pertenecian, como ingreso el procesado a las AUC y las circunstancias que rodearon la
misma, se tiene que entre otros participaron CHANTRYT MARTINEZ, dandose a conocer
las circunstancias en las cuales ALEXANDER CASTILLA PEREZ prest6 ayuda para poder
cometer el homicidio, y que la misma la presto sin presion y con la conviccion de
pertenecer al grupo al margen de la ley, que el procesado fue conocido con el alias de “EL
GRILLO", contandose con albumes en los cuales se realizé reconocimiento del aqui
enjuiciado por parte de los deponentes que integraban el grupo al margen de la ley,
indicandose que el sefior CASTILLA PEREZ participd en la conducta por querer pertenecer
alas AUC, situacion que se materializo, segun lo manifestado por HERNANDEZ MARQUEZ
en sus diferentes salidas procesales.

Situaciones que se encuentran corroboradas por CHATRYT MARTINEZ quien también fue
procesado y ya condenado por estos hechos, indicando igualmente que alias “EL GRILLO”
fue quien les colabor6 para cometer el homicidio, realizando una descripcion del aqui
inculpado con el respectivo reconocimiento fotografico del mismo.
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En tal sentido encuentra que con todos los elementos arribados al proceso se tiene prueba
suficiente para emitir una sentencia de caracter condenatorio contra ALEXANDER
CASTILLA PEREZ por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA.

7.2. MINISTERIO PUBLICO

Se tiene que para cometer el homicidio de la hoy victima, los sujetos activos procedieron
a interceptarlo en via publica para poder cegarle la vida, y que el sefor CASTILLA PEREZ
fue quien mediante engarnos abordo el vehiculo y se desplazaba con el hoy occiso, y otro
de los coautores fue quien le disparo y causo la muerte de manera instantanea.

Que debe tenerse en cuenta que hay dos personas ya condenadas como coautores del
punible de homicidio en persona protegida, quienes pusieron en conocimiento que
CASTILLA PEREZ fue el encargo de realizar todo el seguimiento a la victima para poder
establecer los movimientos y horarios del mismo, y al no poderse ubicar al procesado fue
vinculado como persona ausente.

Debiéndose tener en cuenta que se esta frente a dos conductas punibles, como son
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA,
viéndose que apreciadas en conjunto las pruebas se tiene que hay material probatorio
suficiente para que se emita una sentencia de caracter condenatorio.

Inicialmente se cuenta con material suficiente para establecer el punible de homicidio en
persona protegida, tales como testimonios que indican que el mismo obedecio a la
actividad sindical desarrollada por la hoy victima, obrando dentro del plenario con
certificacion de la pertenencia a una agremiacion colectiva. Con lo cual no existe duda de
la condicion de persona protegida y que fue ultimado por miembros de las AUC.

Respecto del concierto para delinquir agravado, se tienen suficientes elementos
probatorios al verse que el grupo al margen de la ley delinquia en la zona, especialmente
el bloque norte, evidenciandose que ALEXANDER quiso ayudar ya sea de manera fisica o
moral con los fines del grupo subversivo, contandose con las versiones de ex integrantes
de las AUC en las cuales indicaron que ALEXANDER CASTILLA estaba “probando figura”
para pertenecer a la organizacién criminal, es decir estaba en un periodo de prueba para
poder ingresar al grupo itegal, pasando la prueba pues como esta probado se cometio el
ilicito quedando ratificada la participacion, voluntad y colaboracion con el grupo al
margen de la ley ingresando al mismo para formar parte de este, tal y como quedo
establecido por las declaraciones de dos testigo en audiencia publica.

Es de tenerse de presente que los integrantes de las AUC fueron los que dieron las
descripciones fisicas para poder dar con la identidad del aqui procesado, pues hicieron
una descripcion de la fisionomia e informacion del lugar de residencia y demas datos del

procesado.

En conclusién todas las pruebas allegas al proceso son contestes entre si, y dejan ver de
la participacion y comision de los punibles, en tal sentido solicita que la sentencia sea de
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caracter condenatorio en contra de ALEXANDER CASTILLA PEREZ por los delitos
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA.

7.3. PARTE CIVIL

Solicita que la condena sea por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
y HOMICIDIO AGRAVADO numeral 10° del articulo 104 C.P., debiéndose variar la
calificacion juridica realizada por Ia fiscalia.

Indica que se debe ver que ORLANDO FERNANDEZ TORO laboraba en las empresas
publicas de Valledupar, y se encontraba afiliado a SINTRAEMDES, homicidio que fue
cometido por las AUC - bloque norte, por los integrantes HERNANDEZ MARQUEZ y
CHANTRYT MARTINEZ quienes igualmente se concertaron con ALEXANDER CASTILLA
PEREZ para cometer el ilicito, en tal sentido la condena debe ser por concierto para
delinquir agravado y homicidio agravado y no por el delito enrostrado por la fiscalia,
solicitud que realiza atendiendo el principio de CONGRUENCIA.

Manifiesta que no es aplicable el derecho internacional humanitario por las circunstancias
que rodearon el homicidio de la hoy victima, en tal senticlo solicita que se varié la
calificacion juridica ya que no genera una situacion mas gravosa para el procesado en
términos punitivos, pero si va orientada a los derechos de Ias victimas y especialmente al
derecho a la verdad y es acorde con el movil de la conducta ejecutada.

El derecho internacional humanitario tiene una aplicacion excepcional y limitada
dependiendo de la constatacion objetiva de la existencia de un conflicto armado ya sea
internacional o interno, y debemos ver que para la fecha de los hechos ALEXANDER
CASTILLA PEREZ no contaba con la calidad de combatiente ya que no era integrante del
grupo paramilitar; si bien es cierto, de los testimonios de los ex integrantes de las AUC
indicaron que se dio un acuerdo previo para cometer el ilicito también indican que
ALEXANDER no hacia parte de la organizacion criminal en dicho momento, por lo cual
Nno se puede hablar de conflicto armado.

Frente a los requisitos para emitir sentencia se encuentra acreditado el homicidio, Ia
pertenencia de la victima a una organizacion sindical, el acuerdo previo realizado por el
procesado para cometer la conducta y la contribucion del mismo para la comision del
homicidio.

Ahora bien, respecto al concierto para delinquir tenemos que es un delito autbnomo y
requiere un acuerdo previo elemento esencial de la coautoria en la participacion de ia
conducta punible, y que ALEXANDER CASTILLA ingreso a formar parte de las AUC, lo cual
deja ver su pertenencia al mismo al compartir los ideales de dicha organizacidon criminal.

En tal sentido solicita que se profiera sentencia de caracter condenatorio contra
ALEXANDER CASTILLA PEREZ por los punibles de HOMICIDIO AGRAVADO consagrado
en el numeral 10° del articulo 104 y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO de
acuerdo a lo esbozado en la intervencion.
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7.4. DEFENSA

Indica la defensa que en la resolucion de acusacion en ninguna parte se habla del punibie
de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, ni se dice que es por la conformacion de
grupos paramilitares, en la Ley 975 de 2005 ley de justicia y paz establecida para los
procesos de paramilitarismo, no pudiéndose indicar que el aqui procesado se hubiese
concertado, en tal sentido solicita se decrete la nulidad de todo lo actuado a partir de la
resolucion de acusacion, o en su defecto se decrete la absolucion del procesado por los
delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR en concurso con HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA teniendo en cuenta el articulo 32 numeral 8° del C.P.P. bajo la figura de
insuperable coaccion ajena.

Argumenta que subsidiariamente respecto al delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR se
decrete las prescripcion de la accion penal ya que al momento de proferirse la resolucion
de acusacion la fiscalia no podia proseguir con la acciéon por encontrarse prescrita y si no
se decreta la misma se debe tener en cuenta que en presente asunto no se configura el
CONCIERTO PARA DELINQUIR ya que se confunde la division del trabajo y formas
participacion contemplados en los articulos 29 y 30 C.P., con la configuracion autonoma
del punible endilgado.

Para decretar la nulidad se debe tener en cuenta que el ente acusador desconocio lo
planteado en el articulo 31 del C.P., concerniente al concurso de conductas punibles,
debiéndose tener en cuenta la solicitud elevada por la parte civil cuando indicé que se
varié la calificacion juridica realizada por la FGN, a las conductas desplegadas por el
procesado pero que dicha solicitud esta sustentada en la jurisprudencia acorde con la ley
906 de 2004 la cual se aplica en delitos sexuales, respetando el principio de congruencia
y que se condene por un delito que tenga una pena menor.

Arguye que nos encontramos bajo la cuerda procesal de la ley 600 de 2000 que en su
articulo 404 faculta para solicitar el cambio de la variacion juridica siempre que se cuente
con los argumentos necesarios, y vemos en que en la resolucion de acusacion se pone
como delito base el CONCIERTO PARA DELINQUIR y como delito secundario HOMICIDIO
EN PERSONA PROTEGIDA, entonces de acuerdo al ordenamiento legal se debe tener que
quedara sometido al punible que establezca la pena mas grave, encontrando que hay un
yerro insalvable dejando al juzgado amarrado para poder dictar una sentencia en los
parametros cuando se da un concurso de conductas punibles.

Que el CONCIERTO PARA DELINQUIR como delito principal base tiene una pena senalada
de tres a seis anos, en su defecto el HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA tiene una pena
de 30 a 40 anos viéndose un error que resulta insalvable pues el juez no podra tasar una
pena de un concurso efectivo, al no estar obligado el acusado a la pena mas grave del
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, y no como quedo en la resolucion de acusacion
al dejarlo sometido al delito menos grave, resultando violatorio al debido proceso cuya
causal de nulidad se encuentra establecida en el articulo 306 C.P.P., ley 600 de 2000
numeral 2°, en el presente caso la violacion al debido proceso es inminente ya que
matematicamente no se puede utilizar la figura de la combinacion del articulo 31 del C.P,,
en tal sentido en el caso de encontrar responsable al procesado estaria ante la
imposibilidad material de dictar una sentencia ya que no puede subsumir el HOMICIDIO
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EN PERSONA PROTEGIDA en el tipo penal de CONCIERTO PARA DELINQUIR teniendo en
cuenta la acusacion realizada por el estado.

Igualimente bajo los parametros del articulo 404 de la Ley 600/00 senalado por la parte
civil, la fiscalia habia podido solicitar la variacion de la calificacion juridica, y poner en
orden de los tipos penales endilgados al procesado sin que esto ocurriera; manifestando
que las nulidades se pueden plantear en la ley 600 de 2000 hasta antes que los procesos
ingresen para dictar la sentencia.

Igualmente solicita se decrete la absolucion de CASTILLA PEREZ ya que su actuar se
encuentra bajo la insuperable coaccion ajena generando una causal de inculpabilidad de
acuerdo con el articulo 32 en su numeral 8° del C.P., no discute las circunstancias facticas
en las que se perpetro el homicidio de quien tenia la calidad de sindicalista, y que la parte
civil pide la variacion al despacho que el punible no sea de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA sino que sea de HOMICIDIO AGRAVADO, ya que CASTILLA PEREZ no hacia
parte de grupos al margen de la ley; pero resulta que el homicidio fue resultado del
dominio paramilitar en cabeza del frente MARTIRES DEL CESAR, que operaba
directamente en la ciudad de Valledupar, y el domino de este grupo paramilitar genero
terror y miedo lo cual quedo probado dentro de las diligencias, con los testimonios que
corroboran dichas afirmaciones, de lo cual se puede decir que estos grupos se apropiaban
de la contratacion publica entre otras situaciones.

Ahora bien, respecto del reclutamiento forzado, manifiesta que el sefior CASTILLA PEREZ
no hacia parte de las AUC, y la figura se predica de las personas menores de edad pero
hay que ver si también se presenta en personas con mayoria de edad, indica que el
procesado no habia recibido entrenamiento militar alguno, no pertenecia a tas AUC y la
organizacion criminal tenia ubicada a la familia del mismo y que le estaban poniendo una
prueba para ingresar a dicho organo criminal; por lo que se configura una insuperable
coaccion ajena, determinandose con los testigos escuchados en juicio que ia voluntad de
CASTILLA PEREZ fue viciada por una insuperable coaccion ajena producto del terror y el
miedo.

Manifiesta que ALEXANDER CASTILLA no era militante de las AUC, sino que fue escogido
por el ofrecimiento de los servicios que el mismo hiciera para colaborar con el cometido
final.

Reitera que si no se decreta la nulidad ni absolucion, se debe recordar que al momento
de calificar la instruccion el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR se encontraba
prescrito, debiéndose tener en cuenta o ordenado en el articulo 83 del CODIGO PENAL,
ya que no se endilgo agravante alguno o por conformacion de grupos paramilitares, en
concordancia con el articulo 84 ibidem, entonces el CONCIERTO PARA DELINQUIR tiene
una pena prevista de 3 a 6 anos, y para interrumpir la prescripcion se debioé realizar la
calificacion el 16-06-2009 ya que los hechos ocurrieron el 17-06-2003 situacion que no se
presento, en tal sentido la accion penal no puede seguirse por este delito al encontrarse
prescrito.

En el evento que no decreta la prescripcién, es notable que en el proceso no se configura
el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, pues para la fecha de ocurrencia de los hechos
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el procesado no pertenecia a las AUC, tal y como lo manifestd igualmente la parte civil, de
lo que si se tiene certeza es de la participacion de CASTILLA en el homicidio aludido, pero
no hay EMP que muestre el acuerdo de voluntades fue para darse una concertacion entre
el procesado y los otros sujetos que participaron en el punible para cometer delitos, y lo
que se tiene claro es que dicho acuerdo se realizo fue para cometer el homicidio
solamente, viendo que el concierto solamente se imputado frente al homicidio objeto de
decision, sin existir evidencia de conformacion de grupo para crear una empresa criminal
y cometer otros punibles.

8. MOVIL

De manera general por movil se entiende: “aqueflo que mueve material o moralmente
algo’, entendiendo como movil criminal, aquello que mueve material 0 moralmente un
hecho delictivo que termina con la ejecucion de un delito por parte de alguna de las partes
involucradas.

En el presente asunto tenemos lo manifestado por los integrantes de las AUC cuando indican
que se determind dar de baja al seflor ORLANDO FERNANDEZ TORO, por pertenecer a la
guerrilla y ser idedlogo de la misma.

No obstante, dentro del plenario no se aportd soporte probatorio alguno que acreditara tal
aseveracion, razén mas que suficiente para no acoger tales postulados, pues no cuentan
con referencia alguna que respalde su veracidad.

En sintesis, y teniendo en cuenta los testimonios anteriores, como unico movil de la
comision del delito, se cuenta con el senalamiento infundado que adujeron los miembros
de las AUC ya aludidos, solo partiendo de supuestos sobre el sefor ORLANDO
FERNANDEZ TORO, en relacion con su presunta pertenencia e idedlogo de la guerrilia,
hecho que en el presente caso no fue ni siquiera timidamente acreditado, como tampoco
se indico de quienes provenian los supuestos comentarios, ni se hizo referencia por parte
de los autores del delito que el mismo obedeciera a la condicion de sindicalista.

De las probanzas analizadas, se pretende hacer creer por parte de los miembros de la
organizacion paramilitar, que el senor ORLANDO FERNANDEZ TORO fue ultimado en
razon a que, ostentaba la condicion de idedlogo guerrillero, sin que para ello ofrezcan
verificacién alguna. A dicha deduccion se arriba luego de someter a examen las versiones
de ex integrantes de la organizacion AUC.

No obstante lo anterior, es preciso advertir, como ya se hizo parrafos atras, que los
expedientes judiciales conocidos directamente por este despacho, ponen en evidencia que
en el actuar paramilitar, era una costumbre hacer sefalamientos de sectores perseguidos
por su ideologia politica contraria a la paramilitar, adscribiéndolos a grupos subversivos, sin
aportar comprobacion alguna, y que solo se ofrecian como excusa para ultimar
especialmente a miembros de sectores que no simpatizaban con su ideario paramilitar.
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9. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

Se empezara por senalar que de conformidad con el Art. 232 del C.P.P. para proferir
sentencia se debe allegar las pruebas necesarias para condenar, que no son otras que
aquellas que produzcan el grado de certeza en el juzgador dentro de la libre y racional
apreciacion de la prueba, acerca de la materialidad de la conducta punible y la
responsabilidad del procesado en la comision del ilicito investigado.

Los medios de conviccion obrantes en el proceso, tanto de cargo como de descargo, con
especial énfasis la prueba testimonial, deben ser valorados de manera conjunta, de forma
concatenada, confrontandolos y comparandolos en si, a la luz de los principios que
integran la sana critica, tales como las maximas de la experiencia, el comun acontecer de
las cosas, las reglas de la logica, la psicologia y el sentido comun, como lo ordena el articuto
238 del Estatuto Procesal Penal aplicable, para llegar a emitir un juicio de valor que esté
dotado intrinsecamente del grado racional de la CERTEZA en razén a sus dos extremos,
de la inocencia o de la responsabilidad, o que por el contrario, genere en el juzgador un
estado critico de duda que arroje como resultado la aplicacion del principio juridico del /n
dubio pro reo, en cumplimiento del mandato superior de la presuncion de inocencia.

Asi las cosas teniendo en cuenta la clara conviccion de que el proceso penal de tendencia
mixta es un escenario de contradiccion y publicidad, ha de senalar esta falladora que
analizados los medios de conocimiento adosados al proceso, se expondra a continuacion
la fundamentacion probatoria que servird de base para emitir el presente fallo,
procediendo a efectuar el analisis de las conductas punibles atribuidas al acusado en la
resolucion de acusacion emitida por la Fiscalia 127 Especializada DFNEDH-DIH el
veinticinco (25} de junio de dos mil quince {2015}, lo anterior con aplicacion del principio
de la congruencia, que de acuerdo con lo expuesto por la Sala Penal de la Corte Suprema
de Justicia tiene los siguiente alcances :

“1. La unidad conceptual exige correspondencia entre los hechos (causa
pretendi)."2. La unidad juridica exige correspondencia entre la calificacion juridica
genérica (nomen iuris) del delito o delitos tipificados por esos hechos."3. La armonia
o desarmonia se advierte con la confrontaciéon entre los apartes que en uno y otro
acto procesal precisan el cargo o los cargos.”4. No basta, por tanto, comparar las
partes resolutivas de las referidas actuaciones'ss,

Tema que ha sido analizado en varias oportunidades por parte de la Honorable Corte
Suprema de Justicia.

“Ello, en atencién a que el principio de congruencia, erigido en garantia para el procesado y
su defensa dado que materializa el debido proceso y posibilita el derecho de defensa, obliga que el
Juicio se afronte con el conocimiento cabal de cudl, especificamente, es la conducta que se atribuye
al acusado.

De esta maneraq, el fallo es congruente si consulta lo consignadc en la acusacion.

También ha significado la Sala que el principio de congruencia comporta una triple arista:
factica {que dice relacién con los hechos o comportamiento atribuido a la persona), personal

37 Folios 2350 269 c. 0. 4
8 Sentencias de 3 de noviembre de 1999 y 28 de mayo de dos mil ocho 2008.
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{(referida a la identidad entre la persona acusada y la condenada) y juridica (atinente a la
denominacién tipica o ubicacién concreta del hecho dentro de la norma penal que lo regula),
relevando que los dos primeros aspectos son, en todos los casos, inamovibles, al tanto que el tercero
puede ser objeto de variacién siempre y cuando se cumplan unos minimos presupuestos
encaminados a permitir el conocimiento y consecuente posibilidad de defensa por parte del
acusado, como ocurre con el tramite contemplado en el articulo 404 de la Ley 600 de 2000...."39

Debemos analizar que efectivamente tal y como lo manifestd la parte civil en sus
alegaciones que el serior ORLANDO FERNANDEZ TORO tenia la condicion de sindicalista,
en tal sentido solicitd variar la calificacion juridica de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA por el de HOMICIDIO AGRAVADO.

Encuentra este estrado judicial que efectivamente el representante de la parte civil tiene
razon en su alegacion que el sefior FERNANDEZ TORO tenia la condicion de sindicalista,
pero como ya fue objeto de pronunciamiento en el acapite del MOVIL no se tiene sustento
probatorio de las supuestas circunstancias que dieron origen para cegar la vida de ia aqui
victima.

Aungque varios deponentes indicaron que la muerte se dio por la condicion de sindicalista
del occiso, se deja claro que dichas manifestaciones no se pudieron corroborar o
encontrar sustento en los diferentes medios de prueba aportados al proceso, en tai
sentido no tiene elementos suficientes el despacho para variar la calificacion juridica de
acuerdo a lo solicitado por la parte civil, y sorprender a ultima hora a la defensa con el
cargo de HOMICIDIO AGRAVADO, toda vez que durante todo el tramite las partes
estuvieron de acuerdo con la imputacion factica y juridica realizada el 25 de junio de 2015.

Encuentra este estrado judicial finalmente que las dos conductas endilgadas a
ALEXANDER CASTILLA PEREZ, se acompasan con la situacion factica puesta de presente,
pues como se ve la fiscalia le endilgo el CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADOY y el
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, toda vez que las dos conductas se dieron con
ocasién al conflicto armado que se presenta en el territorio nacional, y el procesado se
concerté de forma voluntaria con la organizacion criminal para delinquir en la region en
la cual hacia presencia el frente MARTIRES DEL CESAR, entre unos de esos tenemos el
homicidio de ORLANDO FERNANDEZ TORO, con lo cual se reitera quedan demostradas
las conductas endilgadas y aceptadas por dos de los integrantes de la organizacion
criminal, que ningun beneficio obtienen al manifestar que ALEXANDER CASTILLA PEREZ
participo en los mismos; quienes conocen y refieren que el procesado era conocido bajo
el alias de “EL GRILLO" siendo miembro del grupo insurgente y colaboro de manera libre
en el homicidio objeto de pronunciamiento, siendo ellos quien dan las caracteristicas
fisicas y morfologicas de CASTILLA PEREZ lo cual corrobora que era conocido por los
miembros de la organizacion al margen de la ley.

En tales circunstancias, si la sentencia se dicta desbordando por completo el limite factico,
seria violatoria del principio de congruencia, con clara afectacion del debido proceso en
general y de los derechos de defensa y contradiccion, en particular, aun mas cuando toda

39 Sentencia del 19 de febrero de 2014, radicado 42959.

10 Folio 248 C.0O. 4
Pagina 13 de 62



&/

Rama fudicial

- onseio § de la fud .
Consejo Superior de la Jodicatura Radicado: 110013107011 2017 00173

Republica de Colombia Procesado: Alexander Castilla Pérez
Delito: Homicidio en Persona Protegida v Concierto para Delinquir Agravado

la etapa de la audiencia de juicio se adelanto sin la presencia del acusado al ser declarado
persona ausente, al cual solamente se le dio captura el 10 de mayo de 2018.

En tal sentido, este estrado judicial encuentra que se esta respetando el principio de
congruencia, reiterando que los hechos se encajan en los punibles puestos de presentes
por el ente acusador sin que se vulnere derecho fundamental alguno al procesado, en tal
sentido se emitira fallo teniendo en cuenta los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO en concurso con HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA.

Para mayor comprension de la decision a adoptar en este pronunciamiento, ha de realizarse
un analisis de las conductas punibles endilgadas al aqui acusado, asi:

10. DE LOS PRESUPUESTOS DE CONDENA
10.1. De la conducta punible endilgada
10.1.1. HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA

Ante la repetida ocurrencia de conflictos armados, se ha dado el nacimiento del derecho
de la guerra, en procura de crear mecanismos que logren su humanizacion, sin que el
mismo pueda de manera alguna tenerse como elemento de injerencia militar, politica o
judicial en el conflicto que se desarrolla, pues el unico fin de este es Ia civilizacion de los
actores armados para la proteccion a los no combatientes y especialmente a la poblacion
civil, la que se muestra ajena a la confrontacion armada entre los protagonistas del
conflicto.

La Sala de Casacion Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia se ocupé del tema
aqui descrito en jurisprudencia*! de la siguiente manera:

“Se indicé que quien infringe el articulo 135 del Coédigo Penal, incurre en el delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y para efectos de ese articulo el legislador determiné
que se entiende por personas protegidas, entre otros, “1. Los integrantes de la poblacion
civil"#,

Que no hay duda que la aplicacion del Derecho Internacional Humanitario y, por ende, el
tipo penal descrito esta en estrecha conexion con el concepto de conflicto armado, pues
de no existir éste es evidente que no es valido acudir a aquél.

Los instrumentos internacionales sobre el conflicto armado, concretamente el articulo 3¢
del Convenio de Ginebra, dispuso:

“En caso de conflicto armado que no sea de indole internacional y que surja en el territorio
de una de las Altas Partes Contratantes cada una de las Partes en conflicto tendrd la
obligacién de aplicar, como minimo, las siguientes disposiciones: 1} Las personas que no
participen directamente en las hostilidades, incluidos los miembros de las fuerzas armadas

4 Sentencia del 23 de Marzo de 2011, Radicado 35.099, M P. Augusto J Ibafiez Guzman C.S.J Sala Penal
+ Paragrafo def articulo 135 del Codigo Penal.
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que hayan depuesto las armas y las personas puestas fuera de combate por enfermedad,
herida, detencioén o por cualquier otra causa, seran, en todas las circunstancias, tratadas
con humanidad, sin distincidon alguna de indole desfavorable basada en la raza, el color, la
religion o la creencia, el sexo, el nacimiento o la fortuna o cualquier otro criterio andlogo.

A este respecto, se prohiben, en cualiquier tiempo y lugar, por lo que ataie a las personas
arriba mencionadas: a} los atentados contra la vida y la integridad corporal, especialimente
el homicidio en todas sus formas, las mutilaciones, los tratos crueles, la fortura y los suplicios;
b} la toma de rehenes; c) los atentados contra la dignidad personal, especialmente los
fratos humillantes y degradantes; d) las condenas dictadas y las ejecuciones sin previo juicio
ante un tribunal legffimamente constituido, con garanfias judiciales reconocidas como
indispensables por los pueblos civilizados.”

Por su parte, el Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional en su articuto 8{2)(f)*3-
establece:

“El parrafo 2 e) del presente articulo se aplica alos conflictos armados que no son de indole
internacional, y, por consiguiente, no se aplica a situaciones de disturbios y tensiones
internas, como motines, actos aislados y espordadicos de violencia u ofros actos de car&cter
similar. Se aplica a los conflictos armados que tienen lugar en el teritorio de un Estado
cuando existe un conflicto armado prolongado entre las autoridades gubernamentales y
grupos armados organizados o entre tales grupos”.

Dado que en el articulo 3° comun a los Convenios de Ginebra, no se definio el conflicto
armado no internacional -como si lo referenciaron los protocolos adicionales-, si existen
criterios establecidos a partir de las negociaciones de dicho articulo que permiten
distinguir entre esa clase de conflictos de un simple acto de disturbio o bandidaje y por lo
tanto de corta duracion. Sin embargo, tan solo constituyen criterios basicos de
aproximacion, pues la expresion misma tiene un vasto ambito de aplicacion. Un listado de
esas condiciones se halla en la publicacion det Comentario al Protocolo il y del articulo 3°
de los Convenios, en principio se dijo**:

“1. Que la parte en rebelién contra el Gobierno legitimo posea una fuerza militar
organizada, una avutoridad responsable de sus actos, que actue sobre un territorio
determinado y tenga los medios para respetar y hacer respetar el Convenio.

2. Que el Gobierno legitimo esté obligado a recurrir al ejército regular para combatir a los
insurrectos, que han de estar organizados militarmente y disponer de una parte del territorio
nacional.

3. a) Que el Gobierno legal haya reconocido a los insurrectos la condicion de beligerantes;
0 bien

b) que haya reivindicado para si mismo la condicidn de beligerante; o bien

¢) que haya reconocido a los insurectos la condicion de beligerantes exclusivamente con
miras a la aplicacion del Convenio; o bien

d) que el conflicto se haya incluido en el orden del dia del Consejo de Seguridad de la
Asamblea General de las Naciones Unidas como constitutivo de una amenaza confra la
paz internacional, una ruptura de la paz o un acto de agresion.

4. a) Que los insurrectos tengan un régimen que presente las caracteristicas de un Estado.

43 Define como crimenes de guerra las violaciones graves de las leyes y usos aplicables a conflictos armados no

internacionales. o ) y
44 Comité Internacional de la Cruz Roja, Plaza & Janes Editores Colombia S.A. Texto original en francés, traduccion

primera edicion en noviembre de 1998.
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b) Que las autoridades civiles de los insurrectos ejerzan el poder de facto sobre la poblacion
de una fraccion determinada del territorio nacional.

c) Que las fuerzas armadas estén a las dordenes de una autoridad organizada y esten
dispuestas a conformarse a las leyes y costumbre de la guerra.

d) Que las autoridades civiles de los insurrectos reconozcan que estdn obligadas por las
disposiciones del Convenio.”

De lo expuesto se colige que aunque la conceptualizacion de conflicto no internacional
es compleja y los gobiernos tienden a no aceptar su existencia; se esta ante uno de esa
naturaleza cuando los rasgos de un conflicto internacional se presentan en el territorio de
un Estado al verificarse elementos tales como: (i} enfrentamiento entre partes, ya sea
fuerzas armadas gubernamentales y disidentes, o las primeras frente a insurrectos
organizados; (ii) un mando responsable, sin que implique una organizacion ‘tradicional’
militar sino una suficiente para llevar a cabo operaciones militares calificadas, y con la
posibilidad de imponer una disciplina; (iii) un control del territcrio, sin que sea relevante la
porcion o permanencia, solo un control ‘tal’ que le permita servir el Protocolo y realizar las
operaciones; (iv) el caracter sostenido y concertado de las operaciones militares esta lejos
de coincidir con lo permanente —duracion- o esporadico pero, eso si, unido a la forma de
ser organizado, ordenado y preparado; y (v) capacidad de aplicar el Protocolo, lo que no
indica que en efecto ello sea constante, sino que se tenga la capacidad, ya que se posee
la estructura para hacerlo.

Asegura la Corte Suprema de Justicia que la realidad colombiana es evidente, existe un
conflicto no internacional, y para ello no se requiere la manifestacion expresa del
Gobierno, pues el conflicto es un hecho y no una declaracion®®.

Ahora bien, en lo que respecta a la proteccion a la poblacion civil el Protocolo Il citado
expresa:

Articulo 13: Proteccién de la poblacion civil

1. La poblacion civil y las personas civiles gozardn de proteccion general contra los peligros
procedentes de operaciones militares. Para hacer efectiva esta proteccién, se observardan
en fodas las circunstancias las normas siguientes.

2. No serdn objeto de ataque la poblacion civil como tal, ni las personas civiles, Quedan
prohibidos los actos 0 amenazas de violencia cuya finalidad principal sea aterrorizar a la
poblacion civil.

3. Las personas civiles gozaran de la proteccion que confiere este Titulo, salvo si participan
directamente en las hostilidades y mientras dure tal participacion.

En torno al ambito de aplicacion del Derecho Internacional Hurnanitario en materia penal
la Corte Constitucional en sentencia C-291 del 25 de abril de 2007, al revisar ia
constitucionalidad de varias normas del Codigo Penal entre ellas el articulo 135, sostuvo:

4 E| término conflicto armado intemo, no internacional, ha sido utilizado en diversas oportunidades por esta
Corporacion. Véase, por citar solo algunas, sentencias del 21 de julic de 2004 (radicado 14.538), 15 de febrero de 2006
(radicado 21.330), 12 de septiembre de 2007 (radicado 24.448), 27 de enero de 2010 (radicado 29.753) y noviembre
24 de 2010 (radicado 34.482); autos del 15 de julio de 2009 (radicado 32.040), 21 de septiembre de 2009 (radicado
32.022) y 30 de septiembre de 2009 (radicado 32.553).
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“El DIH se aplica automdticamente cuando estdan dadas las condiciones de indole
temporal, espacial y material; tales condiciones hacen que “el ambito temporal y
geogrdfico tanto de los conflictos armados internos como de los internacionales se extienda
mas alld del tiempo y lugar exactos de las hostilidades”; que “una violacién de las leyes o
costumbres de la guerra [puedaq], por lo tanto, ocurrir durante un tiempo y en un lugar en
los que no se desarrolla un combate efectivo como tal. {...] el requisito de que los actos del
acusado estén relacionados de cerca con el conflicto armado no se incumple cuando los
crimenes son remotos, temporal y geograficamente, de los combates como fales”; y que
“las leyes de la guerra [puedan] frecuentemente abarcar actos que, aunque no han sido
cometidos en el teatro del conflicto, se encuenfran sustancialmente relacionados con
éste".

1.2.1. En términos temporales, “el derecho internacional humanitario se aplica desde la
iniciacién de tales conflictos armados, y se extiende mas alla de la cesaciéon de hostilidades
hasta que se haya logrado una conclusion general de la paz; o en caso de conflictos
internos, cuando se logre un arreglo pacifico”.

1.2.2. En términos geogrdficos, el Derecho Internacional Humanitario se aplica tanto a los
lugares en los que materialmente se desarrolian los combates u hostilidades armados, como
a la totalidad del territorio confrolado por el Estado y los grupos armados enfrentados, asi
como a oftros lugares en donde, si bien no ha habido materialmente una confrontacion
armada, se han dado hechos que se relacionan de cerca con el conflicto armado. {...)

1.2.3. En términos materiales, para que un determinado hecho o situacion que ha ocurrido
en un lugar en el que no se han desarrollado los combates armados quede cubierto bajo
el dmbito de aplicacién del Derecho Internacional Humanitario, es necesario que talhecho
o sitvaciéon guarde una relacion cercana y suficiente con el desarrolio del conflicto. Asi, no
todos los hechos ilicitos que ocurren durante un conflicto armado se someten al derecho
internacional humanitario; "“solo aquellos actos suficientemente relacionados con el
desarrollo de las hostilidades estan sujetos a la aplicacion de este derecho. {...) Es necesario
concluir que el acto, que bien podria ser cometido en ausencia de un conflicto, fue
perpetfrado contra la victima o victimas afectadas por razon del conflicto en cuestion”. La
jurisprudencia internacional ha proporcionado distinfos criterios para determinar la
existencia de un nexo cercano enfre un determinado hecho o sifuacion y el conflicto
armado internacional o interno en el que ha tenido lugar: asi, ha seAalado que tal relacion
cercana existe “en la medida en que el crimen sea moldeado por o dependiente def
ambiente en el que se ha cometido -v.g. el conflicto armado-". Al determinar la existencia
de dicha relacion las cortes internacionales han tomado en cuenta factores tales como la
calidad de combatiente del perpetrador, la calidad de no combatiente de la victima, el
hecho de que la victima sea miembro del bando opuesto, el hecho de que ef acto pueda
ser visto como un medio para lograr los fines Ultimos de una campana militar, o el hecho de
que el acto haya sido cometido como parte de los deberes oficiales del perpetfrador, o en
el contexto de dichos deberes. También ha precisado la jurisprudencia, en casos de
comision de crimenes de guerra, que es suficiente establecer que “el perpefrador actuo en
desarrollo o bajo la apariencia del conflicto armado”, y que “el conflicto no debe
necesariamente haber sido la causa de la comision del crimen, sino que la existencia del
conflicto debe haber jugado, como minimo, una parte sustancial en la capacidad del
perpetrador para cometerlo, en su decision de cometerio, en la manera en que fue
cometido o en el objetivo para el que se cometic”.

Sin embargo, no hay una definicion legal expresa sobre lo que debe entenderse por
poblacion civil. Por ello, ha sido la jurisprudencia internacional y nacional ia que se ha
ocupado del punto, tomando como soporte 10s instrumentos internacionales.
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La Corte Constitucional colombiana, en la sentencia C-291 de 2007, ya referenciada,
explico el concepto partiendo del principio de distincion que opera en los conflictos
armados no internacionales:

“"Para los efectos del principio de distincion en su aplicacién a los conflictos armados
internos, el término “civil" se refiere a las personas que retnen las dos condiciones de (i) no
ser miembros de las fuerzas armadas u organizaciones armadas irregulares enfrentadas y (i)
no fomar parte en las hostilidades, sea de manera individual como “personas civiles”" o
“individuos civiles”", o de manera colectiva en fanto “"poblacién civil". La definicién de
“personas civiles” y de “poblacion civil" es similar para los distintos propositos que tiene en
el Derecho Internacional Humanitario en su aplicacion a los conflictos armados internos, por
ejemplo, se ha aplicado jurisprudenciaimente la misma definicién de “civil” para efectos de
caracterizar una determinada conducta, en casos concretos, como un crimen de guerra o
como un crimen de lesa humanidad”.

3.3.2.1. "Personas civiles"

Una persona civil, para los efectos del principio de distinciéon en los conflictos armados no
internacionales, es quien llena las dos condiciones de no ser miembro de las Fuerzas
Armadas o de los grupos armados irregulares enfrentados, y no tomar parte activa en las
hostilidades.

El primer requisito -el de no ser miembro de las fuerzas Armadas o grupos armados
iregulares-, ha sido sefalado en la Sistematizacion del CICR como una definicidon
consvetudinaria de la nocion de “civil”. Por su parte, el Tribunal Penal para la Antigua
Yugosiavia ha indicado que para efectos de la aplicacion de las protecciones consagradas
en las normas que penalizan los crimenes de guerra, los civiles son "las personas que no son,
o han dejado de ser, miembros de las fuerzas armadas”, entendidas éstas para comprender
tanto a los cuerpos armados estatales oficiales como a los grupos armados irregulares.

Ef segundo requisito -el de no tomar parte en las hostilidades- ha sido indicado por mdltiples
instancias internacionales. Segun ha precisado la Comision Interamericana de Derechos
Humanos, las garantias minimas establecidas en el articulo 3 comuin se aplican, en el
contexto de los conflictos armados internos, a quienes no toman parte directa o activa en
las hostilidades, incluida la poblacion civil y las personas puestas fuera de combate por
rendicion, captura u ofras causas. El Tribunal Penal para ia Anfigua Yugoslavia ha indicado
que para efectos de determinar el cardcter civil de las personas amparadas por las
garantias que se consagran, enire otras, en el Articulo 3 Comun —aplicable a los conflictos
armados internos-, “es necesario demosfrar que las violaciones se cometieron contra
personas que no estaban directamente involucradas er las hostilidades” {...). En
consecuencia, la determinacién del cardcter civil de una persona o de una poblacion
depende de un andlisis de los hechos especificos frente a los cuales se invoca dicha
condicién, mas que de la mera invocacion de su status legal en abstracto, y teniendo en
cuenta que —segun se seniald anteriormente- la nocién de “hostilidades”, al igual que la de
“conflicto armado”, trasciende el momento y lugar especificos de los combates, para
aplicarse segun los criferios geogrdficos y temporales que demarcan la aplicaciéon del
Derecho Internacional Humanitario.

3.3.2.2. "Poblacion civil"

Una poblacion se considera como “poblacién civil” si su naturaleza es predominantemente
civil. La nocion de "poblacién civil” comprende a todas las personas civiles individualimente
consideradas. La presencia entre la poblacion civil de miembros de las fuerzas armadas o
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de grupos armados irregulares, de personas puestas fuera de combate, de personas
activamente involucradas en el conflicto o de cualquier ofra persona que no quede
amparada por la definicion de “civil", no altera el caracter civil de dicha poblacién. “No es
necesario que todos y cada uno de los miembros de esa poblaciéon sean civiles — es
suficiente con que sea de naturaleza predominantemente civil, y puede incluir, por
ejemplo, individuos puestos fuera de combate’.

Por ofra parte, a nivel de derecho consuetudinario cuando las personas civiles o fuera de
combate asumen una participacién directa en las hostilidades, pierden las garantias
provistas por el principio de distincién, unicamente durante el tiempo que dure su
participacion en el conflicto. Asi lo establece a nivel convencional el articulo 13-3 del
Protocolo Adicional I, en virtud del cual “las personas civiles gozardn de la proteccion que
confiere este Titulo, salvo si participan directamente en las hostilidades y mientras dure tal
participacién.”

Por lo anterior, nuestro legislador acogioé normas del derecho internacional humanitario
con la finalidad de establecer limites a los procedimientos bélicos cometidos en nuestro
pais y recabar en especial a la proteccion de la poblacion civil.

Asi entonces, en desarrollo de estos acuerdos de caracter internacional, el Estado
Colombiano?*®, en cumplimiento de su deber de proteccion y salvaguarda de la poblacion
civil en general que no participa de manera directa en las hostilidades, determino imponer
sancion penal a los actores del conflicto; por lo que consigno en el ordenamiento punitivo
en su articulo 135 del Cadigo Penal el delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, el
cual contempla sancion a aquella persona que atente contra la vida de persona protegida
conforme con los convenios internacionales dentro de los cuales se cuenta: i) Los
integrantes de la poblacion civil, ii) Las personas que no participan en hostilidades y los
civiles en poder de la parte adversa; iii) Los heridos, enfermos o naufragos puestos fuera
de combate; iv) El personal sanitario o religioso; v) Los periodistas en mision o
corresponsales de guerra acreditados; vi} Los combatientes que hayan depuesto las armas
por captura, rendicion u otra causa analoga; vii) Quienes antes del comienzo de las
hostilidades fueren considerados como apatridas o refugiados; viii) Cualquier otra persona
que tenga aquella condicion en virtud de los Convenios 1, ILIll y IV de Ginebra de 1949 y
los protocolos adicionales |y I de 1977.

Para el caso Colombiano, la incorporaciéon de dispositivos penales especificos en orden a
brindar proteccion a las personas y bienes amparados por el Derecho Internacional
Humanitario, no soélo se vincula al cumplimiento de los compromisos adquiridos por el
Estado Colombiano en el concierto internacional con la suscripcion de los cuatro
Convenios de Ginebra y los dos Protocolos adicionales, sino ademas, por la inaplazable
necesidad de establecer un marco juridico especifico que regulara desde la perspectiva
del control penal punitivo, los graves atentados contra la poblacion civil en desarrolio del
conflicto armado no internacional que enfrenta la Nacion desde hace ya varias decadas.

Frente al caso y delito concreto que nos ocupa, no debemos desconocer como el Derecho
Penal Internacional es concreto en sefalar que en la conducta de Homicidio en Persona
Protegida, el actor debe ser una persona que participe activamente en las hostilidades,

46 “Como se desprende de los antecedentes de dicha norma la voluntad del legislador fue la de manifestar la voluntad
del Estado Colombiano de atender los compromisos Internacionales ligados a la aplicacion del derecho Internacional

Humanitario y en particular de los Convenios 1,11, I y IV de Ginebra de 1949 y los Protocolos Adicionales | y Il de 1977.
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pudiendo ser cometida la infraccion por accién o por omision impropia, siendo un tipo
penal de resultado que admite la sancion por via de tentativa, de medios abiertos o
indeterminados.

El tipo penal intencional aqui estudiado es una infraccion a los crimenes de guerra
internacionales, el cual implica una directa violacion al principio del Derecho Internacional
Humanitario de distincion, que obliga a los actores armados a diferenciar a ia poblacion
civil de los combatientes y de las personas que participan activamente en las hostilidades,
dirigiendo los ataques solamente contra los segundos mencionados, siendo su
prohibicion una doctrina reconocida extraterritorialmente de manera consuetudinaria,
aplicable a los conflictos de indole internacional e internos.

La conducta de causar muerte de una persona protegida por el Derecho Internacional
Humanitario es un crimen de guerra segun el articulo 8¢ del Estatuto de Roma, donde se
habla de “matar intencionalmente” a una persona protegida.

Debemos de tener en cuenta que los elementos de los crimenes de guerra {incorporados
a nuestra legislacion mediante la Ley 1268 de 2008} y que hacen parte directa de nuestro
ordenamiento juridico. Matar intencionalmente a un ser humano protegido por la
normatividad internacional exige: 1. Que el autor haya dado muerte; 2. Que esa persona
0 personas hayan estado protegidas en virtud de uno o mas de los convenios de Ginebra
de 1949; 3. Que esa persona o personas hayan estado fuera del combate o hayan sido
personas civiles o miembros del personal sanitario o religioso, que no tomaban parte
activa en las hostilidades (para el conflicto interno) y 4. Que el autor haya sido consciente
de las circunstancias de hechos que establecia la condicién de victima, asi como la
condicion de hecho que establecia la existencia de un conflicto armado.

Aclarado lo anterior, se ocupara esta célula de la judicatura de verificar si efectivamente
se cumplen los requisitos normativos de la conducta internacionalmente protegida,
debiéndose analizar los aspectos materiales y de responsabilidad, asi:

En el presente caso, en lo que hace alusidon a la demostracion de la materialidad de la
conducta delictual, se indicara que esta instancia encuentra verificado plenamente el
primer requisito objetivo del delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA,
contemplado en el Libro Segundo, Titulo 1, Capitulo Unico, Articulo 135 de nuestro
ordenamiento punitivo al causarse la muerte del ciudadano ORLANDO FERNANDEZ
TORO, persona esta que ostentaba la condicion de integrante de la poblacion civil, pues
a pesar de ser sindicalista y senalado como integrante de la guerrilla, no se evidencia
prueba alguna que demuestre su vinculacion a organizaciones armadas y mucho menos
su participacion en el conflicto interno, entre integrantes de fuerzas disidentes de
ideologia derechista y grupos subversivos al margen de la ley, por lo que con su deceso
se conculca el Derecho Internacional Humanitario {Los Cuatro Convenios de Ginebra de
1949 y el Protocolo i de 1977), que prevé expresamente y de manera obligatoria para
todos los grupos armados, el respeto y proteccion de aquellas personas que no participen
ni intervengan en aquel conflicto armado.

A mas de ello, tal y como lo afirmaramos en lineas precedentes, el sélo hecho de que una
persona sea catalogada como miembro de la guerrilla por su condicién de sindicalista ai
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pertenecer a una organizacion de esta indole, en defensa de los intereses de los
trabajadores, no es justificacion suficiente para atentar contra su vida, pues como ya se ha
dicho por la jurisprudencia y la doctrina internacional, este tipo de personas siguen

manteniendo intacta su condicidn de miembros de la poblacién civil.

De igual forma, el senalamiento abusivo y arbitrario del frente Martires del Cesar — Bloque
Norte de las Autodefensas Unidas de Colombia sobre el sindicalizado ORLANDO

FERNANDEZ TORO, como miembro de la guerrilla o idedlogo, no justifica el atentado

contra su vida a la luz del Derecho Internacional Humanitario, pues ello no quedo
acreditado y en el supuesto caso de que lo fuera, “..Las disposiciones del DIH que afirman
que un civil pierde su inmunidad contra los ataques cuando participa directamente en las
hostilidades no mencionan esa excepcion....”* . Situacion que en este evento no sucedio

aunque ostentara la calidad de sindicalizado.

Para demostrar la parte objetiva del delito, se cuenta con formato de inspeccion a
cadaver,*® realizado por la fiscal 14 seccional subunidad de homicidios de Valledupar, de
hechos ocurridos el 17 de junio de 2003 en la carretera que conduce a Pedregosa, en el
barrio ciudad jardin de Valledupar, primer documental con la cual se evidencia el deceso

del victima dentro del presente asunto.
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Aunado a lo anterior se allego el acta numero 0265 de inspeccion a cadaver fechada con
17 de junio de 2003, en Ia cual se consigno entre otras:

“...En el lugar de la diligencia se entrevisto al sefior LUIS ALFONSO GONZALEZ CABALLERO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 8.290.952 expedida en Medellin, labora como Jefe
de Division de Produccion de Emdupar, residente en la Planta de Tratamiento, el cual manifesté
que el se dirigia hacia el lugar de trabajo desde el puente que estaba cerca al sitio donde
sucedieron los hechos, observé el vehiculo de ORLANDO FERNANDEZ parqueado en la via y
cuando se acerco ya vio el cuerpo de este tendido en la carretera, de inmediato se acerco a
auxiliarlo pero era demasiado tarde. Segun lo manifestado por el interrogado, en el momento que
se desplazaba por esa carretera, nunca transité en sentido contrario personas sospechosas que se
movilizaran en automoviles o motocicletas. Agrega el entrevistado que él era jefe del hoy occiso y
este jamds le comunicé que tenia problemas con nadie, ni siquiera que lo hubiesen amenazado.
Agrega el sefior GONZALES CABALLERO que ORLANDO FERNANDEZ pertenecia al sindicato
de Emdupar y lo habian nombrado hace pocos dias representante de la misma asociacion a nivel
Nacional.... '5°

Reposa dentro de la foliatura el Protocolo de Necropsia No. 0270/2003 del INML y CF
seccional Cesar — unidad local de Valledupar, emitido el 17 de junio de 2003,>' a nombre
de ORLANDO FERNANDEZ TORO y suscrito por GUSTAVO PEREZ CASTRO, profesional
especializado forense, adscrito al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses,
Establecimiento Publico Adscrito a la Fiscalia General de la Nacion, Direccion Regional Nor
Oriente - Seccional Cesar en el cual en el acapite de estudios solicitados e interconsultas
describe lo siguiente:

4 Folios 2-3 C.O.1
50 Folio 8 C.O.1
5! Folios 29-33 C.O.1
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2 RESUMEN DE DATOS PREVIOS: Segin o Formato Naclonal de Acts de Levantamisnta de Cadéver,
ditgenciado o dia 17 dal presente mes y afio, las & 46 A. M., distinguido con o ndmers 268, formalizado por la
Fiscalia Catorce Seccional Subunidad de Homicldos, del municipio de Valiedupar, corraspondiente & occlso
ORLANDO EERNANDEZ TORO, de sexo masculino, de 53 afies do edad, estade civil separada, de ocupacidn
cperader, con docummnto de identidad # 42,743,892 de Vallecupar, con la sigulente direccién: Dlagonal 38 # 13
8- 70.

Ei atic en donde ocumié la muerte: Valleduper, fecha 17 - 08 - 03 hora 8:00 a. m., en campo abierto. La
descripcién del lugar det hecho: Sobre ia cametera que conduce a la Padregoaa, a la entrada de lae parcelas
Huasipungo. Orientacién del cadéver. Cabeza 1(° noreste, pies 4%° guraste. Posicién del cadéver. Decibito
dorsal miembros extension cabeza rotacién izquierda, pie izquierdo en e pigo extendi6 pie derecho extendido
scbre el estribo del vehiculo. Como prendas de vestir. Sin elemantos. En la descripcién de heridas: 1. Orificio 1 x
1 con enillo de contusion marcado en ia regién maxilar inferior iado izquierdo regién masetera. 2. Crificio bordes
imeguiares de 1 x 1 regién igteral del cuello lado izquierdo. 3. Orificie de 2 x 1 en regitn vértice del hembro
izquierdo. 4. Orificio 1 x 1 bordes ireguleres regién del hombre izguisrdo postedor, 6, Orifleie 2 x 1 bordes
ireguicres regidn de le nuce 23 om. linea media posterior, 8. Orficlo bordey irragulares de 4 x 1 regitn occlpltal

iinea. media, 7. Herida 1 x 0.6 on tercer dado tercera falange, 8. Herida 1x 0.6 en cora anterior def ¢° deck
aegunda falange. 8. Orificio 0.5 x 0.5 cm. en cara posterior mano deracha regidn interdigital del E" y 7° dedo.
Muerte Violenta por. Anmas de fuego. Exémenes sugeridos: Necropsia.

Hechou:: El occigo era operador de i@ empreaa EMDUPAR, se asegura que eatuve de tumo de 5 p. m, del

16-06-03 a iaa 7:00 &. M. de hoy; salié de la pianta de tratemiento de Emdupar a fas 7:40 a. m. en su vehfculo de
placss GAM 043. Bo asegurd por parte del hijo ¥ de compadieros de trabajo que el cecise era miembro activo del
Sindcato de Emdupar con cargo & nivel nacional.

Eiamentoa snconirados y obsenacionsa: El caddver ue encontrd afuera del vehiculo Mazda 323 placas QAM 043.
Les dos puetes treveres tenfan seguro, (o mismo que of baul. Les des puwtas delanteras se encontraben
abiertas, La idertificacién exacta ss tomd de los documentos encontredos tanto an la billsters de color café,

camo dentro del vehiculo automator, '

IDENTIFICACION:

0..E1. cadéver o5 identificeds por la sutorided que instruy s ol caso con base 8 la céddule de ciudadenis,

b..Se. reslize controntacidn de identificacidn con los ternilizres que scuden & la seds del instituto de Medicing
Legal y Clencias Farenses. ’

¢. No se reglizan actividades especidles de identificacidn por axistir plena identidad en e presente caso.

...'82

Finalmente concluye la diligencia de necropsia:

11. ANALISIS, CORRELACION Y CONCLUBION

SE TRATA DE CADAVER DE HOMBRE ADULTO MADURO, QUIEN ES HERIDO CON DISPAROS DE
PROYECTILES DE ARMA DE FUEGO, EN HECHOS SUCEDIDOS £N JRISDICCYON DE ESTE MUNICIFIO,
EN CIRCUNSTANCIAS QUE NO 8E CONOCEN.

LA MUERTE SE E)ELICA COMO CAUSADA POR CHOQUE HIPOVOLEMICO SECUNDARIO A SECCION DE
LA ARTERIA CAROTIDA INTERNA DERECHA DEBIDO A PROYECTIL DE ARMA DE FUEGO.

15 MANERA DE LA MUERTE: Homicidio, con disparcs a corte y alarga distancia,
13 DISPOSICION FINAL DEL CUERPO Y DOCUMENTOS RELACIONADOS CON LA IDENTIFICACION DEL

MIEMO
B! cadéwer fue entregado alos familiares con el respectivo certificado da defuncidn, segun consta en el libro que

para of efacto ae diligencia en esta Unidad Locat,

”53

52 Folios 29-30 C.O.1

s3 Folio 33 C.O.1
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Con lo cual queda plenamente demostrado el deceso del sefior ORLANDO FERNANDEZ
TORO, el cual fallecio a causa de los impactos de arma de fuego que le fueron propinados
en su humanidad.

Aunado a lo anterior, se cuenta con el testimonio de ORLANDO FERNANDEZ GUERRERO
hijo del occiso,* realizada el 6 de agosto de 2003, en la cual indica que su progenitor
hacia parte de SINTRAEMDES, que no tenia problemas personales con nadie, y que al
parecer su homicidio se genero por su liderazgo sindical, sin que se pueda determinar que
efectivamente dicha afirmacion tenga algun sustento probatorio, solamente
manifestaciones de la poblacidn, reiterando sus exposiciones en declaracion jurada®
realizada el 13 de junio de 2007, al indicar que ha escuchado comentarios que la muerte
de su progenitor obedecio a la actividad de sindicalista que el mismo ejercia.

Se tiene que la persona civil acribillada vilmente con este hecho punible segun
certificacion de SINTRAEMSDES - Sindicato de trabajadores y empleados de servicios
publicos autonomos e institutos descentralizados de Colombia, indican que el senor
ORLANDO FERNANDEZ TORO era fiscal de la subdirectiva,® con lo cual queda
establecido que era una persona sindicalizada y aunque no se haya perpetrado el
homicidio por dicha condicion la misma si es importante toda vez que da lugar para
conocer del presente asunto, de acuerdo a lo plasmado en los acuerdos suscritos por
Colombia con la OIT.

Siguiendo con los hechos que demuestran el deceso de Ia hoy victima se cuenta con
declaracion jurada®’ de LUIS ALFONSO GONZALEZ CABALLERO fechada el 12 de junio
de 2007, en la cual da a conocer que encontro el cuerpo en la carretera cuando regresaba
de dejar a la esposa en el trabajo, iguaimente cree que el homicidio obedecid a las labores
sindicales desempenadas por el occiso, y que para la fecha de los hechos se comentaba
de miembros de las AUC en la zona, tales como GORDO, IVAN y EL TOCHE, pero que no
sabe a ciencia cierta de los autores de la muerte de su companero, siendo sus dos ultimas
manifestaciones presunciones sin evidencia cierta.

Se cuenta con diligencia de indagatoria®® rendida por VICTOR AUGUSTO CHANTRYT
MARTINEZ, fechada el 12 de noviembre de 2009, en la cual indica que él fue quien dispard
en contra de ORLANDO FERNANDEZ TORO, y hace sefalamientos frente a los que
participaron en el hecho, entre los cuales se encuentra alias “EL GRILLO", entre otras
refiere lo siguiente:

54 Folios 38-39 C.O.1
55 Folios 72-73 C.Q.1

3 Folio 62 C.0.1

5 Folios 68-69 C.0O.1

58 Folios 265-272 C.0O.1
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PREGUNTADOQO: Que sabe usted sobre los hechos cn los que parece como victima
ORLANDO FERNANDEZ TORO. Diganos si tuvo usted, participaciéon cn tales
hechos? Se le recuerda ¢l derecho a no aute incriminarse. CONTESTO: A mi me
mandaron para la zona de la pedregosa, me mando el Comando 39, que era DAVID
HERNANDEZ ROJAS, el me mando para la pedregosa para quc yo cogiera esa zona ahi.
De ahi se empezo a hacer trabajo social y censo, para tener conocimiento de toda la gente,
para saber quienes vivian, quienes tenian casas campestres por ahi, estando yo en esa zona
oi el comentario de que ene 1 acueducto trabajaba un sefior al que no le sabia yo el
nombre, que era sindicalista y trabajaba con el ELN, que es la jurisdiccion de ellos
Sabana Crespo, Palmar, esa es la jurisdiccién del ELN. Teniendo ya como dos (2) meses
de estar trabajando en la zona, me manado a llamar el sefior 39, me llamo alla arriba a La
Mesa, a reunirme con él, y me dijo que me contactara con €l Comando MEDELLIN, o sea
el Cabo PINO, que era retirado del Ejército, que ya estd muerto y con 08, o sea EL
INDIO,q ue esta en La Modelo, para que me impartieran una ordcn que ¢l les habia dado
a ellos, y me explicaran a mi la orden y me dijeran cual era el trabajo que iba a hacer, lo
quc iba a ejecutar. De ahi me dirigi nucvamente a la zona para poderme encontrar con
ellos, me encontré con ellos cn la finca de un sefior al que le deciamos EL GRINGO
LACOUTURE, alla estuvimos, nos recunimos ahi, y me comentaron de la situacién, que
habia que darle de baja a fulano,q que €l tipo era de la guerrilla, quc 1a misma gente de la
zona nos estaba diciendo que ese sciior trabajaba con la guerrilla. Entonces nosotros
comenzamos ¢l seguimiento, cogimos gente de ahi mismo del acueducto de emdupar y se
comenzé a hacer el seguimiento de donde vivia él, y de cémo ibamos a dar con la verdad
de que si era miembro del ELN, y que estaba ahi infiltrado, y era colaborador de la
guerrilla. Adentro del acueducto, de la empresa habia un muchacho que era amigo dcl
sefior ORLANDO, yo le puse EL GRILLO, porque tenia los ojos verdecitos, y €l era el
que estaba encargado de haccrle el seguimiento, porque €l trabajaba una semana de noche
y una semana de dia, asi trabajaban ahi en el acueducto. Cuando ya confinmamos la nota
de que si era asi, por intermedio de una gente que estaba ahi en un estadero Cl Rincon,
que estaba ahi al lado, de que si era asi, y se agarTé un carro de la linea de los que sube a
Sabana Crespo, que segim cra cl carro que subia al sefior ORLANDQ, cuando iba a
reunirse o a verse con los de la guerrilla, se le dio de baja al conductor del carro de la

linea, que era el que se prestaba para llevarlo a €l alla y tenia conocimiento de la cuestion,
y de ahi nosotros planeamos la ejecucion para darle de baja al objetivo, al sefior
ORLANDO. Ese dia me fui para alla como a las 4:30 de la maiiana, para ¢sa zona para
Huasipungo, esa cuestion cs de un Fiscal, que me encontré con €, él sabia que yo era de
las Autodefensas, no se el nombre del Fiscal, él me pregunto que, que hacia por ahi, y le
dije que iba a hacer una vucita por ahi, por ahi ya me conocian todos ya, incluso me
regalo dos (2) gallinas para unos motorizados que estaban por ahi, porque queria que se
fueran de por ahi, eran unos motorizados de la policia, eso fue a las 5:30 de la maiiana, a
esa hora cra que el venia bajando ya, cl bajaba a las 6:00 de la mafiana mas o menos. Me
encontré con ¢l INDIO ahi en toda la esquina de Huasipungo y unas casas de campo que
tienen los MUVDI, ya ahi me encontré con EL INDIO, y procedimos a Hlamar al
GRILLO, para que le pidiera el chance al scfior, para que viniera en el carro, por si acaso
él se hacia fuerza de no pararme ahi donde yo me le iba a atravesar. Me quedc ahi en la
esquina dc huasipungo, con un Revélver Calibre 38 Scorpio Llama, y EL INDIO a la
izquierda de mi, metido en el monte para cerciorarse del trabajo que yo iba a hacer, €l era
el segundo de MEDELLIN, ya al ver el carro, que venia con las luces todavia prendidas,
con las luces bajas, todavia se veia oscurongo, porque hay mucho monte por ahi, me le
atravesé en la mitad del carro, con el arma en la mano, por ahi hay un puentecito, donde
tenia que bajar la velocidad, en ese entonces no tenia pavimento, no se si tenga pavimento
ahora. Ahi ‘procedi, lo parc enseguida, le dije al GRILLO, que sc bajara de ahi, y le pegue
tres (3) o cuatro (4) tiros en la cabeza, €l no se alcanzo a bajar, y ahi quedo muerto
enseguida, con un pie adentro y otro abajo, ¥ de ahi EL GRILLO se fue con EL INDIO,
yo me quede y le quite el reloj al sefior ORLANDO, y cuando estoy en €s0 viene un carro
de la empresa y me viene pitando, nos e si era de la empresa o de los finqueros de por ahi,
sali corriendo hasta el punto hasta donde tenia que llegar y llame con el celular, y llame al
Comando MEDELLIN y AL INDIO, y les dije que estaba hecho el trabajo, que estaba
ejecutada la accion. No supe quien cra el carro que venia pitando, era un Toyota viej’o, va
mi por la muerte de ese man, me sacaron de 1a zona porque se calent(j) eso por ahi, y i’e
dije al VIEJO, que es el mismo 39, que me sacara de por ahi, que la Fiscalia y la thc;a
se me cstaban metiendo por ahi, que tenian como ganas de echarme mano. Solo estuvimos
L INDIO, EL GRILLO y yo. El seiior ORLANDO dijo solo que pasé?, y yo le dije que
era un atraco, pero cuando todavia tenia el vidrio cerrado, ni alcanzo a oir, y fue cuando le

.89

59 Folios 267-268 C.O.1
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que venia haciendo. PREGUNTADO: Al memento de los hechos, de dispararie a
FERNANDEZ TORO, usted dijo que éste se movilizaba en un vehiculo donde iba
acompaiiado por EL GRILLO. Describa el vehiculo y diga el nombre del GRILLO,

que’hacia en la empresa?. CONTESTO: EL GRILLO le lavaba ¢l carro a €1, porque EL
GRILLO, vivia era en el Rincén, que es una cuestion turistica que queda ahi al lado, ticne
un familiar ahi, que tiene dos (2) mesas de billares, es un cachaco, el ayudaba en varias
cosas, no recuerdo el nombre del GRILLO, nosotros manejabamos puras chapas no los
nombres, y tiene los 0jos como amarillitos, como verdes, como un grillo. El Carro era una
mazda de color con vidrios ahumados. El vivia a cinco (5) casa de una drogueria por la
avenida de Hurtado, por los Tres (3) Postes. PREGUNTADO: Usted sufre de algin

.",60

lejos de ahi. PREGUNTADQO: Cuantas veces accioné su arma contra FERNADEZ
TORO?. CONTESTO: No se exactamente cuantos fueron, pero fueron mas de Dos (29
tiros, se los di en la cabeza de una, él no alcanzo a bajarse del cairo. PREGUNTADO:
Durante cuanto tiempo, y quien o quienes realizaron la “inteligencia”, para
desarrollar la ejecuciéon del Homicidio de FERNANDEZ TORO. Quienes le
ayudaron en esa labor?. CONTESTO: Eso fue ripido porque ya a él le tenian un
seguimiento otra persona, le tenia seguimiento la Urbana de Valledupar, yo no estaba en
la urbana en ese momento, estaba en los alrededores, por la muerte de ese sefior fue que
me pasaron para aca para Valledupar. Los urbanos eran JAIME o WALTER PAJARO,
que esta muerto, LEONEL que esta muerto, VANDAN, que esta muerto, de ese combo
solo estan vivos PEPE, CHEPE, CURSO y yo, que estamos presdos. PREGUNTADO:
61

Se cuenta con indagatoria®? realizada el 4 de diciembre de 2009 al serior DANILO JOSE
HERNANDEZ MARQUEZ, en la cual sefiala a los que participaron en los hechos, asi:

.l

PREGUNTADO: Como Se desarrollaron los hechos en los cuales se dio muerte a quien
cn vida respondié al nombre de ORLANDO FERNANDEZ TORO, sindicalista de
Emdupar, en hechos ocurridos el 17 de Junio de 2003. De ser asi, higanos un relato de
en gue consistié su participacién, y como se desarroilaron los hechos por los cuales se le
vincula a éste proceso. CONTESTO: Habia un muchacho que vivia en los alrededores del
acueducto, de la planta de tratamiento, un muchacho llamado ALEXANDER PEREZ
CASTILLA, es un pelao, un jovencito, es un flaco, alto, ojos verdes y pelito malo. Ese
muchacho el conocia al sefior FERNANDEZ TORO, y como ¢l pelao cuando eso queria
trabajar con las autodefebnsas y yo le dije si el me ubicaba y me ayudaba a asesinar al sefior
ORNLANDQ, se iba conmigo, que yo me lo llevaba apara arriba a trabajar con el grapo. Y el
por medio de sus amigos y amistades que tenia por ahi me consiguié todos los datos, de a que
hora llegaba cn que carro iba y todo eso. Que inclusive cuando ocurricron los hechos como el
sefior-ORLANDO lo conocia a él también a ALEXANDER PEREZ CASTILLA,;eI sefior
venia saliendo del trabajo a esa hora y como el lo conocia, él estaba en la puerta en toda la
salida dcl acueducto, le metié la mano y el carro paro, el se monro al carro. Nosotros
estabamos como a quinientos (500) metros de ahi, con CHANTRY'T, y cuando venia e} sefior
ORLANDO y ALEXANDER, nosotros salimos ahi y ahi fue donde le domos muerte al sefior.
El sefior venia en un carro, como un Mazda algo asi, el color no me acuerdo, como grisecito,
algo asi. CHANTRYT disparo, no me acuerdo cuantos disparos hizo, hizo como tres 3o
cuatro (4) disparos. Por eso es que la puerta del pasajero quedo abizrta porque el paleo,
ALEX, sali6 corriendo, se bajo del carro y salio corriendo con nosotros para el monte.
Nosotros estdbamos de civil, a una entrada de una trocha. ALEX se va conmigo, y
CHANTRYT, se fue aparte, nosotros salimos al barrio La Nevada y dc ahi nos dividimos, y el
se fue para donde 39. PREGUNTADO: Sabe usted por qué se dio la orden de dar muerte
de FERNANDEZ TORQO, y quien mas tuvo conocimiento o participé en la plancacién de
ese execrable hecho. CONTESTO: Hasta donde me dijo MEDELLIN, porque el era
idedlogo de la guerrilla, y hasta dondc tengo conocimiento los que tuvieron participacion
fueron los que le mencione, CHANTRYT, ALEX y yo. PREGUNTADO: Diga si en la

.63

oo Folio 269 C.O.1
o1 lbidem
62 ['olios 4346 C.O.1
43 Folio 45 C.O.1
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Diligencia de entrevista®* realizada a DANILO JOSE HERNANDE MARQUEZ, alias “EL
INDIO”, en la cual indica quienes participaron e indica el nombre de alias “EL GRILLO” el
cual corresponde a ALEXANDER PEREZ CASTILLA, lo cual se denota asi:

b

Febrero de 2005 en Valledupar por la policia PREGUNTADO: el 17-06-2003 fue asesinado el
gggicular ORLANDO FERNANDEZ TORO en la ciudad de Valledupar, que nos puede decir al
respecto CONTESTO: Yo participe en el homicidio de ese sefior, para la fecha yo era segundo
comandante de un grupo del comandante MEDELLIN y el sefior MEDELLIN me envi6 a darle
muerte al sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO yo fui a realizar la misién que me habian dado
con el sefior AUGUSTO CHENTRYT o el GORDO, y al sefior ALEXANDER PEREZ CASTILLA
o conocido como el “GRILLO” CHANTRYT esta aqui en la carcel conmigo y el GRILLO esta en
la calle, esta en libertad, me habian dicho que él se habia ido para Venezuela, pero quien sabe,
a mi me dan la orden de ir a darle muerte al sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO y yo
contacto al muchacho ALEXANDER PEREZ CASTILLA para que me ayudara a ubicar al sefior
ORLANDO FERNANDEZ TORO y para que me dijera a qué hora llegaba y a qué hora salia de
la plante de tratamiento ya que el seflor ALEXANDER vivia por los alrededores de la planta de
tratamiento de agua EMDUPAR, el sefior ALEXANDER alias GRILLO, lo ubica y averigua a
qué hora llegaba y a qué hora salia, con esa informacion fue que se pudo dar muerte al sefor
ORLANDO FERNANDEZ TORO por orden del sefior MEDELLIN, nosotros los integrantes de la
Autodefensas teniamos un lugar o una finca donde era como la base y ahi:era donde
llegabamos, desde ahi era que se planeaba lo que se iba a hacer en la zona, el duefio de la
finca se llama MOISES RIVERA MORON el tenia conocimiento de todo io que se hacia y lo
que se iba a hacer ya que el tenia contacto directo con el comandante MEDELLIN ya que en
varias ocasiones el sefior MOISES sacaba al comandante MEDELLIN en su carro y lo llevaba
para la ciudad en Valledupar por eso ese sefior tenia conocimiento de todo eso, también tenia
conocimiento el sefior ARNALDO FRAGOSO a él le decian “EL FISCAL” él trabajaba en el
Palacio de Justicia, y también tenia conocimiento de los hechos que ocurrian por la zona, nos
brindaba apoyo en cuanto a proteccion nos decia que cualquier cosa nos podiamos refugiar en
su finca llamada GUASIPUNGO y nosotros nos escondimos en esa finca en varias ocasiones
cuando veniamos huyendo de la Policia o el Ejercito que también paraban por ahi, esos
sefiores MOISES RIVERA MORON y el sefior ARNALDO FRAGOSO le decian a sus
trabajadores que nos colaboraran en todo lo que pudieran ya que nosotros éramos los
encargados de limpiar la zona de ladrones y viciosos PREGUNTADO: manifieste que
3-,65

Debe advertirse que en todos y cada uno de los testimonios recibidos dentro de esta
investigacion, no hay una sola persona que senale de manera clara, seria y contundente a la
victima ORLANDO FERNANDEZ TORO como miembro o idedlogo de grupos guerrilieros,
pues lo unico que se dice es que le sefalaban de tal situacion, pero no se tiene prueba
fehaciente de ello, lo que comprueba efectivamente que el aqui obitado era una persona
ajena al conflicto armado, no participaba ni directa ni indirectamente de las hostilidades,
siendo por ello una civil mas, sujeto pasivo del tipo penal aqui analizado.

Todo lo anterior permite a este Despacho Judicial colegir que en efecto se ha demostrado la
configuracion del tipo penal de Homicidio contra una persona protegida por el derecho
internacional humanitario, luego de haberse establecido que la hoy victima del punible,
ORLANDO FERNANDEZ TORO ostentaba la calidad de civil protegido por el Derecho de la
Guerra, pues para el momento en que se produjo su muerte, se itera, no hacia parte de
grupo o fuerza armada alguna, o por lo menos no se demostro ello, haciéndose entonces
aplicable la normatividad interna contemplada en el articulo 135 del Codigo Penal

64 Folios 161-162 C.0.2

65 Folio 161 C.0.2
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concordante y relacionado con lo sefalado en el articulo 43 del protocolo | adicional a los
Convenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949% como combatientes al interior de ella, al
tenor del articulo 4-A del convenio Il del protocolo Il del convenio de Ginebra.

Aunado a lo anterior, resulta claro que dentro del estudio del Derecho Internacional
Humanitario, los no combatientes son los miembros de las fuerzas armadas que forman
parte del personal sanitario y religioso; los civiles que acompanan a las Fuerzas Armadas, sin
formar parte de ellas; los miembros de las tripulaciones de aviones militares; los
corresponsales de guerra; los proveedores y los miembros de las tripulaciones de la marina
mercante y de la aviacion civil de las partes contendientes. Ademas las personas que hacen
parte de la poblacion civil.¢’

Por todo lo anterior, evidente resulta como dentro de las foliaturas subsisten las pruebas
necesarias y suficientes para demostrar la materialidad del punible de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA que trata el articulo 135 del Cédigo Penal, luego de hallarse
establecido el deceso de ORLANDO FERNANDEZ TORO a manos de un grupo armado al
margen de la Ley.

En lo atinente al segundo requisito del tipo penal, esto es, la responsabilidad que se deriva
de esta conducta contra el derecho internacional humanitario, encuentra este despacho la
existencia de prueba suficiente dirigida a demostrar que la misma recae en cabeza de
ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, quien formaba parte de la estructura
delincuencial del frente Martires del Cesar de las Autodefensas Unidas de Colombia que
operaba en Valledupar - Cesar, del cual era miembro el aqui implicado.

Son todos ios anteriores elementos probatorios los que permiter: inferir a este Despacho, sin
dubitacion alguna, sobre la responsabilidad que por los hechos objeto de estudio recaen en
cabeza de ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo", en calidad de coautor del punible
de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA cometido en la humanidad de ORLANDO
FERNANDEZ TORO.

De la misma manera, la conducta desplegada por el aqui procesado, objeto de reproche
en su condicion de patrullero de las autodefensas que operaban en Valledupar - Cesar,
quienes ejecutaron el atroz homicidio, resulta antijuridica a voces del articulo 32 del
Caédigo Penal, no existiendo causal alguna que justifique su comportamiento o permita
relevario de condena, luego de haber afectado considerablemente y de manera efectiva
el bien juridico tutelado por esta clase de punibles, cual es el HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA por el Derecho internacional Humanitario.

66 Articulo 43- fuerzas Armadas:
1. Las fuerzas armadas de una parte en conflicto se componen de todas las fuerzas, grupos y unidades armadas y
organizadas, colocados bajo un mando responsable de la conducta de sus subordinados ante esa parte, aiin cuando
ésta esté representada por un gobierno o por una autoridad no reconocidos por una parte adversa, tales Fuerzas
armadas deberan estar sometidas a un régimen de disciplina interna que haga cumplir, Inter. Alis, las normas de
derecho internacional aplicables a los conflictos armados.
1. Los miembros de las fuerzas armadas de una parte en conflicto (salvo aquellos que forman parte del personal
sanitario y religiosos a que se refiere el articulo 33 del il Convenio) son combatientes, es decir, tienen derecho a
participar directamente en las hostilidades.
2. Siempre que una parte en conflicto incorpore a sus Fuerzas Armadas un organismo paramilitar o un servicio armado
encargado de velar por el orden publico, debera notificarlo a las otras partes.
7 Pagina 1043, Nuevo Codigo Penal. Jairo Lopez Morales. Tomo |I.
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De acuerdo a lo establecido en el articulo 12 del Cédigo Penal, solo se puede imponer
pena por conducta realizada con culpabilidad, quedando erradicada toda forma de
responsabilidad objetiva. En este orden, entendemos por culpabilidad la actitud
consciente y voluntaria del agente, de lo antijuridico, que da lugar a un inevitable juicio
personal de reproche que contrasta con la forma sabida en que aquel hubiera podido o
debido actuar o que determina la conciencia subjetiva de reprochabilidad.

Ahora bien, al haber definido el legislador la culpabilidad como condicion indeclinable
para considerar una conducta tipica y antijuridica como conducta punible, quedaron
proscritas de la legislacion penal tanto la peligrosidad como la responsabilidad objetiva,
como ya se dijera anteriormente.

Asi entonces, resulta posible concluir de las foliaturas que ALEXANDER CASTILLA PEREZ
alias “El Grillo” se constituye en el sujeto activo de la conducta punible objeto de estudio,
en calidad de coautor, luego de haberse demostrado la responsabilidad que sobre el
mismo pesa, por haber ostentado la condicion de miembro del frente Martires del Cesar
Diaz de las Autodefensas Unidas de Colombia que operaban en el Departamento del
Cesar, en la jurisdiccion de Valiedupar para el mes de junio del ano 2003, organizacion
armada esta que enlista dentro de sus ilicitos la muerte de ORLANDO FERNANDEZ TORO
por considerarlo enemigo de su causa, al senalarlo de manera infundada como miembro
e idedlogo de la guerrilla.

Debe hacer referencia el Despacho de la teoria vigente respecto de la figura juridica de la
coautoria en grupos al margen de la ley, donde se reitera jurisprudencialmente como lo
ha entendido la Honorable Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en sentencia con
radicado 25974 del 8 de Agosto de 2007, Magistrada ponente DRA. Maria del Rosario
Gonzalez de Lemos, asi:

“Mediando, como en el presente asunto, ideologias compartidas, voluntades
concurrentes e intervencion con aportes concretos segun la division preacordada del
tfrabajo criminal, se afirma que todos son coautores globalmente de la conducta delictiva
realizada y responsables por sus consecuencias. No es, como suele entenderse, que cada
uno sea autor sdlo de la parte que le corresponde en la division del frabajo; ya que en
este género de manifestaciones del crimen organizado se gesta un conocimiento comun
y una voluntad que también es comin y por ello, el delito que recaiga en ese marco de
accioén, pertenece a todos como a sus autores'.

“De oftra parte, cuando existe division del trabajo criminal, para predicarse la coautoria
impropia, no se requiere —como piensa el Tribunal Superior —que hasta los mas minimos
detalles de las tareas que a cada uno corresponden, deban ser previamente
determinados con la aquiescencia de todos". 68

(subrayas fuera de texto}...." 69

Es por todo lo anterior que esta Despacho Judicial proferira sentencia de caracter
CONDENATORIO en contra de ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, en calidad

68 Sentencia del 7 de marzo de 2007. Rad. 23815. )
69 Sentencia del 8 de agosto de 2007. Rad. 25974. Corte Suprema de Justicia - M.P. MARIA DEL ROSARIO

GONZALEZ DE LEMOS.
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de coautor del punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA materializado en la
persona de ORLANDO FERNANDEZ TORO.

10.2. CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

Atentan contra la seguridad publica delitos como el CONCIERTO PARA DELINQUIR, al
conmocionar de manera violenta la tranquilidad de la sociedad y sus integrantes.

La tranquilidad es el fin de la sociedad humana, es el fin del poder penal; las autoridades
sociales que tutelan nuestros derechos producen la seguridad de todos, pero esto es poco,
si todos no tienen también la conciencia de estar seguros, porque la opinion de la
seguridad es indispensable para el libre y completo desarrollo de las actividades humanas.
Todo delito disminuye mas o menos, segun sus distintas condiciones, la opinion de la
seguridad en un numero indefinido de ciudadanos, y posiblemente en todos; éste es el
aspecto politico de todo delito.

En este sentido puede decirse que todos los delitos ofenden la tranquilidad publica, pero
cuando se mira en ellos la ofensa a la comunidad con el fin de entresacar algunos de ellos
y ponerlos en una clase especial que tome su nombre de ese objeto juridico prominente,
no se considera unicamente el efecto, comun a todos los delitos, de excitar en los
asociados un sentimiento de dolor por lo sucedido y un sentimiento de temor suscitado
al prever 1a probable repeticion de ese hecho; y esto no sera sino un dano mediato.

Para formar una clase especial sobre ese objeto juridico, es preciso que la conmocion
indefinida de los animos y la agitacion subsiguiente de las multitudes procedan de
condiciones intrinsecas del hecho mismo, en cuanto surja de ellas el sentimiento del
propio peligro por las posibles consecuencias del hecho, sin tener en cuenta la prevision
de que puedan repetirse en el futuro.

Entonces, esta conmocion indefinida de las multitudes representa un verdadero dano
inmediato, derivado de aquel delito; y como ese dano supera en importancia politica en
el dano inmediato que el culpable queria inferirle, o le infirié, a determinado individuo o
a determinada familia, exige que el hecho sea llevado a una clase especial y que el delito,
que por el fin del agente pertenecia a los delitos naturales, pase a los delitos sociales. Asi
el dano inmediato causado a muchos y su difusion directa determinan la nocién y las
medidas del delito, con preferencia al dano inmediato que al lesionar un derecho
particular, causo o queria causar el culpable.

Ahora bien, incurre en el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR toda persona o
personas que de manera previa y acordada han convenido la comision de varios delitos,
en un espacio de tiempo prolongado y constante, por un grupo de personas en numero
plural e indeterminado asociadas para la realizacion de conductas ilicitas que lesionan
indistintamente varios bienes juridicos, pudiendo sus integrantes cometer materiaimente
en su totalidad los punibles o presentarse una division de funciones y labores con un
control compartido del hecho o con su codominio, de manera que cada coautor al brindar
un aporte objetivo a la ejecucion del delito realiza la voluntad colectiva.
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Este delito supone comportamientos intencionalmente existentes, o sea, como fin del
concierto criminoso, por lo cual los participes son castigados por el solo hecho de
intervenir en la asociacion. Ademas, fa coparticipacion es una asociacion ocasional para
cometer uno o mas delitos determinados, mientras el CONCIERTO PARA DELINQUIR tiene
caracter permanente, dirigido a cometer una serie indeterminada de delitos.

Por este aspecto, el CONCIERTO PARA DELINQUIR constituye un delito colectivo
perfectamente auténomo, no solo ante la figura de la coparticipacion, sino respecto a
cada uno de los delitos cometidos por cada asociado.

En cuanto a sus elementos, también la jurisprudencia puntualizo que existen dos:

“Uno subjetivo que generalmente es previo o concurrente con la comision del hecho,
consistente en la existencia de un acuerdo expreso o facifo para su acometimiento y uno
objetivo, que se manifiesta en la realizacién de actos orientados a su ejecucion como
cometido comun, siéndoles por ello imputables a todos los participes el delito o delitos que
tipicamente se configuren”’o,

De lo anterior se pueda afirmar que el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR es un
fenomeno delincuencial que depende fundamentalmente de los fines egoistas que
persiguen sus miembros, por lo que para demostrar la responsabilidad de una persona
respecto de la comision de este punible resulta necesario demostrar la existencia de un
acuerdo previo celebrado con el propdsito de cometer delitos en forma indiscriminada.

La Corte Suprema de Justicia se ha ocupado recientemente de la dogmatica del delito de
concierto para delinquir, en los siguientes términos:

“El articulo 340 del Cédigo Penal define diversas formas de ataque al bien juridico que
denotan la manera progresiva como se atenta contra la seguridad publica. Asi, en elinciso
segundo, es el acuerdo de voluntfades para promocionar, organizar, financiar o armar
grupos armados al margen de la ley lo que le da sentido al injusto, en el contexto de una
modalidad muy propia de los tipos de peligro; y en el tercero, desde la épftica de la efectiva
lesidon, se sanciona la conducta de armar, financiar o promocionar a tales grupos. Eso
implica que se describen conductas secuenciales en escala de menor a mayor gravedad
cuya lesividad se refleja precisamente en el fratamiento punitivo, como corresponde al
principio de proporcionalidad.”’

Es de pleno conocimiento que el frente MARTIRES DEL CESAR hacia parte Blogue Norte
de las Autodefensas Unidas de Colombia, del departamento del Cesar, del cual hacia parte
el sefior ALEXANDER CASTILLA PEREZ en calidad de integrante del grupo armando, el
cual tenia injerencia en la ciudad de Valledupar en una via denominada la Pedragosa sitio
donde se perpetro el homicidio del aqui 0cciso.

El movimiento paramilitar se consolidé como una fuerza contrainsurgente, con
campamentos y entrenamiento militar, donde su objetivo es el control absoluto de
territorios, con pequenos ejércitos privados, sin cohesion alguna, pasando a ser una fuerza

70 Corte Suprema de Justicia Sentencia 11.471 Diciembre 15 de 2002.

71 Corte Suprema de Justicia Sentencia 26942 Mayo 14 de 2.007.
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similar a la militar bien estructurada, siendo el procesado parte del movimiento al margen
de la ley que operaba para el arto 2003 en la ciudad de Valledupar.

Ya en relacion con el grupo irregular acantonado en el Departamento del Cesar, mas
exactamente en Valledupar y sus alrededores, bien se sabe en el expediente, con las
versiones rendidas por los desmovilizados que pertenecieron a esa agrupacion y la
informacion recopilada en el expediente, que para la fecha de los hechos los urbanos y
los integrantes del frente MARTIRES DEL CESAR operaban en la ciudad de Valledupar y
sus alrededores, miembros encargados de realizar los actos criminales en dicha ciudad
entre otros, del cual hacia parte el se~or ALEXANDER CASTILLA PEREZ en calidad de
integrante de las AUC como patrullero, con armamento a su cargo, ello con miras al
cumplimiento de los objetivos primordiales de la organizacion ilegal a la cual ingreso de
forma voluntaria para lo cual hizo todo lo posible por cumplirle a los mandos medios y asi
le tuviesen en cuenta para la comision de conductas punibles.

De las diligencias se extrae claramente cémo el procesado ALEXANDER CASTILLA PEREZ
alias “El Grillo”, hacia parte de las Autodefensas Unidas de Colombia Bloque Norte, Frente
Martires del Cesar, que operaba en la ciudad de Valledupar - Cesar para la fecha en que la
misma agrupacion le diera muerte al sindicalizado ORLANDO FERNANDEZ TORO,
contandose para ello con diferentes medios probatorios de los cuales se extrae la existencia
y permanencia de una agrupacion paramilitar en dicha region, los que tenian como fin, entre
otros, la intimidacion a los pobladores del territorio a quienes consideraban sus enemigos y
opositores; grupo dentro del cual se encontraba la victima quien era considerada por
aquellos como opositor debido a la creencia errada de calificar a los sindicatos y sus
miembros como guerrilleros e idedlogos del ELN, situacion que se reitera esta apartada de
toda realidad.

Obra dentro del expediente ampliacion de indagatoria realizada <l 12 de noviembre de 2009
al sefior VICTOR AUGUSTO CHANTRYT MARTIENZ alias “E! Gordo o EI Nene”, quien
manifesto lo siguiente:

zona nos estaba diciendo que ese sefior trabajaba con la guerrilla. Entoncds nosotros
comenzamos ¢l seguimiento, cogimos gente de ahi mismo del acueducto de emdupar y se
comenzo a hacer el segnimiento de donde vivia €l, y de como ibamos a dar con la verdad
de que s1 era muembro del ELN, y que estaba ahi infiltrado, y era colaborador de la -
guerrilla. Adentro del acueducto, de la empresa habia un muchacho que eraamigo_del
sefior ORLANDO, yo le puse EL GRILLO, porque tenia los ojos verdecitos, |y €l era el
que estaba encargado de hacerle el seguimiento, porque él trabajaba una semana de noche
y una semana de dia, asi trabajaban ahi en el acueducto. Cuando ya confirmmamos la nota
de que si era asi, por intermedio de una gente que estaba ahi en un estadero El Rincén,
que estaba ahi al lado, de que si era asi, y se agarrd un carro de ]a linea de los que sube a
Sabana Crespo, que segiin era el carro que subia al sefior ORLANDO, cuando iba a
reunirse o a verse con los de la guerrilla, se le dio de baja al conductor del carro de la
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linea, que era el que se prestaba para llevarlo a él alla y tenia conocimiento de ia cuestion,
y de ahi nosotros planeamos la ejecucion para darle de baja al objetivo, al sefior
ORLANDQO. Ese dia me fui para alla como a las 4:30 de la mafiana, para esa zona para
Huasipungo, esa cuestion es de un Fiscal, que me encontré con ¢€l, ¢l sabia qufs yo era de
las Autodefensas, no se el nombre del Fiscal, él me pregunto que, que hacia por ahi, y le
dije que iba a hacer una vuelta por ahi, por ahi ya me conocian todos ya, {;ncluso me
regalo dos (2) gallinas para unos motorizados que estaban por ahi, porque queria que se
fueran de por ahi, eran unos motorizados de la policia, eso fue a las 5:30 de l% mafiana, a
esa hora era que el venia bajando ya, el bajaba a las 6:00 de la mafiana mas o menos. Me
encontré con el INDIO ahi en toda la esquina de Huasipungo y unas casas de campo que
tienen los MUVDI, ya ahi me encontré con EL INDIO, y procedimos a llamar al

GRILLO, para que le pidiera el chance al sefior, para que viniera en €l carro, por si acaso

e e R e R A e ———e e —— e

& se hacia fuerza de 1o pararioe ahi donde yo me le iba a afravesar, Me quede ahi en la |
esquina dc Huasipungo, con un Revolver Calibre 38 Scorpio Llama, y EL INDIO a la
izquierda de mi, metido en el monte para cerciorarse del trabajo que yo iba a hacer, ¢l era
el segundo de MEDELLIN, ya al ver el carro, que venia con las luces todavia prendidas,
con las luces bajas, todavia se veia oscurongo, porque hay mucho monte porFihi, me le

atravesé en la mitad del carro, con el arma en la mano, por ahi hay un puentegito, donde
tenia que bajar la velocidad, en ese entonces no tenia pavimento, no se si tenga pavimento
ahora. Ahi ‘procedi, lo pare enseguida, le dije al GRILLO, que se bajara de ahi, y le pegue
tres (3) o cuatro (4) tiros en la cabeza, él no se alcanzo a bajar, y ahi quedo muerto
enseguida, con un pie adentro y otro abajo, y de ahi EL GRILLO se fue con EL INDIO,
yo me quede v le quite el reloj al sefior ORLANDO, y cuando estoy en €so viene un carro
de la empresa y me viene pitando, nos e si era de la empresa o de los finqueros|de por ahi,
sali corriendo hasta el punto hasta donde tenia que llegar y llame con el celular] y llame al
Comando MEDELLIN y AL INDIO, y les dije que estaba hecho el trabajo, que estaba
ejecutada la accion. No supe quien era el carro que venia pitando, era un Toyota viejo, y a
mi por la muerte de ese man, me sacaron de la zona porque se calent6 eso ppr ahi, y le
dije al VIEJO, que es el mismo 39, que me sacara de por ahi, que la Fiscalia y la Policia
se me estaban metiendo por ahi, que tenian como ganas de echarme mano. Solg estuvimos
ELW’DIO, EL GRILLO y yo. El sefior ORLANDO dijo solo que paso?, y yoIe dijéque

.72

Corroborando las manifestaciones el deponente en diligencia publica realizada el 14 de abril
de 2016, cuando indica que efectivamente el sefior ALEXANDER CASTILLA PEREZ colabord
con la organizacion criminal para ejecutar el homicidio de ORLANDO FERNANDEZ TORO,
lo cual lo pone en el lugar de los hechos y también deja claro que compartia la ideologia de
dicha organizacion al margen de la ley, enfatizando que los que se incorporaban a las AUC
lo hacian de manera voluntaria y no se obligaba a nadie a estar alli, con lo cual no se
configura la insuperable coaccion ajena con lo alega la defensa en favor del procesado o un
posible reclutamiento en contra de la voluntad.

En este orden de ideas, es evidente que el aqui procesado ALEXANDER CASTILLA PEREZ
alias “El Grillo”, integro las autodefensas del Bloque Norte, Frente Martires del Cesar, cuya
permanencia para el afio 2003, se dio en la ciudad de Valledupar, y como lo manifiesta el
deponente “.de la empresa habla un muchacho que era amigo del serior ORLANDO, yo le puse EL
GRILLO, porque tenia los gjos verdecitos, y &/ era el que estaba encargado de hacerle el sequimiento,...”
entonces vemos que efectivamente CASTILLA PEREZ era integrante activo de la
organizacion criminal, su ingreso y actuar fue de manera libre y voluntaria, pues no se

72 Folios 267-268 C.0O.1
Pagina 33 de 62



&

Rama judicial

Consejo Superior de la Judicatura .
Radicado: 110013107011 2017 00173

Republica de Colombia Procesado: Alexander Castilla Pérez
Delito: Homicidio en Persona Protegida v Concierto para Delinquir Agravado

tiene certeza que se le haya realizado alguna coaccion 0 amenaza para que participara
en la maquina delincuencial, y como se puede extractar de la indagatoria realizada ai
testigo, ALEXANDER fue uno de los que realizé el sequimiento a la victima por ser cercano
a esta ultima.

Se cuenta con entrevista’? realizada a DANILO JOSE HERNANDE MARQUEZ, alias “EL
INDIO”, en la cual indica quienes participaron e indica el nombre de alias "EL GRILLO” el
cual corresponde a ALEXANDER PEREZ CASTILLA, lo cual se denota asi:

Febrero de 2005 en Valledupar por la policia PREGUNTADO: el 17-06-2003 fue asesinado e|
particular ORLANDO FERNANDEZ TORO en la ciudad de Valiedupar, que nos puede decir al
respecto CONTESTO: Yo participe en el homicidio de ese sefior, para la fecha yo era segundo
comandante de un grupo del comandante MEDELLIN y el sefior MEDELLIN me envié a darle
muerte al sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO yo fui a realizar la misidn gue me habian dado
con el sefior AUGUSTO CHENTRYT o el GORDO, y al sefor ALEXANDER PEREZ CASTILLA
o conocido como el “GRILLO" CHANTRYT esta aqui en la carcel conmigo y el GRILLO esta en
la calle, esta en libertad, me habian dicho que él se habia ido para Venezuela, pero quien sabe,
a mi me dan la orden de ir a darle muerte al sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO y yo
contacto al muchacho ALEXANDER PEREZ CASTILLA para que me ayudara a ubicar al sefior
ORLANDO FERNANDEZ TORO y para que me dijera a qué hora llegaba y a qué hora salia de
la plante de tratamiento ya que el sefior ALEXANDER 'vivia por los alrededores de la planta de
tratamiento de agua EMDUPAR, el sefior ALEXANDER alias GRILLO, {o ubica y averigua a
qué hora llegaba y a qué hora salia, con esa informacion fue que se pudo dar muerte al sefior
ORLANDQC FERNANDEZ TORO por orden de! sefior MEDELLIN, nosotras los integrantes de la
Autodefensas teniamos un lugar o una finca donde era como la base y ahi era donde
llegédbamos, desde ahi era que se planeaba lo que se iba a hacer en la zona, el duefio de la
finca se llama MOISES RIVERA MORON el tenia conocimiento de todo lo que se hacia y lo
que se iba a hacer ya que el tenia contacto directo con el comandante MEDELLIN ya que en
varias ocasiones e! sefior MOISES sacaba al comandante MEDELLIN en su carro y lo llevaba
para la ciudad en Valledupar por eso ese serior tenia conocimiento de todo eso, también tenia
conocimiento el sefior ARNALDO FRAGCOSO a él le decian "EL FISCAL” él trabajaba en el
Palacio de Justicia, y también tenia conocimiento de los hechos que ocurrian por la zona, nos
brindaba apoyo en cuanto a proteccién nos decia que cualquier cosa nos podiamos refugiar en
su finca llamada GUASIPUNGO y nosotros nos escondimos en esa finca en varias ocasiones
cuando veniamos huyendo de la Policia o el Ejercito que también paraban por ahi, esos
sefores MOISES RIVERA MORON y el sefior ARNALDO FRAGOSO le decian a sus
trabajadores que nos colaboraran en todo lo que pudieran ya que nosotros éramos los
encargados de limpiar la zona de ladrones y viciosos PREGUNTADO: manifieste que

74

Posteriormente en diligencia de audiencia publica realizada el 14 de abril de 2016, se
escucha en testimonio al sefior DANILO JOSE HERNANDEZ MARQUEZ, quien ratifica y
da a conocer de la participacion de ALEXANDER CASTILLA en la organizacion y de la
manera voluntaria como este Ultimo decidio ingresar a la misma.

“..T: eh doctora, como yo conozco unas familias por ahi, ah yo como yo conozco a unas familias que viven por ahi
cerca a la planta de tratamiento, yo me acerque a uno de ellos le comente, esto fue al sefior ALEX CASTILLA PEREZ
ALEXANDER, yo le dije que, le comente que yo iba a hacer tal cosa, que iba a matar a tal sefior, y que necesitaba que
me ayudara como a saber a qué horas llega, como es él a qué hora llega, todo eso doctora.

Y entonces yo me comuniqué con el seiior ALEXy yo le dije que me ayudara y él me dijo que si, que él me ayudaba,
Yo le pregunté que si él lo conocta y él me dijo si lo conocia, y entonces yo le dije que por medio de él me ayudara,

7 Folios 161-162 C.O.2
7 Folio 161 C.O.2
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o0 sea que él me ayudara a que el sefior ORLANDO, o sea yo tener la informacion exacta del sefior ORLANDO, a
qué hora salia, y ast sucedié doctora, el sefior ALEX me informé el dia que él salfa y a qué hora entraba, que entraba
en la tarde, o en la mafana, ese dia me dijo que él sefior entraba en la mafiana y que él saldria al dia siguiente
temprano de la planta de tratamiento; entonces ese dia yo lo busqué a él 'y junto con el sefior CHANTRYT fuimos para
la Pedregosa es una finca ubicada muy cerquita de la entrada de la planta, ahi se quedo el sefior CHANTRYT y me
quedé yo, el sefior ALEX yo lo mandé a que estuviera pendiente en la entrada para que él, por medio de él de radio
me informara como era el carro y donde venia el seftor, inclusive me dijo yo a él me conoce y me dijo voy a tratar
de que él me pare en la via porque él me conoce y si yo puedo me le monto al carro y entonces cuando él me dice
que se le monta al carro yo le di al sefior ALEX una pistola 765, para que él se subiera en el carro y cuando ya, por
si el sefior no queria parar y como se encontraba CHANTRYT conmigo entonces é{ procediera a asesinarlo dentro
del carro, y sucedié doctora de que asi fue el doctor salic en la maiiana el sefior ALEX lo estaba esperando, el sefior
ALEX le metié la mano al carro y cuando llegé a la finca Guasipungo que queda ahi frente al tanque de
almacenamiento ahi lo estdbamos esperando y como el seiior ALEX venia dentro del carre nosotros le hicimos el
pare, él paro y ahi se le dio muerte al sefior ORLANDO y de ahi pues él quedo tirado en la carretera y nosotros
salimos corriendo por un monte que hay ahi, a salir a la nevada.

J: como conocia usted al sefior ALEXANDER CASTILLA?

T: doctora yo a él lo conoci, porque yo lo conozco desde que él era pelado, era un muchacho, él era amigo alld de la
casa, y la familia de él era amiga de alla de mi mamda de mi papd, entonces por eso lo conocia.

J: porque busco usted la ayuda del sefior ALEXANDER CASTILLA?

T: porque era que, porque era el que conocia al sefior y podia dar las informaciones exactas doctora.

J: cuanto tiempo duré el sefior ALEXANDER CASTILLA, obteniendo el seguimiento y la informacion que usted le
pedia en relacién con el sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO, de entradas, salidas y del seguimiento que se le hizo?
T: doctora eso fue como una semana o algo asi,

J: usted esa semana que hubo ese seguimiento entablé contacto con ALEXANDER CASTILLA?

T: no doctora, yo o sea como él vivia, o sea él vivia en Valledupar pero como la familia de él, la mamda de él vivia ahi
cerquita del Rincon que queda ahi pegado al lado de la planta de tratamiento yo con él hablaba desde antes porque
éramos amigos, pero para el hecho si fue una semana antes que yo le comenté antes del hecho que yo le dije que me
ayvudara a obtener informacion del sefior ORLANDO.

J: porque razén ALEXANDER CASTILLA podia ayudarile a usted con ese cometido delictual de cegarle la vida al
sefior ORLANDO?

T: doctora porgue él, a él lo conocian los empleados los trabajadores de la planta y él tenia acceso alla adentro y
podia entra y todo eso y de él no podia haber ninguna sospecha de que estuviera haciendo algo malo en contra de
alguno, por eso fue que lo contacté a él.

J: que impulso a ayudar a ALEXANDER CASTILLA, porqué ALEXANDER CASTILLA le hizo seguimiento, porque
obtuvo la informacion, usted que le dio a cambio a él?

T: doctora, el cambio fue de que él se fuera conmigo pal grupo, él me dijo que él me ayudaba y todo para que yo me
lo llevara conmigo pal grupo para hacer parte de las autodefensas.

J: o sea la condicion era esa?

T: si doctora,

J: y esa condicion quién la puso?

T: esa condicion la puse yo doctora,

J: ahora le hago esta pregunta, como esa condicion la puso usted, de que si él hacia eso se lo llevaba para el grupo
esa ayuda que le presto el sefior ALEXANDER CASTILLA obteniendo la informacion de los seguimientos al sefior
ORLANDO FERNANDEZ TORO fue voluntaria o coaccionada?

T: pues doctora, el desde hacia rato me habia comentado que él queria entrar a las autodefensas que él se queria ir,
que irse para donde yo estaba, pues yo no me lo habia querido llevar porque de pronto las cosas haya eran muy
arriesgadas y como a él yo lo conociay eso, yo no me lo habia llevado, entonces como se presentd ese hecho, entonces
yo le dije que me ayudara entonces ahi si me lo llevaba, y eso fue lo que sucedio.

J: entonces le hago esta pregunta, cuando usted fue a buscar al sefior ALEXANDER CASTILLA, a proponerle que
hiciera esos seguimientos y obtuviera esa informacion, usted le dijo 'y yo me lo llevo o él le propuso que se lo llevara,
como fue?

T: doctora, él me dijo que me lo llevara, yo le dije bueno yo te llevo, o se él estuvo de acuerdo y yo también estuve de
acuerdo, y él me dijo bueno y ahi si me voy, y yo le dije si, ahi si me lo llevo.

J: entonces la solicitud vino de ALEXANDER?

T: Doctora o sea él me dijo, yo te ayudo pero si tu me ingresas, yo le dije a bueno listo, yo acepte de una vez. ... 75

75 Audiencia publica, 14 de abril de 2019 record 45:49 audio 1.
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“.J: especifique si sabe, a qué grupo al margen de la ley pertenecié el sefior ALEXANDER CASTILLA PEREZ, si
pertenecio o no, si usted sabe?
T: doctora ALEXANDER CASTILLA PEREZ pertenecié al mismo grupo al que yo pertenecia al grupo de las

autodefensas frente MARTIRES DEL CESAR, grupo del comandante MEDELLIN. ..."'7%

“...J: esa invitacion a pertenecer a las autodefensas entonces la hizo usted, no fue un requerimiento del sefior
ALEXANDER CASTILLA PEREZ para ayudarlo?

T: eh lo que pasa doctora, es que él con anterioridad él muchas veces me habia manifestado que él queria que lo
llevara que él queria irse y todo eso, entonces yo no habia querido porgue yo no, como él era conocido como él eru
amigo de la familia con la familia de él, y yo sabiendo como eran las cosas alld que habian cosas que eran muy
delicadas entonces yo no queria como levdrmelo, pero entonces ya como se me presento eso de que me dieron la
orden de matar al sefior ORLANDO y todo eso, yo vi ahi, entonces yo dije bueno si hacemos esto pues ahi nos vamos,

yyome lo leve. .77

“...F: sefialo en esta audiencia que una vez el sefior ALEXANDER CASTILLA una vez se incorpora al grupo duro
como cinco meses, puede por favor referir o aclarar si el sefior ALEXANDER en el grupo portaba uniforme, portaba
arma fusil y que actividades desarrollaba

T: si portaba uniforme, portaba un fusil de dotacion y pues él era patrullero, patrullero nada mds.

F: el sefior ALEXANDER como patrullero acompaniaba a algin grupo en especial, que se yo a efectuar operativos
contra grupos subversivos o hacer retenes o actividades propias que desemperiaba ese grupo al margen de la ley en
su momento?

T: eh pues si, él varias veces él hacla registro de drea y por ahi de la zona donde operaba el grupo y si claro él como

integrante iba a los registros de drea de la zona. ..."78

“...F: hareferido en esta audiencia que el sefior ALEXANDER una vez coadyuvo o colaboré en el homicidio del sefior
ORLANDO FERNANDEZ, ingresé al grupo armado, puede aclarar por favor si ese ingreso del sefior ALEXANDER
Jue voluntario o no?
T: fue voluntario doctor, porque alld en el grupo no se tenia gente obligada, alld el que se queria ir se ibay o sea
pedia la bajay se iba, o sea decia me voy y se iba, pero que se fuera por la via que los comandantes supieran que se
iba porque ya estaba aburrido o algo asi, pero en el caso de GRILLO él se fue, fue porque él hecho dijo que tenia la
mujer enferma y el comandante supo que eso era mentira y no se fue por la via legal, sino se fue ast con problemas.
79

Con lo cual se ratifica la participacion con la organizaciéon criminal por parte de ALEXANDER
CASTILLA PEREZ, quien realizo la tarea de seguimiento, si bien es cierto y como lo manifiesta
la defensa que el senor oficialmente no hacia parte de las AUC, se tiene que efectivamente
su querer siempre habia sido enfilarse en dicha organizacion al margen de la ley, o cual deja
ver que compartia los ideales y forma de actuar de la misma, para lo cual presto colaboracion,
viéndose que hay un acuerdo previo para la colaboracion aportada y la cual era necesaria
para poder cometer el otro punible de homicidio del cual ya se ha demostrado la
participacion del aqui procesado.

Declaracion® de LEONILDE GUERRERO DE FERNANDEZ, realizada el 5 de abril de 2013,
en la cual indica que si conocio al seior ALEXANDER CASTILLA PEREZ, tal como se
extracta del siguiente relato:

" Audiencia pablica, 14 de abril de 2019 record 46:37 audio 2.
7 Audiencta publica, 14 de abril de 2019 record 50:52 audio 2.
"8 Audiencia publica, 14 de abril de 2019 record 05:40 audio 3.
70 Audiencia publica, 14 de abril de 2019 record 12:47 audio 3.
8o Folios 159-161 C.0.3
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hacer ver que eran una negligencia de él. PREGUNTADO. Manifestaron los
autores materiales del homicidio de su ex esposo que una de las personas
que habia en los hechos era un sefior a quien apodaban con EL GRJ;ILLO,
conocié usted a esta persona, CONTESTO, el GRILLO era ALEX CASTILLA
PEREZ, el vivié y se crio por ahi, lo conoci desde pequeiiito, el como que
pertenecia a un grupo de alias DIOMEDES, PREGUNTADO. Precise al
Despacho si usted est4 en capacidad de reconocer en dlbum fotografico al
sefior ALEX o EL GRILLO. CONTESTO. No sefior, ya tantos anos que me
vine de por all4, el quedo, el GRILLO fue el que lo paro y se monto al (;carro,
el se confié porque como era una persona que habfa visto crecer, se gonfio
por cso. El es nieto de un sefior LUCHO PEREZ, tiene una hermana qwiue se
llama INES PEREZ CASTILLA le decian INE, tenia otro hermano que le
decian LUCHITO. PREGUNTADO. Conocié usted al sefior CARMEN P;EREZ

’381

Con estas ultimas manifestaciones de la companera sentimental de la victima, indicando
haber conocido a ALEXANDER CASTILLA bajo el alias de “El Grillo” quien pertenecia a un
grupo ilegal segun lo que se rumoraba, con lo cual cobra mas firmeza lo manifestado
tanto por alias “EL INDIO" y alias “EL GORDO o EL NENE" quienes segun lo que reposa en
el proceso no tienen animadversion para vincular al aqui procesado si el mismo no
hubiese hecho parte de las filas de la organizacion al margen de la ley.

Resulta incontrovertible la condicion de miembro de la organizacion armada al margen
de la ley, reconocida en el Departamento del Cesar, concretamente en Valledupar y sus
alrededores para la época de los hechos, actuar delictivo que lo ubica como claro infractor
de la norma penal contemplada en el inciso segundo del articulo 340 del Codigo Penal
(Ley 599 de 2000} conocida bajo la denominacion juridica de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO, cuando quiera que se dedicaban de manera continua,
organizada y permanente, a multiples tipicidades consagradas en el inciso segundo del
canon recién aludido, dentro de las cuales se encontraba el homicidio y otros, que para el
caso en concreto constituye uno de los cargos endilgados y por uno de los que se produce
el presente pronunciamiento.

De lo anterior podemos aseverar de manera fehaciente la circunstancia referente a la
vinculacion que en la agrupacion armada mantenia ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias
“El Grillo”, constituyéndolo en coautor de todas aquellas conductas que tanto €f como los
demas integrantes del citado frente desplegaron mientras dur6é su permanencia en
aquelia unidad de hombres combatientes, la que, se reitera, se prorrogo desde el ano
2003 hasta el cierre de la investigacion, esto es el 28 de noviembre de 201482, siendo este
el periodo a sancionar por el aludido delito contra la seguridad publica.

De otro lado y atendiendo el grado de responsabilidad del procesado, develado en esta
providencia, encuentra valido el despacho analizar las manifestaciones de la autoria y

participacion.

% Folio 161 C.0.3

82 Folio 100 C.O. 4 , 4
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Se entiende por autor a quien realiza —por si solo- total o parcialmente la accion tipica de
ejecucion, quien lleva a cabo el comportamiento descrito en la ley. No puede dominarse
un hecho de manera mas clara que cuando lo realiza uno mismo, acto que no admite
mayores elucubraciones para su comprension, pues actua conociendo el hecho y quiere
su resultado, es decir tiene dominio sobre la accion®3.u0

La Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia ha precisado que cuando se trata
de delitos cometidos por grupos paramilitares la responsabilidad se determinara de
acuerdo con la prueba y podra declararse:

“... afitulo de autor o de participe segun las particularidades de cada caso, supuestos que
en todo caso no impiden la imputacién del concierto para delinquir y los delitos ejecutados
en desarrollo de los acordado#4,

Indica la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“Ciertamente, cuando se estd ante el fenémeno delincuencial derivado de estructuras o
aparatos de poder organizadosss, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus
dirigentes -gestores, patrocinadores, comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus
coordinadores en cuanto dominan la funcién encargada -comandantes, jefes de grupo- a
fitulo de coautores; y a los directos ejecutores o subordinados -soldados, tropa, patrulieros,
guerrilleros ¢ milicianos-, pues toda la cadena actia con verdadero conocimiento y
dominio del hecho y mal podrian ser amparados algunos de ellos con una posicion
conceptual que conlleve la impunidad.

Por ultimo, luego de establecer las caracteristicas de la autoria, y atendiendo el contenido
del articulo 29 de la Ley 599 de 20008, existe Ia figura de la coautoria, la que sin lugar a
dudas requiere como elemento estructural un acuerdo real de voluntades y actuar con
division de trabajo, figura que la hace propia, pues se tiene como eje central la conexion
subjetiva entre los diferentes intervinientes en una conducta y que persigue como fin
ultimo, como proyecto comun, la realizacion del hecho, por lo tanto, cuando son varios
los sujetos que, previo acuerdo concurren a la realizacion de la conducta, siendo de
agregar que para que la actividad realizada por cada uno de ellos configure la coautoria,
se requiere que el aporte sea esencial, y que se materialice durante la ejecucion. En otras
palabras, cada interviniente, para que pueda considerarse coautor, debe efectuar una
contribucion objetiva al hecho.

Atendiendo las breves consideraciones de los conceptos juridicos de autor y coautor y, en
el entendido de la manera mas efectiva de realizar el juicio valorativo acerca de la
importancia del aporte de los sujetos activos a la consecucion del objetivo contenido en

831 a autoria, dice Roxin: “Se trata aqui del prototipo de la autoria, de la manifestacién mas evidente de la figura central,
de un supuesto en el que coinciden incuestionablemente la concepcion natural de la vida y la valoracion del legislador.
No puede dominarse un hecho de manera mas clara que cuando lo realiza uno mismo; no se puede mantener en las
propias manos de modo mas firme que cuando se actia de mano propia
84Sentencia 23 de Febrero de 2010. M.P. Maria del Rosaric Gonzalez. Radicacion 32805
85 También referenciada como “dominio del hecho a través de aparatos organizados de poder”, “autoria a través del
poder de mando” y “autoria por dominio de la organizacion”, entre otros.
86 Articulo 29 Ley 599 de 2000. Autores. “Es autor quien realiza la conducta punible por si mismo o utilizando a otro
como instrumento. Son coautores los que, mediando un acuerdo comun, actdan con division de trabajo criminal
atendiendo la importancia del aporte. También es autor quien actia como miembro u érgano de representacion
autorizado o de hecho de una persona juridica, de un ente colectivo sin tal atributo, 0 de una persona natural cuya
representacion voluntaria se detente, y realiza ia conducta punible, aunque los elementos especiales que fundamentan
la penalidad de la figura punible respectiva no concurran en él, pero si en ia persona o ente colectivo representado.”
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la normatividad penal, conforme a la actividad concreta adelantada por los mismos,
atendiendo los hechos concretos imputados al aqui procesado ALEXANDER CASTILLA
PEREZ alias “El Grillo”, ha de predicarse que su comportamiento se ajusta a la condicion
de AUTOR del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO y COAUTOR de la
conducta punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, en la humanidad de quien
en vida respondiera al nombre de ORLANDO FERNANDEZ TORO, por lo que debera
responder por la comision de los mismos.

Como integrante y colaborador de las Autodefensas Unidas de Colombia, el implicado
conocia los objetivos y propositos de la organizacion armada irregular, y como tal actud
de manera contraria al ordenamiento legal, efectuando actos que vulneraron la
autonomia personal de la victima y de la poblacion de Valledupar — Cesar.

Asi entonces y cumplidas las exigencias contempladas en el articulo 232 de la Ley 600 de
2000 para el proferimiento de una sentencia de caracter condenatorio en contra de
ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo™ por el punible de CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO (Art.340 Cdédigo Penal inciso 2°), al considerar que con las
pruebas obrantes en el proceso, mismas que fueran objeto de analisis por parte de esta
juzgadora, se haya demostrada la circunstancia de que por un extenso margen de tiempo,
las AUC tuvieron incidencia en amplias regiones el pais, destacandose que para el mes de
junio de 2003, en la ciudad de Valledupar — Cesar y sus alrededores operaba el Bloque
Norte, Frente Martires del Cesar de las Autodefensas Unidas de Colombia, en el que el
aqui implicado ostentaba la calidad de miembro como patrullero del grupo irreguiar,
habiéndose constituido el homicidio de ORLANDO FERNANDEZ TORO en unos de los
tantos ilicitos ejecutados y perpetrados por dicha organizacion armada al margen de la

ley.

De la misma manera se dira que para que una persona pueda ser objeto de imposicion de
penas por la comision de una conducta delictual, se hace necesario que la misma sea
cometida con culpabilidad, esto es, que se desarrolle por parte del sujeto del delito de
manera consciente y voluntaria, a sabiendas de lo antijuridico de su actuar. Por ende y
sélo una vez conseguida esta certeza podra declararsele responsable penalmente de los
hechos ilicitos endilgados.

En el caso en estudio, se encuentra acreditado y cumplido este requisito en ALEXANDER
CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, quien para el momento en que se ejecutaron las
conductas objeto de reproche en la presente sentencia, era consciente de lo ilicito de su
actuar, sin mostrar intencion de evitar en manera alguna el deceso violento de un senor,
pues por su condicion de miembro del grupo paramilitar mostraba su aquiescencia con
todos los reatos que rodeaban el actuar subversivo, como visible se muestra del estudio
de las foliaturas, advirtiéndose su plena, consciente y convencida participacion en dicho
grupo delincuencial y la tragica muerte del occiso quien ademas se encontraba afiliado a
una organizacion de orden sindical.

Por todo lo anterior, encuentra este despacho forzoso emitir sentencia de caracter

condenatorio en contra de ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, en calidad de
coautor del delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA en la humanidad del civil,
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sindicalizado ORLANDO FERNANDEZ TORO en concurso heterogéneo en calidad de
autor del punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO.

11. DE LA RESPONSABILIDAD

La responsabilidad del procesado ALEXANDER CASTILLA PEREZ, emerge de su
pertenencia a las Autodefensas Unidas de Colombia "AUC", como patrullero de la
organizacion que delinquia en la zona, siendo de resaltar que el aqui acusado tomo la
decision personalisima de engrosar esas filas irregulares y pertenecer a la organizacion
paramilitar, esto es, con conviccion propia de vincularse a ese grupo armado ilegitimo; en
su trayectoria se evidencio que dentro de la referida organizacion, el procesado era
conocido con el alias de “El Grillo”, el cual tenia como cargo el de patrullero en el
departamento de Cesar, del cual hace parte la ciudad de Valledupar.

Para el caso en concreto, se tiene que para la fecha de los hechos (17 de junio de 2003}
el serior ORLANDO FERNANDEZ TORO fue intersectado por parte del aqui procesado el
cual le solicito que lo llevara en su vehiculo automotor, para posteriormente en via publica
de una zona rural ser intersectado por otros miembros de la organizacion, procediendo
uno de estos ultimos sujetos a disparar contra la humanidad del occiso propinandole
varios disparos en la cabeza, lo cual genero su deceso, dejandolo abandonado al lado del
vehiculo en el cual se transportaba, en la ocurrencia de los hechos participd y estuvo
presente el serior CASTILLA PEREZ quien era conocedor con antelacion de lo que se iba a
realizar a lo cual consintio en los mismo auspiciando el actuar de fa organizacion.

Es de mencionar que efectivamente se tiene acreditado que en dicha zona tenia influencia
el grupo armado ilegal de las AUC, teniéndose conocimiento de los miembros que
efectivamente delinquian en dicho territorio para la referida organizacion delictiva, entre
ellos el aqui inculpado bajo el cargo de patrullero, quedando suficientemente establecido
que se trataba del serior ALEXANDER CASTILLA PEREZ, quien en compania de los sefores
DANILO HERNANDEZ MARQUEZ y VICTOR CHANTRYT procedieron a cumplir la orden
de ultimar al aqui occiso, en tal sentido debe responder por las conductas delictivas por
las que ha sido radicado en sede de juicio.

Contandose con pruebas de reconocimiento fotografico realizadas por dos miembros de
la AUC, una del 15 de marzo de 2012,%” rendida por DANILO JOSE HERNANDEZ
MARQUEZ, en la cual da el nombre de alias “EL GRILLO" da algunos rasgos fisicos del
mismo, y ciudad de residencia:

82 Folios 57-60 C.0.3
Pagina 40 de 62



Rama Judiciat
; jor de 1a Judicatu .
Conscio S”""w Radicado: 110013107011 2017 00173
Republica de Colombia Procesado: Alexander Castilla Pérez
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Concierto para Delinquir Agravado

mataron, yo escuche ese comentario. PREGUNTADO: Manifieste al Despacho <
que personal de las AUC delinquian en el sector conocido como la Pedregosa yx
aledafios de la ciudad de Valledupar para el afno 2003.CONTESTO. Para el
lado de la pedregosa delinquia ef comandante MEDELLIN, CHANTRYT, y.yo, y
el GRILLO, que yo recuerde éramos los que haciamos presencia por esa zona\
PREGUNTADO. Manifieste al Despacho si usted se ratifica de lo expuesto en '
entrevista ante los funcionarios de la Policia Nacional el dia 10 de mayo de
2011, CONTESTO. Si sefior, si me ratifico, esa es mi firma. Yo les dije a ellos -
lo que paso. PREGUNTADO: La presente investigacion se adelanta por el .
homicidio del sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO, hechos acaecidos el 17 de
julio det 2003, en el sector conocido como La Pedregosa, via que de la ciudad
de Valledupar conduce a la planta de tratamiento de acueducto - EMDUPAR ; )
victima para el momento de su deceso se desempefiaba como operador de
planta de dicha empresa y a la par fungia como dirigente del smdlcato
SINTRAEMSDES-; cuentas los infolios igualmente que por estos hechos fueron
condenados VICTOR AUGUSTO CHANTRYT MARTINEZ y usted como aufores
materiales de este homicidio. Efectuadas las anteriores precisiones manifieste al
despacho cual fue la causa o motivo por las cual se procedio contra el dirigente
sindical FERNANDEZ TORO, Que ofras personas intervinieron en ese homicidio.
CONTESTO. Eso fue un orden que dio una orden que dio el comandante de; frete
39 a MEDELLIN y MEDELLIN me la dio a mi, Yy yo convide a CHANTRYT. El
comandante dijo que la victima era idedlogo de la guerrilla eso fue lo que nos
dijeron. PREGUNTADO. Digale a la fiscalia cual es el nombre de alias EL
GRILLO. CONTESTO. Ei se llama ALEXANDER PEREZ CASTILLA, es esta en
el valle, a veces para por donde mi mama, a veces me llama para que no| diga
que él tuvo que ver en esa muerte, el me dice indio N no me vaya a echaripara
adelante PREGUNTADO. Digale a la fiscalia si sabe cual es el paradero actual
del sefior ALEXANDER PEREZ CASTILLA. CONTESTO. El vivia en Valledupar
para la época de los hechos bajando por el batallén, por ahi cerquita donde
queda el Galan, por la tienda el tigre por ahi donde hacen galleras, la mama de
él vive en el RINCON donde van a baharse a la orilla del rio, los sefiores que
viven ahi todos son familiares de él, dicen que anda en moto. El GRILLO es un
muchacho alto, mas o menos de 170 cm de estatura, blanco, cabello malo,
motilado, para esa época era un pelado, por ahi de 18 afios. PREGUNTADO.

88

Diligencia de reconocimiento fotografico® del 23 de julio de 2013, realizado con el senor
DANILO JOSE HERNANDEZ MARQUEZ, en el cual se consignod:
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nombre de ALEXANDER PEREZ CASTILLA., CONTESTC.
deigado. blanco, pelito cre‘spn LORLCX'U A dei gada, ojos

estatura como 1.60, no ilb'lba bigote ni barba, se rasuraba, upaba

PREGUNTABDG. Precise a 'Z iscalia a que aftiv dad econdmida so
dedicaba el sefler ALEX CAS !L,i A PEREZ C REZ CASTILLA papn =

mes de junio del afio 2003, CONTESTO. ]\o e ACUETIO,

v me

acuerdo que paso el homicidic. PREGUNTALG Gue persona o

suminisero a alias EL GRILLO la informacion refzrence a la vickm:

FERNAMNDEZ TORG, su hora de llegada y salida de la Empresa

i
planta ¥ que a través de ellos podia obien

&ESE 'TE EL ALBUM FOTOGRAFICO No 1,
manifieste si d niro de los registros fotograiicns gue cont
:‘i’tb;m obsc-*\a a2 la persona gue ha dascrite 2n pre

CONTESTO, "-“i sefior DANILO JOSE HERNANDEZ sefiala i

>

e
nuners tle omo la persona 2 la que el congce como et GRI
ALE? A’\!DER PEREZ CASTILLA. SE DElA CONSTANCARQUE

nembre .
El, ALBU M FOTOGRAFICO No UINO (1) LO CONFORMAN;
UNO el sefior BRAYAN HERNANDEZ FONTALVO, IMAG

1 gue fue asesinado. CONTESTG. ¢ tenfa amigos adenir
or ia intormagion.

nie acue 'f’to PREGUNTA“.’ EN ESTE MOMENTO SE LE
¥ ~
i)

on el ohi

O

g)

-

~
2

Salc

caepn

HOIMER BENJTC JACANAMUOY PEREZ; IMAGEN TRES: ALEXANDER

PEREZ CASTILLA; IMAGEN CUATRO: CESAR AU USTO

O50RIC IMAGEN CINCO: ALBERTO ANTONIO "I"" CUA SALA
[MAGEN SEIS; CRISTIAN JAVIER MARRUGO TORRES, IMAGEN SI

EDUARDO PNRIQUE MENDIVIL ORTIZ: Ii"fjr%\_ll.a\l Of"”f‘

MIGUEL GUETE MARTI \IEZ,. PREGUNTADG, EN ESTE MOMENTD Si

LE PONE DE PRESENTE EL ALBUM FOTOGRAFICO No Z,
objeto que man*f’esie si dentro de los registros fotogra

conforman dicho album observa a la persona ala que usted ie
como alias EL GRILLO de nombre ALEXANDER PEREZ CASTL

coautor del homicidio investigado. CONTESTG. el sefior

ot

JOSE sefiala la imagen bumerc cinco. Se deja constancia
;ﬂ

imagen  ndmero cinco  del dlbum 2 CovTasnonds

&::N‘(A"«J DER PEREZ CASTILLA. SE DEjA CONSTANCIA ¢
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Diligencia de reconocimiento fotografico’' del 23 de julio de 2013, realizado con el senor
CHANTRYT, en el cual se consigno:

[13

poquito mds alto que yo. PREGUNTADO Precise la fiscalia a que actividad
econdémica se dedicaba el sefior al que usted refiere como el GRILLO para

el mes de junio del afio 2003. CONTESTO. E! era paramilitar.
PREGUNTADO. EN ESTE MOMENTO SE LE PONE DE PRESENTE EL
ALBUM FOTOGRAFICO No 1 INFORME No 13-30053, con el objeto que
manifieste si dentro de los registros fotograficos que conforman el dlbum
fotogréafico observa a la persona a la que ha referido en este expediente
como el doctor GONZALEZ CONTESTO. El sefior CHANTRYT MARTINEZ
INDICA QUE LA IMAGEN NUMERO TRES se le parece a la persona a la que
conocié como el GRILLO. SE DEJA CONSTANCIA QUE EL ALBUM
FOTOGRAFICO No UNO (1) visible a folio 176 LO CONFORMAN; IMAGEN
UNO el sefior BRAYAN HERNANDEZ FONTALVO, IMAGEN DOS: HOIMER
BENITO JACANAMIJOY PEREZ; 'IMAGEN TRES: ALEXANDER PEREZ
CASTILLA; IMAGEN CUATRO: CESAR AUGUSTO GOMEZ OSORIO iMAGEN
CINCO: ALBERTO ANTONIO PITACUA SALAZAR; IMAGEN SEIS; CRISTIAN
JAVIER MARRUGO TORRES, IMAGEN SIETE: EDUARDO ENRIQUE
MENDIVIL ORTIZ; IMAGEN OCHO: CARLOS MIGUEL GUETE MARTINEZ,

PREGUNTADO. EN ESTE MOMENTO SE LE PONE DE PRESENTE EL
ALBUM FOTOGRAFICO No 2, con el objeto que manifieste si dentro de los
registros fotograficos que conforman dicho dlbum observa a la persana a
la que usted refiere como alias EL GRILLO coautor del homicidio
investigado. CONTESTO. el seiior CHANTRYT MARTINEZ sefiala el
ntimero cinco que es el que se le parece a alias EL grillo. SE DEJA
CONSTANCIA QUE EL ALBUM FOTOGRAFICO No DOS {2) LO
CONFORMAN; IMAGEN UNO: EDUARDO ENRIQUE MENDIVIL ORTIZ;
IMAGEN DOS: CARLOS MIGUEL GUETE MARTINEZ; IMAGEN TRES:
ALBERTO ANTONIO PITACUA SALAZAR; IMAGEN CUATRO: CRISTIAN
JAVIER MARRUGO TORRES IMAGEN CINCO: ALEXANDER PEREZ
CASTILLA: IMAGEN SEIS: CESAR AUGUSTO GOMEZ OSORIO; IMAGEN
SIETE: BRAYAN HERNANDEZ FONTALVO; IMAGEN OCHO: HOIMER
BENITO JACANAMIJOY PEREZ. PREGUNTADO. DIJO usted en diligencia
de declaracién efectuada el 15 de marzo de 2012, que la persona que le
ubico al sindicalista fue ALVARO hijo del doctor GONZALEZ; En diligencia
de versi6n libre ante la unidad nacional para la justicia y la paz refiere que
ALVARO no participo en los hechos investigados, que tiene que decir al
respecto de esa contradiccion. CONTESTO. El no participo en los hechos,
participamos el GRILLO, 08 y yo, ¢l fue el gue me lo mostro.

d i mmtmah Are A A

F e
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Con las cuales queda plenamente establecido, que los deponentes conocian al senor
ALEXANDER CASTILLA PEREZ, pudiendo realizar el reconocimiento fotografico y
aportando rasgos fisicos para lograr con la identificacion del mismo.

Ahora bien, atendiendo la manifestacion realizada por parte de la defensa que en el
presente asunto se da una insuperable coaccion ajena, generandose una ausencia de
responsabilidad a favor del sefior ALEXANDER CASTILLA PEREZ.

Se debe indicar respecto a la figura puesta de presente por la defensa técnica de la
insuperable coaccidon ajena, que la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado en
reiteradas oportunidades frente a este tema como se vera a continuacion.

“..pues en la insuperable coaccién ajena el sujeto agente que sufre la coercion sabe y es
consciente del caracter ilicito e injusto del acto, pero lo lleva acabo o lo ejecuta debido a una fuerza
extrana e irresistible que lo obliga a ello, en tanto que el principio de confianza es un criterio normativo
propio de la imputacion objetiva, de acuerdo con el cual no es posible atribuirle al sujeto agente el
resultado tipico producido en actividades compartidas o de colaboracién en las que opera una division
del trabajo o de funciones, cuando aquél obra convencido de que los demas no han incurrido en
riesgos juridicamente desaprobados, a menos que haya tenido motivos suficientes para suponer lo
contrario93....”94

“...Esa coaccibn, asi esbozada, se insiste, suprime o perturba la capacidad espontanea
de autodeterminacién y, en consecuencia, elimina el juicio de reprochabilidad, pues no cabe
predicar culpabilidad cuando no es posible exigir del sujeto activo un comportamiento diverso,
bajo un contexto de presion insoportable ejercida por parte de un tercero.

Sobre €l tema en examen, la Corte ha sostenido (CSJ SP 24 oct. 2007, rad. 22005):

2. Como lo ha dicho la jurisprudencia de la Corte, la insuperable coaccién ajena como causal
de ausencia de responsabilidad prevista por el articulo 32, numeral 8°, de la Ley 599 de
2000 (antes causal de inculpabilidad de acuerdo con el articulo 40 del Decreto 100 de 1980),
para que constituya circunstancia eximente de responsabilidad debe consistir en un acto
de violencia moral verdaderamente irresistible generada por un tercero, que tenga por causa
un hecho absolutamente ajenco a la voluntad del agente, que lo obligue a ejecutar aquello
que no quiere, sustentado en el miedo o en el temor y la voluntad de evitarse el dario
amenazado.

Dicho de otra manera, la insuperable coaccién ajena supone la existencia de una ‘vis
compulsiva’, es decir, que la persona no procede, porque es actuada, es perfectamente
determinada por esa coaccién de la que no puede liberarse y que domina totalmente su
voluntad que podria llevarla a actuar de una manera diversa a la que fuera fruto de su
propia auto determinacion que ha perdido de manera total.

En sintesis, para predicar la existencia de la insuperable coaccién ajena deben concurrir los
siguientes presupuestos, a saber:

a) Que haya peligro inminente, es decir, que no sea futuro o incierto, pero si serio o inevitable
por otro medio.

b) Que se advierta un mal que para el violentado sea de naturaleza mas grave que el que
puede ocasionar con la comision del hecho ilicito propuesto.

93 Cfr. C8J. SP 12 agt. 2009, rad. 32053.
94 Corte Suprema de Justicia, radicado 49432, AP313-2017, del 25 de enero de 2017 M.P. EUGENIO FERNANDEZ CARLIER
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¢} Que no pueda ser evitado sino realizando ese hecho prohibido por la ley, es dectr, que la
conducta ilicita no haya sido consentida previamente.

En esas condiciones, la coaccion se erige en el empleo de la fuerza fisica o siquica presente
o futura sobre una persona para lograr de ella un comportamiento de accién o de omision,

que en otras circunstancias voluntariamente no realizaria.

Con mayor amplitud, la Sala dilucidé en pasada oportunidad (CSJ SP 22 jul. 2009, rad.

27277):

2.1. La insuperable coaccién ajena se origina en la acciéon de un tercero que constririe la
voluntad de otro mediante violencia fisica o psiquica (o moral), para que ejecute un
comportamiento tipico de accion o de omisién que sin tal sometimiento no realizaria; en otras
palabras, el sujeto activo no goza de las condiciones para gobernar a plenitud su voluntad
ya que su libre autonomia estd dominada por la compulsion del coaccionador. En esta
causal se configura, en primer término, la accién injusta e intencional de quien coacciona
para someter a otro, y en segundo, la reaccién psiquica del doblegado quien padece los
efectos emocionales de la coaccién, merced a la cual comete el hecho tipicamente antijuridico
sin reflejar en él un acto de su verdadera voluntad o su espontaneidad, la exoneracion de
la culpabilidad se afianza, no en la supresion absoluta de la voluntad, sino en la reduccién
del ambito de la libre autodeterminacion.

Hay violencia fisica actual cuando el poder sojuzgador del tercero se manifiesta a través de
actos que inciden biolégicamente y de manera directa en la victima de la dominacién (por
ejemplo, cuando mediante tormento fisico se le obliga al comportamiento antijuridico, en este
evento la victima sucumbe o se somete a los designios del tercero para no seguir sufriendo
el danio que padece); en cambio, en la violencia psiquica actual, la energia del coaccionador
se traduce en maniobras que no alcanzan fisicamente al compelido (tal es el caso, por
ejemplo, de quien apunta con su arma a otro para que éste accione la suya contra cierta
persona, o de aquél al que le retienen un ser querido para obligarlo a que cumpla con el acto
ilicito impuesto por el captor).

Las amenazas son ciertamente una modalidad de coaccién psiquica o moral, en
tanto que consisten en el anuncio serio formulado a otro de un dario injusto, grave
e inminente contra un bien legitimo propio (por ejemplo, la vida o el patrimonio
econémico), o de las personas estrechamente unidas a él. La forma de violencia es

la amenaza y su efecto el miedo, no es fisicamente perceptible el acto constrictivo
porque se obra a través del intelecto con base en la representacion mental que

hace el compelido del mal que sobrevendra, de esta manera el coaccionado acepta

ejecutar el hecho ilicito impuesto por el coaccionador para no sufrir el perjuicio
que éste le pronostica.

Se diferencia, entonces, esa violencia de las otras dos modalidades, en que en aquellas
existe una actuacién externa, tangible, que vulnera fisica o psiquicamente al coaccionado
obligandolo a ejecutar la voluntad antijuridica del coaccionador, con el fin de no seguir
sufriendo el dafio que padece o de que cese la maniobra que moralmente doblega su
voluntad, en tanto que en ésta el mal no se ha causado, ya que opera por el temor serio y
fundado que siente el compelido frente al ulterior agravio de sus bienes, o de personas
allegadas a él por especiales motivos, lo cual lo obliga a actuar en el sentido que le indica
quien le formula la amenaza para evitar que se produzca el darno advertido.

Importa aclarar que en tratandose de esta causal de ausencia de responsabilidad, para
efecto de la culpabilidad, la fuerza fisica o psiquica (moral) que da forma al acto de coaccidn,
no elimina la facultad de accién, sino que coarta la libertad, sirviendo de instrumento
motivador para que otro obre determinado por el apremio del mal injusto y grave que padece,
o que sufrira en un futuro inmediato.
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Lo antes precisado permite afirmar que esa causal de inculpabilidad exige reunir los
siguientes requisitos:

a) Configuracion de actos constrictivos graves ejercidos intencional e ilicitamente por otra
persona;

b) Actualidad de la coaccidon, esto es, que la voluntad del compelido debe ser subyugada
como resultado inmediato de la violencia fisica o siquica, o de las amenazas que padece;
implica una relacién biunivoca: que el constreniimiento esté presente y sea la causa directa
del sojuzgamiento del sujeto activo, y

¢} Insuperabilidad de la coaccién, es decir, que no pueda dominarse o vencerse, que sea
irresistible; empero, esa condicion normativa fijada en el precepto es relativa, pues para
establecerla debe atenderse la gravedad del acto constrictivo, las condiciones personales
del coaccionado y las posibilidades de liberarse de la coercién por otros medios, en aras de
concluir si un ciudadano comin o promedio en esas mismas circunstancias habria actuado
tgual, pues aunque la ley no exige a sus destinatarios actitudes heroicas en situaciones
extremas, tampoco privilegia la cobardia o debilidad del caracter para tolerar que una
persona décilmente se rinda ante la mas insubstancial actitud dominadora de otra.

En cada caso corresponde valorar si, observadas aquellas particularidades, el sujeto que
alega la coaccion exculpante podia y debia contrarrestarla o evadirla para eludir el
comportamiento antijuridico que pretendia imponérsele, o si, por el contrario, no le era
exigible conducta distinta de la de someterse a la voluntad ilicita del coaccionador; si lo
primero, debera responder penalmente de su acto; si lo segundo, la responsabilidad

desaparecera por falta de culpabilidad. (Subrayas y negrillas no originales)...”%5

Debemos tener en cuenta los testimonios de los testigos que participaron directamente
en los hechos, iniciaimente DANILO indica que efectivamerite ALEXANDER CASTILLA
PEREZ prestd colaboraciéon y participé en el homicidio, para lo cual le suministro
informacion al grupo al margen de la ley de los movimientos que realizaba la victima,
dicha colaboracion la hizo de manera voluntaria toda vez que la intencion del aqui
procesado era tener un reconocimiento al interior de las AUC, y para aportar dicha
informacion pues efectivamente se dio un acuerdo previo de CASTILLA PEREZ con el
grupo al margen de la ley, el cual no se encuentra viciado o se pueda determinar que
fuere obligado o coaccionado para prestarse a realizar las conductas punibles aqui
endilgadas por el ente acusador.

Respecto a io manifestado por CHARTRYT concerniente a la participacion de ALEXANDER
CASTILLA PEREZ en los dos punibles indica que efectivamente este Uitimo era miembro
de los paramilitares y que prestd el apoyo para dar de baja al seftor ORLANDO
FERNANDEZ, ratificando lo manifestado por el sefior DANILO HERNANDEZ, cuando dan
a conocer de la colaboracion de forma voluntaria para perpetrar el homicidio, sin que se
tenga conocimiento dentro del plenario que se le haya impuesto o sido objeto el
procesado de una insuperable coaccion ajena.

Entonces, por el legislador se ha establecido que hay inexigibilidad penal subjetiva
respecto del comportamiento impulsado por la inminencia insuperable de un tercero para
poder determinar la situacion como exculpante, cuando el sujeto pasivo de la coercion
conoce y entiende que el acto aconsejado por la fuerza ya sea fisica o psiquica es ilicito,

9 Corte Suprema de Justicia. radicado 45909, SP2430-2018, del 27 de junio de 2018 M.P. EYDER PATINO CABRERA
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pero lo ejecuta movido por el constreftimiento grave, intencional, ilicito, inminente o
actual e irresistible de otro sujeto que se lo impone y obliga.

Vemos que se trata, de una accion externa de naturaleza violenta que incide sobre la
voluntad del agente, de forma tal que, en esas circunstancias, la inculpabilidad solo es
predicable de quien ve menguado en su caracter o su libertad de decision, por razon de
la aplicacion de dicha coercion extrema, y se ve inclinado a realizar la conducta
reprochada para proteger un derecho propio o ajeno, siempre que no exista otro
mecanismo o procedimiento menos perjudicial para evitar el dano antijuridico a realizar.

La coaccion, asi vista, suprime o perturba la capacidad espontanea de autodeterminacion
y, en consecuencia, elimina el juicio de reprochabilidad, pues no cabe predicar
culpabilidad cuando no es posible exigir del sujeto activo un comportamiento diverso,
bajo un contexto de presion insoportable ejercida por parte de un tercero.

Y como se ha visto con las pruebas allegadas al expediente no se tiene medianamente
prueba que indique que el sefior ALEXANDER fuera objeto de algun mecanismo de
coercién de tal magnitud que lo obligo a actuar de la manera que lo hizo, y que lo obligara
a colaborar e ingresara al grupo al margen de la ley como lo pretende hacer ver el togado
de la defensa publica.

Este estrado judicial no es ajeno al gran poder de intimidacion y coaccion que tuvo el
bloque Norte de las AUC en la zona y para la época de la imputacion atribuida, se estima
que con la prueba allegada al proceso se descarta que haya actuado bajo esa precisa
situacion. Por el contrario, corrobora que recibio ese apoyo irregular para concretar su
aspiracion de hacer parte de las AUC de forma concertada, libre y voluntaria.

Encontrando este despacho que la existencia de las Autodefensas Unidas de Colombia,
es de conocimiento publico, pero ademas esta documentado en el proceso a partir de
multiples declaraciones, de quienes siendo sus miembros, comandantes o lideres, quienes
reconocieron o aceptaron la participacion en los hechos objeto de este pronuncimiento,
narrando aspectos y episodios importantes de su propio accionar, que ponen en
permanente e indiscutible estado de evidencia dicha situacion, llegando a concretarse
inclusive que el Bloque Norte de las Autodefensas Unidas de Colombia, delinquia en la
ciudad de Valledupar espacio geografico donde se situa el comportamiento objeto de
analisis, el 17 de junio de 2003 integrantes de dicha organizacion criminal cegaron ia vida
de ORLANDO FERNANDEZ TORO situacion que genero terror y zozobra entre los
habitantes de la region, no siendo el unico hecho delictual del frente Martires del Cesar.

Asi las cosas, establecida la existencia del grupo armado al margen de la ley Autodefensas
Unidas de Colombia, Bloque Norte con el frente Martires del Cesar, en la ciudad de
Valledupar, jurisdiccion territorial del Departamento de Cesar, para la época de los hechos,
se tiene plenamente acreditado de la participacion como miembro de las AUC del senor
ALEXANDER CASTILLA PEREZ en el homicidio del sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO
en la via de la Pedragosa, cuando CASTILLA PEREZ colaboro y facilité toda la informacion
para poder dar de baja al occiso, lo cual deja ver su voluntad de concertarse con la
organizacion criminal y cometer entre otros delito que nos ocupa el homicidio en persona
protegida de la victima a la que se ha hecho mencion y el concierto para delinquir
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agravado, reiterandose que no se denota una amenaza o coaccion por parte de algun
sujeto externo.

Ahora bien, sobre el particular, vale sefalar que la coautoria se presenta cuando varias
personas —previa celebracion de un acuerdo comun- lievan a cabo un hecho de manera
mancomunada, mediante una contribucion objetiva a su realizacion; dicha figura, pues,
se basa en el dominio del hecho por lo que cada coautor domina todo el suceso en union
de otro o de otros”. Del concepto antes descrito, se han establecido los requisitos para
que la figura de la coautoria se edifique. En primer lugar, se requiere una decision,
resolucion delictiva o un acuerdo comun, en virtud del que cada coautor se comprometa
a asumir una tarea parcial indispensable para la realizacion del plan.

Frente a la figura de la coautoria impropia la Corte Suprema de Justicia ha indicado:

“...Enlo que tiene que ver con la coautoria impropia, ha reiterado lo siguiente [(CSJ,
SP, auto del 18 de junio de 2014, rad. 43772):

“"De antano ha explicado fa jurisprudencia de esta Corporacion (CSJ SP, 7 mar. 2007,
Rad. 23825) en qué consiste la coautoria y como se configura a pesar de que no todos
concurran a la ejecucion del hecho™:

“Se predica la coautoria, cuando plurales personas son gregarias por voluntad propia de la
misma causa al margen de la ley, comparten conscientemente los fines ilicitos propuestos y
estan de acuerdo con los medios delictivos para lograrlos, de modo que cooperan poniendo
todo de su parte para alcanzar esos cometidos, realizando cada uno las tareas que le
corresponden, coordinadas por quienes desempefien a su vez el rol de liderazgo”.

“En tales circunstancias, quienes asi actuan, coparticipan criminalmente en calidad de
coautores, aunque no todos concurran por si mismos a la realizacion material de los delitos
especificos; y son coautores, porque de todos ellos puede predicarse que dominan el hecho
colectivo y gobiermman su propia voluntad, en la medida justa del trabajo que les
correspondiere efectuar, siguiendo la division del trabajo planificada de antemano o
acordada desde la ideaciéon criminal”.

“Ese criterio fue recientemente confirmado por la Sala (CS4 SP, 22 ene. 2014, Rad.
38725), al precisar que la coavutoria funcional se puede deducir de los hechos que
demuestran la decisidon conjunta de realizar el delito™:

“Es sabido que para la coautoria funcional el acuerdo del plan criminal no requiere de un
pacto detallado, pues se deduce de los actos desencadenantes, de los hechos demostrativos
de la decisién conjunta de su realizacion”.

“Segun la teoria del dominio del hecho, autor es quien domina el hecho y para efectos de la
coautoria lo decisivo es tener un dominio funcional del hecho, pues cada sujeto controla el
acontecer total en cooperacién con los demds, no tiene en si mismo un control parcial, ni
tampoco global, sino que éste se predica de todos”.

“A su turno, de acuerdo con la definicion prevista en el articulo 29 de la Ley 599 de 2000
relacionada con que «Son coautores los que, mediando un acuerdo comiin, acttian con
divisién del trabajo criminal atendiendo la importancia del apcrtes, la Corte Suprema de
Justicia ha enfatizado en la necesaria presencia de los siguientes elementos: i) un acuerdo

95 Manual de Derecho Penal, Parte General, Fernando Velasquez, pag. 579.
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o plan comun, ii) divisién de funciones y iii) trascendencia del aporte en la fase ejecutiva del
tlicito”.

“Lo anterior implica al operador judicial sopesar tanto el factor subjetivo relacionado con el
asentimiento expreso o tacito de los sujetos conforme al plan comun y su decidida
participacién en tal colectividad con ese propésito definido, como factores objetivos dados por
la conducta desplegada por cada uno como propia de una labor conjunta o global y la entidad
de tal aporte”.

Asi, la resefa jurisprudencial precedente, extensa pero pertinente, contenida en
precedentes que se reiteran unos a otros, deja ver a las claras que la postura de la Sala
sobre el alcance de las figuras de la coautoria y la complicidad ha sido constante. Mdas
aun: al contrario de lo que sugiere el accionante, se diria que la postura de la jurisprudencia
de la Sala se orienta cada vez mas a involucrar a los intervinientes en el delito como
coautores, mds que como complices.

Entonces, el sustrato del argumento del accionante no es que desde que se emitio
la sentencia de instancia la Corte ha modificado su jurisprudencia de manera favorable a
la particular situacion de la hoy sentenciada. Lo que trae en su razonamiento es una
interpretacion de los hechos distinta a la plasmada en la sentencia. Asi, la tesis que propone
lo demanda consiste en que en esta sede se admita, sin mas, que alll donde el juzgador
aprecié la existencia de un acuerdo previo, una division de frabajo y un aporte
trascendente, porque asi lo mostraron las pruebas obrantes en el proceso, en esta sede se

aprecie lo contrario, esto es, la inexistencia de los elementos de ia coautoria impropia...."97

Debe resaltarse que, contrario a lo que manifiesta la defensa técnica, si hay suficientes
elementos para determinar que el sefor ALEXANDER CASTILLA PEREZ, hacia parte de las
AUC y que dentro del grupo ejercia el cargo de patrullero, grupo que delinquia en la zona
donde se perpetro el homicidio del sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO, como se pudo
extractar de las manifestaciones del sefior DANILO JOSE HERNANDEZ MARQUEZ,
manifestd que el procesado era integrante de las AUC y colaboro en la comision del hecho
punible, lo cual lo hizo de forma voluntaria, situacion que encuentra sustento en las
versiones allegadas por el sefior VICTOR AUGUSTO CHATRYT MARTIENEZ.

En segundo lugar, hace referencia al dominio del hecho, precisandose que en el presente
caso, sin lugar a dudas estamos ante un aparato organizado de poder al cual pertenecia
como patrullero en la zona, quienes se encargaban del manejo de la zona a nombre de
las AUC, organizacién a la cual pertenecia el hoy procesado, retomandose el testimonio
de HERNANDEZ MARQUEZ, manifiesta *...Para el lado de la pedragosa delinquian el comandante
MEDELLIN, CHANTRYT, y yo, y el GRILLO, que yo recuerde éramos los que haciamos presencia por esa Zona. ...

PREGUNTADO. Digale a la fiscalia cual es el nombre de alias EL GRILLO. CONTESTO. El se llama ALEXANDER
PEREZ CASTILLA, es esta en el valle, a veces para por donde mi mama, a veces me llama para que no diga que él

tuvo que ver en esa muerte, el me dice indio N no me vaya a echar para adelante... 98, quedando establecido
con este testimonial que efectivamente el sefior CASTILLA PEREZ quien era conocido con
los alias de EL GRILLO hacia parte de la organizacion y era patrullero que se encontraba
en la zona, y que dicho grupo realizaba acciones contrarias a la ley, de forma continua, lo
cual el procesado compartia y auspiciaba, lo que conduce a sefialar su dominio sobre el
evento factico que dio lugar a la muerte de la victima objeto de homicidio, todo lo cual
encuadra dentro de la dinamica del aparato organizado de poder que conformaba.

97 Corte Suprema de Justicia, radicado 48086 — AP7084-2017, del 25 de octubre de 2017, M.P. José Luis Barcelo Camacho.
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Continuando con ios requisitos exigidos, se tiene en tercer lugar, que debe mediar
contribucion, un aporte objetivo y esencial al hecho, de tal manera que este sea producto
de la division del trabajo entre todos los intervinientes. Sobre el particular se cuenta con
la mencién hecha por VICTOR AUGUSTO CHATRYT MARTINEZ, fechada el 12 de

noviembre de 2009, ratificando sus anteriores salidas, indicando: “.. Adentro del acueducto, de
la empresa habia un muchacho que era amigo del serior ORLANDQ, yo le puse EL GRILLO, porque tenia fos
ofos verdecitos, y él era el estaba encargado de hacerle el seguimiento ... v procedimos a flamar al GRILLO,
para que fe pidiera el chance al serior, para que viniera en €l carro, por si acaso &l se hacia fuerza de no

pararme ahf donde yo me fe iba a atravesar. ... Solo estuvimos EL INDIO, EL GRILLO y yo. ...™9

En ese orden de ideas, se tiene que se encuentran demostrados con suficiencia los
elementos exigidos para que se consolide la figura juridica de la coautoria y endilgar 1a
misma en cabeza del aqui procesado ALEXANDER CASTILLA PEREZ en relacion con el
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA del sefior ORLANDO FERNANDEZ TORO vy la
pertenencia del procesado a las AUC con lo cual se configura el punible de CONCIERTO
PARA DELINQUIR AGRAVADO.

En ese sentido, la Corte Suprema de Justicia senalo:

“Ciertamente, cuando se estd ante el fenomeno delincuencial derivado de estructuras o aparatos de
poder organizados'™, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus dirigentes -gesiores,
patrocinadores, comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus coordinadores en cuanto dominan la
Juncion encargada -comandantes, jefes de grupo- a titule de coautores; y a los directos ejecutores o
subordinados -soldados, tropa, patrulleros, guerrilleros o milicianos-, pues toda la cadena actiia con
verdadero conocimiento y dominio del hecho y mal podrian ser amparados algunos de ellos con una
posicion conceptual que conlleve la impunidad™'*' (negrilla fuera de texto)

Y en otro pronunciamiento indico:

“Mediando como en el presente asunto, ideologias compartidas, voluntades concurrentes e intervencion
con aportes concretos segun la division preacordada del trabajo criminal, se afirma que todos son
coautores globalmente de la conducta delictiva realizada y responsables por sus consecuencias. No es
como suele entenderse que cada uno sea autor solo de la parte que le corresponde en la division del
trabajo; ya que en este género de manifestaciones del crimen organizado se gesta un conocimiento
comun y una voluntad que también es comun y por ello, el delito que recaiga en ese marco de accion,
pertenece a todo como a sus autores.

De otra parte cuando existe division del trabajo criminal, para predicarse la coautoria impropia no se
requiere que hasta los mds minimos detalles de las tareas que a cada uno corresponden, deban ser
previamente determinados con la aquiescencia de rodo... 102

Lo anterior, nos permite arribar validamente a la conclusion de que, sin lugar a dudas, las
AUC se constituyeron en un aparato organizado de poder, cuyo dominio, se tenia entre
otros territorios el departamento de Cesar; que el seilor ALEXANDER CASTILLA PEREZ era
un patrullero del frente Martires del Cesar, grupo que hacia parte de las AUC de 1a zona,
lo que depreca su responsabilidad como sujeto activo en el desarrollo de los actos
ejecutorios que dieron lugar al homicidio de la referida victima.

99 Folios 267-268 ¢. 0. 1

‘oo También referenciada como “dominio del hecho a través de aparatos organizados de poder”, “autoria a través del poder de mando”
y “autoria por dominio de la organizacion”, entre otros.

o1 Sentencia 23 de febrero de 2010. Rad. 32805.

102 C.8J. Radicado 25974 del 8 de Agosto de 2007, M.P. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ DE LEMOS
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Asi las cosas, puede concluirse sin dubitacion, que le asiste responsabilidad al procesado
ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo” como patrullero del frente Martires del Cesar
adscrito al BLOQUE NORTE perteneciente a las AUC, siendo esta unidad la que delinquia
en la zona donde se efectuod la conducta punible, en su condicion de coautor del delito
de homicidio en persona protegida en la humanidad de ORLANDO FERNANDEZ TORO
y autor de concierto para delinquir agravado, encontrando satisfechas las exigencias
contenidas en el Codigo de Procedimiento Penal que permiten el proferimiento del falio
de condena por los delitos enrostrados segun el acta de acusacion y ratificados en los
alegatos de cierre.

Ahora bien, frente a la alegacion realizada por la defensa que se decrete la nulidad de lo
actuado desde la resolucion de acusacion toda vez que evidencia que se configura la
causal prevista en el numeral segundo del articulo 306 de la Ley 600 de 2000, pero no se
demuestra por parte del demandante, que dicha omision constituyera una irregularidad
sustancial que afecto el debido proceso o le vulnero el derecho de defensa.

Debemos analizar que el imperativo de que la resolucion de acusacion contenga una
imputaciéon completa del delito o delitos que se atribuye, e igualmente todas las
circunstancias genéricas y especificas que lo determinan y la consecuente consonancia
que en relacion con la misma debe tener la sentencia, se concibe como garantia del
derecho de defensa, en el sentido de que la defensa material y técnica cuenten con todos
los elementos de juicio para lograr el pleno ejercicio defensivo y no versen sorprendidos
con nuevos argumentos, como vemos en el presente asunto advertimos que el ente
acusador en la resolucion de acusacion del 25 de junio de 2015, en la parte considerativa
cuando pone de presente los punibles por los cuales acusa al senior ALEXANDER
CASTILLA PEREZ, indica que el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR es AGRAVADO
“..conforme a lo estipulado en el inciso 2 del articulo 340 del codigo penal...”'%3 con io
cual no se entiende porque motivo la defensa manifiesta que solamente se acuso por
CONCIERTO PARA DELINQUIR SIMPLE, cuando el profesional del derecho fue
posesionado el 15 de septiembre de 2015, teniendo acceso desde dicha fecha al
expediente, y en tal sentido atendiendo que se estaba dentro del término del traslado del
articulo 400 solicito las pruebas que determiné conducentes para ejercer su profesion y
defensa en favor del aqui procesado.

Si bien es cierto se tiene que la fiscalia en la parte resolutiva solo consigné CONCIERTO
PARA DELINQUIR y no la de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO la situacion
factica y las consideraciones plasmadas en el cuerpo de la respectiva resolucion asi lo
determinan, entonces al omitir mencionar la agravacion, ello no constituye afectacion al
debido proceso o al derecho de defensa, por cuanto la motivacion de la resolucion de
acusacion no deja duda acerca de que la conducta tipica endilgada al procesado, es
agravada en razon del homicidio cometido y otros actos, es decir, la defensa conocié los
alcances de la acusacion y consecuente con ello se le permitio el ejercicio de ese derecho.

Teniendo de presente las anteriores consideraciones, no encuentra este despacho
llamada a prosperar la nulidad, toda vez que el recurrente no demostro que con la omision
en la parte resolutiva de la resolucion de acusacion, de la palabra "AGRAVADQO", se
hubiera establecido una irregularidad sustancial con la cual se afectara el debido proceso,

103 Folio 248 C.O. 4 51 de 62
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o impedido el ejercicio al derecho a la defensa. Mucho menaos, que dicha omision sea de
tal trascendencia que se encuadre en el hipotético caso de la faita de armonia entre la
sentencia y los cargos derivados en el pliego de acusacion, toda vez que, el proveido
acusatorio determind en la parte motiva la circunstancia de agravacion referida al inciso
2° del articulo 340 entre otros el homicidio de ORLANDO FERNANDEZ TORO, suceso que
no fue objeto de discusion por el solicitante.

Debiéndose aclarar que si bien es cierto el articulo 308 de la L.ey 600 de 2000 prevé que
las nulidades pueden presentarse en cualquier estado de la actuacion, tambieén lo es que
aquellas aparentemente ocurridas en la investigacion deben alegarse en el traslado que
para tal efecto dispone expresamente el articulo 400 de la obra citada, en virtud del
principio de preclusion de los actos procesales y como ya se rmenciono el profesional del
derecho inicio su intervencion en el traslado de dicho articulo, entonces no se entiende
porque debia esperar hasta la etapa de los alegatos de conclusion para solicitarla, cuando
se concluye que era conocedor desde el inicio de su llegada al proceso que Nnos ocupa en
la presente actuacion de la posible irregularidad que alegd hasta la fase de alegatos
conclusivos.

En tal sentido este estrado judicial despacha desfavorablemente la solicitud de nulidad
toda vez que le habia precluido la etapa procesal para solicitar Ia misma.

Ahora bien, como en su intervencion el togado indico que si no se decretaba la nulidad,
en su defecto solicitaba igualmente se de aplicacion a la prescripcion del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR toda vez que la fiscalia no acuso en el termind con el que
contaba, es decir que segun las cuentas de la fiscalia debia acusar el 16 de junio de 2009,
y la fiscalia lo realiz6 el 25 de junio de 2015, debemos ver que efectivamente el delito de
homicidio se perpetro el 17 de junio de 2003, pero la prescripcion que esta solicitando el
defensor es por la conducta punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO,
siendo esta ultima una conducta es de ejecucion permanente es decir que la prescripcion
se debera contar a partir del ultimo acto cometido, y en el presente asunto de acuerdo a
lo manifestado por uno de los integrantes de las AUC, indicé que luego del hecho alias
“EL GRILLO" habia continuado dentro de la organizacion al parecer por cuatro {4) meses
mas.

Pero como dentro del plenario no se cuenta con prueba contundente que demuestre en
qué fecha se desmovilizo CASTILLA PEREZ o el momento en el cual dejé de pertenecer a
la organizacion criminal, por lo tanto encuentra este despacho que la titima fecha que se
debe tener en cuenta como uitimo acto del CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO
es el cierre de la investigacion que para el caso en estudio es el 28 de noviembre de 2014,
en tal sentido al momento del proferimiento de la resolucion de acusacion no habia
transcurrido un (1) ano, por tal motivo no se puede indicar que la accion penal hubiese
prescrito, igualmente que con dicho acto la misma se interrumpe, dandose aplicacion al
articulo 86 del C.P, el cual indica que no puede ser inferior a 5 ni mayor a 10 anos ,
situacion que a todas luces no se presenta pues desde la resolucién de acusacion hasta la
fecha de la presentacion de los alegatos de la defensa y demas sujetos procesales habian
transcurrido aproximadamente un (1} ano, ocho {8) meses y dieciocho {18} dias
aproximadamente, con lo cual se deja desvirtuada la solicitud impetrada por la defensa,
en tal sentido se despacha desfavorablemente la solicitud de prescripcion, y se emitira fallo
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condenatorio por esta conducta correspondiente a CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO tal y como quedo plasmado en el escrito de acusacion.

12. DE LA PUNIBILIDAD

Determinada la existencia de las conductas punibles y Ia responsabilidad del procesado,
se procede a fijar la pena atendiendo los parametros y exigencias sustanciales de los
articulos 54 a 61 del Codigo Penal, atendiendo cada una de las conductas punibles.

ARTICULO 135. HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA: Sefala como pena de prision la de
TREINTA (30) A CUARENTA (40} ANOS y pena de Multa de DOS MIL {2.000} A CINCO MIL
(5.000) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES e inhabilitacion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas de QUINCE {15) A VEINTE (20) ANOS, a la
persona que con ocasion y en desarrollo de Conflicto Armado, ocasione la muerte de
persona protegida conforme a los convenios Internacionales sobre derecho humanitario
ratificados por Colombia; circunstancia esta que fue debidamente acreditada y argumentada
en el cuerpo de esta decision.

12.1. Pena privativa de la libertad

Siguiendo los lineamientos del articulo 61 del Cédigo Penal, ha de dividirse el ambito
punitivo de movilidad en cuartos, es decir que a 480 meses se resta 360 meses para un
resultado de 120 meses que se divide en 4 para un total de treinta {30) meses, de donde se
obtiene que el cuarto minimo oscila entre 360 y 390 meses, el primer cuarto medio entre
390 meses y 1 dia y 420 meses, el segundo cuarto medio entre 420 meses y 1 dia y 450
meses, y, el cuarto maximo entre 450 meses y 1 diay 480 meses.

Ahora bien, especificaremos el cuarto en que ha de moverse la determinacion de la pena
a imponer. Como quiera que en la formulacion de cargos no le fue imputado al acusado
circunstancia genérica alguna de mayor punibilidad, el cuarto en que se desplazara el
juzgador corresponde al cuarto minimo, por No existir atenuantes ni agravantes punitivos,
es decir, entre TRESCIENTOS SESENTA (360) MESES Y TRESCIENTOS NOVENTA (390)
MESES DE PRISION, aplicando para el caso TRESCIENTOS SETENTA (370} MESES DE
PRISION como pena a imponer al inculpado ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grilio”,
por la comision de este punible, el que de manera flagrante vulneré no solo la
normatividad interna sino los distintos tratados suscritos por Colombia referentes a la
proteccion de la poblacién civil, donde ineludiblemente se puede ponderar como grave,
demostrativo ademas de la gran peligrosidad que el condenado representa para el
conglomerado en general, resultandose necesario por parte de esta autoridad la
imposicién de una pena ejemplarizante, pudiendo con ello dar plena aplicacion a las
funciones de prevencion general, retribucion justa, prevencion especial de que trata el
articulo 4° del ordenamiento punitivo.

El sélo hecho de la gravedad de la conducta, no se constituye en suficiente razon para
dosificar la pena impuesta, pues a mas del aspecto analizado se debe procurar un estudio
de las circunstancias temporo modales en que se sucedio el insuceso objeto de estudio en
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donde una persona de bien, trabajadora, mientras se transportaba en su vehiculo
automotor para regresar a su morada luego de cumplir con su jornada laboral, quien es
sorprendido por un sujeto armado, sin mediar palabra procede a acribillarlo, y que el aqui
procesado se valid de la confianza que tenia con la victima para subirse al vehiculo para
reaccionar si este oponia resistencia y permitir asi que se consumara el homicidio
previamente acordado, ello por infundados senalamientos de ser idedlogo y miembro de
fa guerrilla, constituyéndose esto en un hecho que genero enorme intranquilidad para la
colectividad en general y amedrentamiento para el gremio sindical pues el occiso hacia
parte del mismo, con lo que la organizacion logra menguar el ejercicio libre del derecho
de sindicalizacion, garantizado por nuestra carta politica sin que se esté indicando que el
movil del punible obedeciera a su condicion sindical.

Se advierte ademas la intensidad del dolo, la cual se demuestra con la programacion y
preparacion del homicidio del ciudadano, al cual incluso habian realizado seguimiento e
intentado darle de baja como en dos oportunidades sin que dichos atentados hubiesen
sido efectivos, y solamente pueden lograr su cometido cuando cuentan con la
colaboracion de CASTILLA PEREZ, quien era conocido por la hoy victima, denotandose Ia
insistencia de la perpetracion del reato.

12.2. Pena pecuniaria

En cuanto a la pena de multa a efectos de determinar los cuartos se debe restar 2.000
s.m.lm.v. a 5.000 sm.Lm.v, para unresultado de 3.000 s.m.I.m.v. que se dividira en 4 para un
total de setecientos cincuenta (750) salarios minimos legales mensuales vigentes (s.m.Lm.v.),
de donde se obtiene que el cuarto minimo oscila entre 2.000 y 2.750 sm.L.m.v; el primer
cuarto medio entre 2.750,1 y 3.500 sm..m.v, el segundo cuarto medio entre 3.500,1
sm.im.vy 4.250 sm.m.v, y, €l cuarto maximo que se erige entre 4.250,1 sm..m.vy 5.000
s.m.im.v.

Ahora bien, determinados los cuartos a efectos de concretar la pena de multa, se tomaran
en cuenta las directrices establecidas en el articulo 39 numeral 2° del Estatuto punitivo, que
demanda una imposicion de pena de multa motivada atendiendo el dafo causado con la
infraccion, que en este evento no fue otro que el de atentar contra el bien juridico de la vida,
mismo que fuere protegido por el legislador de manera especial, como son las personas
protegidas por el derecho internacional humanitario, pues aqui se finiquitd de manera
injusta, con el mayor de los derechos, la vida de un civil ajeno al conflicto armado, con plena
conciencia del proceder delictivo por parte de sus asesinos, dentro de los que se encontraba
el procesado, causando dolor y sufrimiento a toda la familia.

Si bien es cierto que el sentenciado se encuentra privado de la libertad y ello no le permite
tener ingresos economicos el despacho debe proceder a fijar la pena de muita dentro del
primer cuarto, correspondiendo a DOS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA (2.250) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.
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12.3. Pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas

Sobre la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, diremos
que a 240 meses que es el maximo de la pena se disminuye el minimo que corresponde a
180 meses para un resultado de 60 meses que dividido en cuartos, nos arroja como resultado
quince (15) meses; de donde se tiene que el cuarto minimo oscila entre 180 a 195 meses, el
primer cuarto medio entre 195 mesesy 1 diay 210 meses, el segundo cuarto medio entre
210 mesesy 1 diay 225 meses; y el cuarto maximo entre 225 mesesy 1 diay 240 meses.

Asi entonces, conforme se considerd al momento de tasar las penas anteriores, se fija la
misma en el primer cuarto que oscila entre 180 MESES Y 195 MESES para tasar la pena en
el minimo del cuarto que corresponde a CIENTO OCHENTA Y CINCO ({185) MESES DE
INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, como
pena a imponer a ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, por la comisién de ia
conducta punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, obedeciendo dicha pena al
reproche que se le hace al inculcado teniendo en cuenta la naturaleza y gravedad de la
conducta, como ya se indicd, mas el dano real causado, la intensidad del dolo y la
necesidad y funcion de la pena.

DOSIFICACION DE LA PENA PARA EL CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

El ARTICULO 340 que tipifica el CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, registra
como pena a imponer en su inciso segundo, modificado por el articulo 8° de la Ley 733
de 2002 de SEIS {6) A DOCE {12) ANOS DE PRISION Y MULTA DE DOS MIL {2.000) A
VEINTE MIL {20.000) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, extremos punitivos que
permiten establecer el ambito de movilidad y por ende generador de los cuartos dentro
de los cuales solo se podra mover el sentenciador, atendiendo los postulados del articulo
61 referido.

Pena privativa de la libertad

Esto es, ha de dividirse el ambito punitivo de movilidad en cuartos, es decir que a 144 meses
se resta 72 meses para un resultado de 72 meses que se divide en 4 para un total de
dieciocho (18) meses, de donde se obtiene que el cuarto minimo oscila entre 72 a 90 meses;
el primer cuarto medio de 90 meses y 1 dia a 108 meses, el segundo cuarto medio de 108
meses y 1 dia a 126 meses, y, el cuarto maximo que oscila entre 126 mesesy 1 diay 144
meses de prision. Al igual que en la conducta punible anterior, esta juzgadora se ubica en el
primer cuarto, o cuarto minimo que permite moverse entre SETENTA'Y DOS (72) MESES Y
NOVENTA (90) MESES DE PRISION.

Pena de Muita

Respecto de la pena de Multa con el fin de determinar los cuartos se debe restar a 20.000
s.m..m.v ia cantidad de 2000 s.m...m.v para un resultado de 18000 s.m..m.v que dividido en
cuatro corresponde a un resultado de cuatro mil quinientos {4.500] s.m..m.v, de donde se
obtiene que el cuarto minimo oscila entre 2.000 y 6.500 sm.lm.v, el primer cuarto medio
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entre 6.501 y 11.000 sm.Lm.v, el segundo cuarto medio entre 11.001 sm..m.vy 15.500
s.m.Lm.v, y, el cuarto maximo que se erige entre 15.501 a 20.000 sm.Lm.v.

Trayendo a colacion los considerandos recién plasmados para la fijacion de prision, respecto
del dano causado con la infraccion, no puede ser este mas evidente, pues si bien el delito
objeto de tasacion en este momento es atentatorio de la seguridad publica, su alcance es de
tal magnitud, atendiendo la manera de obrar de las AUC, que genero panico en las
poblaciones donde operaba, y para el caso que nos ocupa, en la region del departamento
del Cesar, en la que los grupos humanos que debian realizar su proyecto de vida, lo hacian
en medio de la zozobra y sumision, sin que aun bajo tales circunstancias fuera garantia de
respeto a sus minimos derechos.

De otra parte, tales procederes se realizaban por los miembros de los grupos paramilitares
de manera absolutamente abusiva y arbitraria, sin importarle la condicion humana, ni el
sector de la poblacion que terminara afectada con cada una de sus actividades, dominando
asi las vidas de los residentes de la region donde operaban. De otra parte se desconocen las
condiciones economicas del procesado, y sus posibilidades de pagar la muita, pues sobre
este particular aspecto nada ilustra Ia instruccion, solo partiendo del hecho que estamos
frente a un patrullero de una faccion paramilitar.

Es preciso recabar en que se afectd de gran manera el bien juriclico de la seguridad publica,
atendiendo la capacidad para generar alarma social que en el departamento del Cesar por
el Bloque Norte, Frente Martires del Cesar de las Autodefensas Unidas de Colombia, que
operaba en Ia poblacion de Valledupar - Cesar, a raiz del cual el homicidio de ORLANDO
FERNANDEZ TORO fue tan solo uno mas de los incontables ilicitos ejecutados y
perpetrados por dicha organizacion armada al margen de la ley.

Bajo tales presupuestos, la pena de prision se tasara en OCHENTA (80) MESES de PRISION y
MULTA de CUATRO MIL (4.000) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

PENA CONCURSAL

De acuerdo con lo anterior, procede el juzgado a individualizar la pena a imponer
aplicando lo normado en el articulo 31 de la norma sustantiva penal, de donde se deduce
que la pena mas grave es la imponible por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA acaecido en la humanidad del ciudadano ORLANDO FERNANDEZ TORO,
debiendo partirse de ella para efectos de concretar la sancion a imponer.

Encontrando este estrado judicial, que no esta llamado a prosperar lo manifestado por
parte del defensor cuando indicd que no se puede realizar una tasacion de la pena toda
vez que la fiscalia imputo primero el CONCIERTO PARA DELINQUIR sin ser el mas grave y
que por dicha situacion se deberia partir del mismo y dejar como concursal el punible de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA; pues como se ve en el parrafo anterior luego de
tasar las penas de los delitos enrostrados se determina cual el mas grave y de ahi se parte
para dosificar la pena a imponer, sin que con esto se esté vulnerando garantias al
procesado, por lo tanto la dosificacion quedara de la siguiente manera acogiendo lo
ordenado por el legistador.
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Por ello, esta funcionaria partiendo de los TRESCIENTOS SETENTA (370) MESES DE
PRISION, debe aumentar dicho quantum en otro tanto que no supere la suma aritmeética
de las penas individualmente dosificadas que corresponde a un total de 450 meses, por
ello se incrementara en TREINTA {30) MESES DE PRISION por el concierto para delinquir
agravado, para un total de pena de prisién a imponer de CUATROCIENTOS (400) MESES
DE PRISION.

Respecto de la pena de multa, se aplicara lo dispuesto en el articulo 39 numeral 4° del
codigo de las penas que establece para el caso de concurso de conductas punibles que
las multas correspondientes a cada una de las infracciones se sumara; de ahi que, el
juzgado procedera a sumar a la MULTA de DOS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA (2.250)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES establecida para el homicidio en
persona protegida, la MULTA de CUATRO MIL (4.000) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIENTES por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, para
un total de pena de MULTA DE SEIS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA (6.250) SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES que se impone a ALEXANDER CASTILLA
PEREZ alias “El Grillo".

Finalmente se impone a ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo", como pena
principal CIENTO OCHENTA Y CINCO ({185) MESES DE INHABILITACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, lo que sumado a los 30 MESES
correspondientes al delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO arroja un total
de DOSCIENTOS QUINCE (215} MESES DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS.

13.- DE LOS MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

El articulo 63 del Codigo Penal vigente para la época de los hechos preve ia SUSPENSION
CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA segun el cual la ejecucion de la pena
privativa de la libertad impuesta en sentencia de primera, segunda o unica instancia, y
luego agrega “siempre que la pena imponible sea de prision que no exceda de tres (3]
arios.”

Sin embargo en aras al principio de favorabilidad que tiene rango constitucional y legal,
resulta evidente que la normatividad ahora vigente contempla una condicion mas
benigna que es la contemplada en el articulo 63 del Codigo Penal, modificado por el
articulo 29 de la Ley 1709 de 2014, en el sentido que es posible acceder a este beneficio
siempre y cuando la pena impuesta no exceda de cuatro {4) anos de prision. En el presente
caso, la pena impuesta a ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo™ es de
CUATROCIENTOS (400) MESES DE PRISION, suma que supera los cuarenta y ocho (48)
meses previstos en la norma en mencién, por lo que no es posible otorgar el sustituto
objeto de analisis, sin que resulte necesario realizar valoracion respecto del presupuesto
subjetivo, toda vez que la norma exige para su procedencia tanto del requisito objetivo
como el subjetivo.
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Igualmente se cuenta con informe de antecedentes remitido por parte de la Direccion de
Investigacion Criminal e Interpol,'* se tiene que el aqui procesado no cuenta con
sentencias emitidas en su contra.

Ahora bien, en lo que respecta a la PRISION DOMICILIARIA, acorde con lo previsto en el
articulo 38 B del C.P., adicionado por el art. 23 de la Ley 1709 de 2014, la prision
domiciliaria se podra reconocer bajo las siguientes condiciones:

1. Que la sentencia se imponga por conducta punible cuya pena minima
prevista en la ley sea de ocho {8} anos de prision 0 menos.

2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el inciso 2° del articulo 68
A de la Ley 599 de 2000.

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.

4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las obligaciones alli
previstas.

Se denota que no se cumple con los requisitos aqui exigidos, pues el delito por el que se
procede tiene fijada una pena de 30 afos de prision; en consecuencia, ni bajo la égida
de la normativa vigente al momento de la comision de la conducta punible, en la que se
exigia que la pena senalado en el dispositivo sancionatorio no superara en su tope inferior
los cinco (5) anos de prision, ni bajo 1a Ley 1709 de 2014, que se muestra mas favorable
en este aspecto, el condenado seria destinatario de este subrogado. En tal sentido, no
resulta viable reconcer el sustituto objeto de analisis, ni realizar valoracion respecto del
presupuesto subjetivo, toda vez que la norma exige para su procedencia tanto del
requisito objetivo como el subjetivo. Asi las cosas, el sentenciado debera purgar la
totalidad de la pena en el establecimiento carcelario designado por el INPEC para la
ejecucion de la presente sentencia.

Sumado a lo anterior, vale destacar que la modalidad y gravedad de las conductas, en lo
atinente al aspecto subjetivo de la figura de la suspension condicional de la ejecucion de
la pena privativa de la libertad son de tal magnitud que evidencian la necesidad del
purgamiento intramural de la sancion, en tanto que el desempeno mostrado por el
procesado, a efectos del analisis de la prision domiciliaria, solo permite edificar un juicio
de peligro para la sociedad, todo lo cual nos lieva a reiterar el criterio expresado al negar
los mecanismos sustitutivos estudiados, sumandose a todo lo dicho, que las dos
modalidades delictivas se encuentran excluidas del reconocimiento de los sustitutos
examinados, a la luz del articulo 68 A del Codigo penal actual.

Ahora bien, como el condenado ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, se
encuentra privado de la libertad en el establecimiento penitenciario y carcelario de
Valledupar por cuenta de este proceso, debera continuar recluido para purgar la sancion
que aqui se le impone.

1% Eolios 74 ¢. 0. 6
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Para los efectos de la notificacion de la presente decision, se libraran los despachos
comisorios de rigor, para darla a conocer al condenado y a los sujetos procesales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Penal de Circuito Especializado de Bogota, D.
C., administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

14. - CONSECUENCIAS CIVILES DEL DELITO

En relacion con el alcance de los derechos civiles que surgen de la comision del delito
como fuente de obligaciones, son ya numerosos los pronunciamientos de la Corte
Constitucional y de la Corte Suprema de Justicia en torno a su alcance, que rebasa el
campo de lo economico y enfatiza la trascendencia de la verdad y la justicia para las
victimas, quienes deben recibir el goce efectivo de sus derechos a traveés de los diferentes
medios y prerrogativas que les ha reconocido el derecho internacional y el colombiano'%.

Esa preponderancia de las victimas'%, se refleja en los derechos fundamentales'?” que les
asisten, pues asi esta previsto por la propia Constitucion Politica, la ley penal vigente y los
tratados internacionales que hacen parte del bloque de constitucionalidad'®®, en aras de
garantizar (i) la efectiva reparacion por el agravio sufrido, (i) la obligacion estatal de buscar
que se conozca la verdad sobre lo ocurrido, y a un (iii) acceso expedito a la justicia.

Aunado a las observaciones hechas al momento de analizar la procedencia de la sentencia
anticipada en lo que tiene que ver con el derecho a la verdad que le asiste a las victimas,
la Corte Constitucional ha afirmado que: “.no son tampoco absolutos, y por ello no
pueden ser invocados para arrasar con la sequridad jurfdica y los derechos del procesado,
que son también principios de rango constitucional...”'%%; por lo que debe recalcarse que
el derecho penal propugna por el respeto al derecho a guardar silencio y a no
autoincriminarse que acompana al sujeto pasivo de la accion aun cuando haya hecho
una manifestacion laconica de aceptacion de cargos de los que la Fiscalia le ha enrostrado.

Sin embargo, es menester aclarar, que aun cuando el derecho a la verdad se predica de
las victimas sin distincion alguna, en los casos de sentencia anticipada cuya naturaleza y
fines ya fueron materia de analisis por la Corte Constitucional''?, se considera que su
emision no afecta esos derechos, en el entendido que el concepto de verdad tiene
diferentes acepciones llegando a ser demasiado amplio, por lo que no es prudente
mantener vigentes de manera indefinida las investigaciones cuando, como en el presente
evento y en consideracion del Despacho, la verdad procesal, atinente a los cargos
endilgados por el ente acusador, se encuentra satisfecha, pues los hechos objeto de
incriminacion recibieron respuesta por el procesado al aceptarlos de forma incondicional,
agotando el tramite que encierra esta codificacion procedimental.

105 Para citar entre otras la C- 20g/07y C-454-06
106 Corte Suprema de Justicia, auto de segunda instancia, 11 de julio de 2007, radicacion 26945.
107 Constitucion Politica, articulos 1°, 2°, 15, 21, 29, 229, 250 y 251. También, por mandato del articulo 93 deben ser tenidos en cuenta
los derechos derivados de: Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, Convencién Americana sobre Derechos Humanos,
Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos y Degradantes, Convencién Interamericana para Prevenir v
Sancionar la Tortura, Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, Convencién para la Prevenciony la Sancién
del Delito de Genocidio, Estatuto de la Corte Penal Internacional, Convenios de Ginebra y sus dos Protocolos Adicionales.
108 Véase Corte Constitucional, sentencias C-209/07, C-580/02 , C-004/03, C-979/05 C-1154/05 C-370/06 , C-454/06.
109 Sentencia C- 4 del 20 de enero de 2003 M.P. Eduardo Montealegre Lynett
1w Corte Constitucional, sentencias C-209/07, C-580/02 , C-004/03, C-979/05 C-1154/05 C-370/06 , C-454/06.
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Cosa bien distinta habra de ocurrir, si lo que se pretende es que luego de manera simple
y ahi si desconocedora de los derechos a la verdad de las victimas, se pretenda que este
fallo se acumule a los que podrian generarse dentro del marco de aplicacion de la ley de
Justicia y paz, si es que el procesado se encuentra postulado a los derroteros de la misma,
derecho del sindicado que no puede convertirse en un fraude al proceso de justicia y paz
y de contera a las victimas de los delitos que han sido objeto de este pronunciamiento''".
En dicho evento, habra de cumplirse con el presupuesto de verdad que demanda la
normativa que rige el proceso de justicia y paz, por sobre todo si en cuenta se tiene, que
quien pretenda postulacion bajo la égida del marco juridico que gobierna tal tramite,
debera renunciar a su derecho a guardar silencio y no autoincriminarse, y a decir verdad
sobre los hechos perpetrados.

Pues bien, conforme a los articulos 94 y siguientes del Codigo Penal, habra de acudirse a
la aplicacion de las reglas alli indicadas para efectos de la indemnizacion por danos y
perjuicios.

14.1. Perjuicios Materiales

Los darios materiales, son aquellos entendidos como el menoscabo de indole patrimonial
derivado de la pérdida sufrida, determinable por el valor de la cosa sobre la cual recae la
infraccion o por Ia estimacion del dafo causado por un perito idoneo. El dano materiai es
divisible en dano emergente o perjuicio propiamente dicho y lucro cesante, donde el
primero es la cuantificacion por la pérdida o dafo sufrido, y lo segundo es la apreciacion
de lo que ha dejado de percibirse a causa de la comisién de la conducta criminal.

Tales danos deben ser objeto de tasacion dentro del respectivo proceso penal, mediante
dictamen practicado por perito idoneo o acudiendo a los demas medios de prueba
ordinarios, esta tasacion se hara teniendo en cuenta factores como la naturaleza de la
conducta y la magnitud del dafio causado, pero es menester que estos danos materiales
se prueben en el respectivo proceso para efectuar la liquidacion en concreto de
conformidad a lo enunciado en el ultimo inciso del articulo 97 del Codigo Penal.

Tenemos que en el cuaderno 2 de la parte civil solicita se condene nuevamente por danos,
y tenemos que por estos mismos hechos el Juzgado 10 Penal del Circuito Especializado
de Bogota - Proyecto OIT, emitio condena en contra de VICTOR AUGUSTO CHANTRYT
MARTINEZ, siendo victima ORLANDO FERNANDEZ TORO, sentencia emitida el 4 de
enero de 201lcondenando a SETECIENTOS {700) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES a favor de los herederos de Ia victima cuyo pago se efectuara de
manera solidaria.

Asi entonces, y consecuentemente a lo anteriormente anotado, se impondra como
perjuicios morales por los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, equivalentes
en moneda nacional al acusado ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, la suma de
SETECIENTOS (700) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES para la época

" Corte Suprema de Justicia, auto colision de competencia, rad. 39448, 1° de agosto de 2012,
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de los hechos a favor de los herederos o quien demuestre legitimo derecho sobre el
obitado a ORLANDO FERNANDEZ TORO, ordenando igualmente su pago de manera
solidaria, por quienes resultaren condenados a futuro por estos mismos hechos.

Reiterandose que el juzgado 10 Penal del Circuito Especializado de Bogota ha sancionado
de manera solidaria en la sentencia que ha proferido en contra de VICTOR AUGUSTO
CHATRYT alias “Gordo Peye y/o Nene Chantryt®, por estos mismos hechos del homicidio
en persona protegida de FERNANDEZ TORO a quienes sean condenados por estos
mismos hechos en la suma de SETECIENTOS ([700) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES donde debe concurrir el hoy sentenciado ALEXANDER CASTILLA
PEREZ alias “El Grillo”. En firme la presente decision oficiese en tal sentido a los
beneficiados.

Se le concedera al aqui condenado ALEXANDER CASTILLA PEREZ alias “El Grillo”, un
término de veinticuatro {24) meses a partir de la ejecutoria de la presente sentencia, para
gue cancele los perjuicios morales antes tasados a los beneficiados o herederos del occiso
ORLANDO FERNANDEZ TORO.

Con fines de control administrativo por parte del estado en materia de victimas, esta
sentencia debe inscribirse ante el Fondo de Reparacion de Victimas, art. 54 de la Ley 975
de 2005.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Once Penal de Circuito Especializado de Bogota, D.
C., administrando justicia en nombre del pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: CONDENAR a ALEXANDER CASTILLA PEREZ, identificado con la cédula de
ciudadania No. 77.193.953 expedida en Valledupar — Cesar a la pena principal de la pena
de CUATROCIENTOS (400) MESES DE PRISION y MULTA de SEIS MIL DOSCIENTOS
CINCUENTA (6.250) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES y
DOSCIENTOS QUINCE (215) MESES DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS, por la comision de los punibles de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA como coautor, en concurso heterogéneo con CONCIERTO PARA
DELIRQUIR AGRAVADO en calidad de autor material.

SEGUNDO: CONDENAR a ALEXANDER CASTILLA PEREZ al pago de la suma de
SETECIENTOS {700) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES para la época
de los hechos, a favor de los herederos o quien demuestre legitimo derecho RESPECTO
del obitado ORLANDO FERNANDEZ TORO, ordenando igualmente su pago de manera
solidaria por quienes resultaron y resultaren condenados en un futuro por estas mismos
hechos. Inscribir la presente sentencia en el fondo de Reparacion de victimas, con fines
de control administrativo.

TERCERO: DECLARAR que no hay lugar a conceder al aqui sentenciado los mecanismos
sustitutivos de la pena de prision, debiendo cumplir la pena aqui impuesta en un
establecimiento penitenciario que senale la direccion del INPEC.
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Repiblica de Colombia Procesado: Alexander Castilla Pérez
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Concierto para Delinquir Agravado

CUARTO: LIBRAR despacho comisorio para notificar a los sujetos procesales a que haya
lugar.

QUINTO: En firme la presente decision, enviese el cuaderno original de la actuacion a los
JUZGADOQOS PENALES DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS —REPARTO- del Distrito respectivo,
por competencia territorial, para que contintie con las actuaciones pertinentes. Lo anterior,
teniendo en cuenta que nuestra competencia culmina con el proferimiento del fallo, por
cuanto las actuaciones que en este Juzgado se adelantan corresponden a un programa de
descongestion. Remitase el cuaderno de copias al Juzgado Décimo Penal del Circuito
Especializado de Bogota, Proyecto OIT.

SEXTQO: Contra la presente providencia se admite el recurso de apelacion, que se surtira
ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
conforme a lo establecido en el articulo 3° del Acuerdo N° 4959 de Julio 11 de 2008
emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| A CRUZ ED

JUEZ
RMC
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