REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO 10 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO

Radicacién: 11001-31-07-010-2015-00017-00
Crigen: Fiscalia 127 Especializada UN.D.H y D.LH. de

_ Cartagena.
Procesado: Luciano Rojas Serrano alias “Alex”, “Henry".
Delitos: Homicidio  Agravado,  Secuesfro  simple

agravado y Concierfo para delinquir agravado.
Decisién:  Sentencia Anticipada
Victimas:  Luis Armando Perozza Escobar y Numael Vergel
Oirtiz.

Bogotd D. C., veintiséis (26) de diciembre de dos mil diecisiete (2017)
I ASUNTO A TRATAR

Una vez cumplida la diligencia de verificacién y acepfacién de cargos
celebrada el pasado 17 de marzo de 20151, procede el Despacho a dictar la
corfespondienfe sénfencio anticipada denfro de la presente causa seguida en
contra del sefior LUCIANO ROJAS SERRANO alias “ALEX" y/o “HENRY" por los
delifos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO previsto en el articulo 340
inciso segundo, HOMICIDIO AGRAVADOQO descrito en los. articulos 103 y 104
numeral 7° de la Ley 599 de 2000, siendo victimas los sefores LUIS ARMANDO
PEROZZA ESCOBAR Y NUMAEL VERGEL ORTIZ en concurso con el delito de
SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO tipificado en los articulos 168y 170 numeral 9° del
Cédigo Penal, al no observarse irregularidad sustancial alguna que invalide Ié
acfuado, siendo viable emitir el follo que ponga fin a esta instancia en los corgos'

correspondientes.

' Folio 90y ss C.0.4. Acta dé Formulacién y Aceptaciéon de cargos Luciano Rojas Serrano.
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fi. SITUACION FACTICA

El dia 12 de febrero de 1999, direcﬁVos de las instituciones educativas del municipio
de San Diego — Cesar -, fueron convocados a una reunién que se llevaria a cabo a
partir de las 9:00 de la mafiana en el plantel educativo CARLOS MURGAS PUCHE
ubicado en el casco urbano de esa municipalidad, para fratar temas referenfes a
ese ano escolar, aproximadamente a las 11:.00 de la manana, varios sujetos que se
identificaron como integrantes del frente 41 de las FARC ingresaron al recinto
donde se desarrollaba el encuentro de directivos y luego de identificar a los
docentes LUIS ARMANDO PERCZZA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ, procedieron
a infimidarlos mediante el uso de armas de fuego, los obligaron a abordar un
vehiculo tipo camioneta en la que se frasporfaban y se los llevaron con rumbo
desconocido, horas después fueron hallados sin vida por la frocha que conduce a

la Finca el Limonal en la zona rural de ese municipio.

Se adujo al interior de la investigacién que el origen del acto delictivo obedecia a
que presuntamente las victimas LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR Y NUMAEL
VERGEL ORTIZ tenian vinculos con integrantes de las FARC, circunstancia porla cual
el Bloque Norte de las autodefensas que operaban para el momento en esaregion
los secuestraron y posteriormente les dieron de baja, organizacion delictual de la
que hacia parte el procesado LUCIANO ROJAS SERRANO dlias “Alex o Henry”, quien
para la época de los hechos perfenecia a las urbanas como segundo al mando

en el Frente “Juan Andrés Alvarez”.

lll.  IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO

LUCIANO ROJAS SERRANO alias “Alex” o “Henry", identificado con la cédula de
ciudadania No. 12.558.655 de San Alberto — Cesar -, lugar donde nacié el 19 de
diciembre de 1974, con 43 arios de edad, hijo de RAMON ROJAS (Fallecido) y
Elida Serrano, estado civil unién marital de hecho, con quien tiene cuatro (4) hijos,
ocupacién comerciante de ganado y miembro desde el ano 1999 de las
Autodefensas Campesinas del Bloque Norte al mando de Rodrigo Tovar Pupo

alias “Jorge 40", conforme lo verificado en diligencia de ampliacion de




!
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inddgatoria prestada por el encartado el dia 26 de junio de 20132 y lo descrito
enla tarjeta decadactilars. R " ' '
De la documentacién 'y piezas procesales referidas Se""p‘u'ede verificar como
caracteristicas morfolégicas del aqui implicado que se trata de una persona de
sexo masculino, estatura 1.70 metros, tez friguefia, contextura mediana, cabello
oscuro; -ojos café oscuro, orejas medianas, I6bulo adherido, labios ‘medianos,
nariz base recta, boca mediana, dentadura natural incompleta; “presenta
ébmo sefiales particulares fdﬁjdje’éﬁ el brazo derecho de la virgen del Carmen,
cicatriz por arma de fuego ‘en el lado izquierdo de la ‘cara, cicatriz parte
derecha del abdomen de d.b'rbkimadamenfe 2 centimetrost. El sefior ROJAS
SERRANO se encuentra privado de la libertad en eI Esfablec:mlenfo Penn‘encxano

y Carcelcmo’ “Palogordo” en Glron ‘Santander.

De otro lado, se pudo coroborar por intermedio de la Direccién de
Investigacion Criminal e Interpols que el senor LUCIANO ROJAS SERRANO para el

29 de noviembre de 2007 contaba con un antécedente judicial en su confra:

s Juzgado Penal del Circuito del Magdalena: Condéna’d 18 meses de
" prisiéh por el delito de’ hun‘o ‘calificado. {Senfenc:a de 24 de abril de
1995) B | o B

Ahora, a'fin de corrbbord’r"su:si antecedentes actuales se allegd oficio No.

232209 'del 28 de abril de 2015 en él cuadl se sehala’ que el procescdo Ro;os

Serrano no hene antecedentes’ v:genfes B ‘ :
" IV. DELACOMPETENCIA

La competencia es la distribucién de la jurisdiccion entre los distintos Jueces de

la’Republica; su concrecién es una facultad propia del legislador y-por emanar

en forma expresa de la léy rio ‘depende de la interpretacién del-operador

juridico, quien debe ceiiirse irrestrictaménte a Ids cléusulas que la determinan,

2Folio 27 y ss C.0.2. Indagatoria de Luciano Rojas Serrano.
.3 Folio 95,C..O. 2 Tarjeta decadactilar

4 Folio 168 y s.s. C.O. 2 Diligencia de indagatoria

5 Folio 151 C.O. 1. Antecedentes penales DIJIN.
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en consideracién .a -que. las normas. sobre . competencia . .. ritualidad
establecidas, conforme Io ensefian los articulos 40 y 43 de la Ley 153.de. 1887,
son de orden publico y de aplicacién general e inmediata, obviamente, sin

perjuicio del principio de favorabilidad en aspecfbs sustanciales. . . ...

El origen y fundo_fnenfo de la medida de descongestion implementada tuvo su
génesis, en el llamado “Acuerdo Tripartito por la.. Liberfdd de Asocia.cién Y. .I,a
Democracia”, formalizado enfre el Gob:erno Nacional, los Sindicatos. y: los
Empresarios colomblonos ‘dentro del cual se. ren‘ero el cumpl:mlento de. Ias»
politicas nacionales del frabajo, priorizando Iqs ‘Derechos Humanos de . los
trabajadores y el Derecho de Asociacién sindical, . por ello se suscribio . el
convenio. Inter-administrativo N° 154-06 del 2006 entre la Fiscalia General de la
Nacién y la Vicepresidencia de la RepUinca,Ado.nqe se adoptan las decisiones y
garantiza el impulso y seguimiento a Ids‘invesﬁgaciones,en las que la victima se

encuentre vinculada a una organizacion sindical.

Afehdiendo._lqs politicas de Descongestion dGi.-,’,C,Sﬂ Despachos Judiciql,le_; en .la
Rama Pénal aplicadas por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, se emmo el Acuerdo N° 4924 del 25 de. Junio de 2008, a, través del
cual crea los Juzgados Dec:mo y Once Penales del Circuifo Espec:ohzados de
Bogotd y Cincuenta y Seis Penal del Circuito ordinario de Bogotd, el.cual se -
complementé con el Acuerdo No. 4959 de Julio 11 de 2008, prorrogdndose Ia?
medida . mediante el Acu.e,rqo' 10685 del 27 de junio de 2017, acfos
cdminisfraﬁvos que asignan por descongestion al Juzgado Décimo Penal del
C:rcun‘o espec:ahzado de Bogofta el conoc:mlenfo exclus:vo de los procesos deﬂ_
homicidio y ofros actos de violencia en donde las victimas tuvieren la calidad

de dirigentes, lideres o trabajadores. dfiiados a las diferentes organizaciones

sindicales de todo el pais.

Asi I‘c:s‘ éo_s_qs, en el caso que ocupa nuestra .atencion se cumple la _._prgmjsq.
objetiva .de _compefenc_:jo,jfodd, vez que las, V{ctimas en el presente. caso,
sefiores LUIS ARMANDO. PEROZZA Y NUMA_EL _VERGEL;, ORITIZ, osfehtak_;an para el
momentfo de su deceso la calidad de lideres sindic.aleé, pues téngase en

cuenta que acorde con la comunicacién suscrita por la Presidenfe de Ia
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Asociacién de Educadores del Cesar “ADUCESAR"S; sefiora Dora Esther Novoa
Novoa; ‘los previamente meéncionados hacian’ parte de dicha organizacién al -

momento de su deceso.

Corobora la anterior informacion, lo vertido por el sefior NIXON VERGEL ORTIZ,
quien en declaracién de 30 de noviembre de 20077, manifésfo’ que su hermano
NUMAEL, pertenecia al sindicato de profesores “ADUCESAR™ informacién que
tamBiér suministré la sefiora' JUANA MARIA VERGEL ORTIZ en diligencia’de 1 de
diciembre de 20078, ademds sefialé que su Consdhgul’néo lideraba un proyecto
-denominado “Media luna viva” que consistiac en promover que dicho
correglmlenfo fuera cofegonzado como Mumc:plo y en ese com‘exto

,.colaboraba con la comunldad y lo que el pueblo demandara

"AdICIonaImem‘e el sefior RICARDO AVENDANO PEDROZO9 en calidad de
dlngenfe de “ADUCESAR” duo que las wchmas eran achv:sfas smdlcales y
~miembros de la comunidad, precisando que el profesor VERGEL ORTIZ era lider

civico y social en el corregimiento Media Luna.

Lo anterior-confirma la compéfené’i'a que tiene este esfrada judicial para dictar
el'fallo anticipado en contrar del aqu: procesado LUCIANO ROJAS SERRANO dlias
“Alex o Henry ' S e : S

N \:‘-?”.

V. ACTUACION PROCESAL '~

Por los hechos narrados la Fiscalid 'General de la Nacdién a través de su
Delegada No. 13 ante los Jueces Penales del Circuito de Valledupar, el 17 de
febrero de 1999, dispuso la apen‘uro de Io mveshgac:on prevrct {Amculo 319 del
Codlgo Penal vigente paro o’ epoco) ordenando Ia prachca de algunos

medlos probofonos’o

‘Medianté resolucion de 8 de noviembre de 2011, la Jefe de la Unidad Nacional

de Fiscalias de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario, asigné

6 Folio 155, C.O. 1, Oficio “Aducesar” '

7 Folio 165y s.s. C.O. 1 Declaraciéri de Nixon Vergel Ortiz _

8 Folio 166 y s.s. C.O. 1 Decloroc:on de Juana Maria Vergel Ortiz

9 Folio 195 y s.s. C.O. 1 Declaracion de’ Pedro Avendcno Pedrozzo R

- 10 Folio 5. C.O.1 Apertura de mveshgac:on previa
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‘las. d_ilige’ncids a- la Fiscalia - 127 Especializada. con sede en Cartagenall,

autoridad que avocé conocimiento el .13 de enero de 2012'2, y dispuso. el

adelantamiento de algunas labores investigativas.

El 29 de julio de 20 13, el E_nfe i‘r)vesﬁgodorrdis,pugq la apertura de la instruccion, y

- consecuente vinculacion ‘mediante diligencia de indagatoria -del sefnor

LUCIANO‘ROJAS SERRANO y ofro'é, por los hechos en los que resulfaron victimas

los sefiores  LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ, el 12

de febrero de 1999 en San Die‘go (Cesar).

Pora el 31 de enero de 2014 se redliza dlhgencm de mdagatona aI senor

.LUCIANO ROJAS SERRANO ahas “Alex y/o Henry"” ‘a quien se le endllgaron los

cargos de Homicidio en persona proteglda Secuestro simple agravado y
Conc:erfo para dehnqutr en cahdad de coaufor resulfondo victimas Ios sefiores
LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ, quien manifesto

. que aceptaba los cargos.

Vinculado el prenombrado a la acfudciéh y luego dé analizadas las diferentes

pruebas recolecfadas en el proceso, la Fiscoh’o 127 Especializoda de la Unidad

| Nac:onal de Derechos Humanos y Derecho Infernoc:onal Humamfano de Id'

ciudad de Cartagena, con resoluc:on del 18 de febrero de 2014, resolvio.la

~ situacion juridica del implicado, imponiendo medida de aseguramiento

consistente en detencion prevenhvo .como responsoble de los punibles de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO en calidad

" de coautor y autor de CONCIERTO PARA DEL(NQUIR”.

El 7 de octubre de 2014 se adelam‘o dthgenc;o de omphac:on de indagatoria al
senor LUCIANO ROJAS SERRANO alias “Alex y/o Henry"'é, a quien se- :mponenA

nuevamente los cargos, en aras de garom‘tzar eI debido proceso y principio de

~ legalidad, en el senfido de proceder respecto de Ios punibles de Homicidio

Agravado por el numeral 7'y 8 (Articulos 103 y 104 gjel C.P.), Secuestro simple

11 Folio 181 y s.s. Asignacion dmgencuas

12 Folio 185 ibidem, Fiscalia avoca conocimiento.

13 Folio 58 y s.s. C.O. 2, Resolucion Fiscalia

14 Folios 168 y s.s. C.O. 2 Indagatoria

15 Folio 180 y s.s. C.O. 2 Resolucion resuelve sn‘uoaon 1ur|d|c0 _
16 Folio 19y s.s. C.O. 3 Ampliacién diligencia de mdagatona L

Y
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Agravado, y Concierto para delinquir agravado en calidad de coautor; donde
resultaran’ victimas LUIS ARMANDO' PEROZZA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ,

oportunidad en la que manifesté que aceptaria los cargos.
Luego dé algurias vicisitudes, mediante ‘proveido de 12 de'marzo de 2015, el

instructor fij6-fecha para llevar-acabo diligencia de formulacién de cargos con’

fines de sentencia anticipadal?.

VL DILIGENCIA DE FORMULACION DE CARGOS

- Recopilados los elementos materiales probatorios por tales hechos y atendiendo

lo. manifestado por el sehor LUCIANO ROJAS SERRANO dalias “Alex, Henry y/o
Joio), en‘la ampliacién de indagatoria fendida ante’la Fiscalia General de la

Nacién,"donde de manera libre, consciente y voluntaria manifesté su inferés de

someterse ‘a la justicia por'los hechos que nos ocupan, ‘el ente instructor

programé ‘diligencia’ de formulacién'y aceptacién de cargos en-calidad de
coautor del concurso de deélitos de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO (articulos 168
y. 170 No:9),- HOMICIDIO - AGRAVADO (articulos 103 y 104 No. 7'y No. 8] y
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO (ART. 340'INC 2° del C.P), la CUOI fuvo

lugar en.acto cumplido el 17 de marzo de 2015, denfro del cual el sindicado

-admitié los delitos endilgados en su contra.

Para el momento de la prdctica de la diligencia de formulacién 'y aceptacién
de cargos“rédlizada al aqui vinculado, el doctor Luis Eduardo -Avendafio

Gamarra, en su calidad de defensor confractual del encausado, manifesté que

' solicitabaal juzgado que’al momento dé dosificar’la pena seé teriga en cuenta

la etapa procesal en la que acepté los cargos y su colaboracién eficaz con la

justicia.

Mediante “oficio ‘N.061" de "abiil 14 de 20151’ Fiscaliar Clento Veintisiete
Especializada de la Unidad “Nacional ‘dé Dérec¢hos “Humanos y Derecho
Intérhacional Humanitario de’la ciudad de Cdﬁdgéha., remitié la actuacién a

este Despacho judicial, que mediante auto del 25 de los mismos mes y ano

7 Folio 79 C.0 4 Résolucién fija'fecha acta de formulacién de cargos sentencia anticipada™
18 Folio 1, C.O 5 Oficio remisorio !
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avocé el conocimiento de la actuacién'®, ingresando el expediente - al

despacho para el correspondiente fallo.anticipado. de primera instqnci;j, A

Verificado lo anterior, es incuesfionable que la aceptacién de responsabilidad
del- procesado .LUCIANO ROJAS SERRANO- olic:s Alex, Henry y/o Jofio" .se
efectudé denfro .del término prewsfo por: el. ortlculo 40 de la Ley. 600 de 2000,
como quiera que se realiz6 con anterioridad a una.eventual ejecutoria de la
resoluc:on del cierre de la investigacién, asi mismo fue asistido por un profes:onal
del derecho que lo asesoro fonfo en su Inle‘GdCI como en la diligencia de
verificacién y aceptacion de._corgos, lo.que comporta que su aceptacion fue
como consecuencia de la estrategia defensiva elegida, no evidéncidndose por

parte de este Despacho violacién alguna de las garantias fundamentales.

Ahora blen, Ic Honorable Corfe Supremo de Jushcro al efecfuar un estudlo:,
analitico al instituto de la sentenc:a anhc:pada defermlno que el Juez, ensu.
condlc:lon de garante de Ia legalidad, estd enla obligacién de. realizar un
control del acta de formuloc:on anhc:poda de cargos en sus aspectos formal y
sustancial, para determinar. si.se ajusta a la Iey, faculfad que no puede ser.
" ilimitada  ni _mdeflnlda, 'y aclara que su.funcién, en esfos. casos, debe.

circunscribirse bdsicamente a cuatro aspectos:. - ..

1. Determinar si el acta es formalmente valida. . . ... o

2. Establecer si la actuacion ‘es respetuosa de las garantias
fundamenfales » ' . ‘

3. Venﬂcar que los cargos . no com‘ranen de _manera.. momflesfa la

evidencia probafona

4. Constatar que la adecuauon que se hace de los hechos en el ...

derecho sea la correcta.?.

Afendlendo las directrices jurisprudenciales se observa de igual manera que Ios
delitos - .de . HOMICIDIO AGRAVADO SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO -Y.
- CONCIERTO PARA. DELINQUIR AGRAVADO fueron - pIenamem‘e dehmlfados por

pan‘e.del ente acusador, endilgando cpncretqm_ente las conductas delictuales:

19 Folio 4, C 0.5 Aufo avoca conoc:m:enfo
20 Corte Suprema de Justicia, proceso 14862 del 16 de Juho de 2002 MP. Jorge Ennque Cordova

Poveda
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cometidas ‘por el sefor LUCIANO ROJAS SERRANO, no ‘contrariéndose - de

manera” mariifiesta la evidéncia probatoria; ‘como ‘quiera- que'las probanzas
existentés en el paginario refieren de’manera cierta y objetiva-la existencia de
los injustos acusados contra la Vida y la Integridad Personal, Libertad individual y

Seguridad publica. -
VIl. -"CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La presente senfencia anficipada se dictard con fundamento en lo establecido
en el articulo 40 del Cédigo de Pro¢édimiento Penal (Ley 600 de 2.000), para lo
cual sé' tierie en cuenta” que - lo ‘aceptado por ‘el procesado es .la
responsabilidad penal, renunciando al derecho a controvertir'y pedir prUede, ,
pero desdé luego sobre el sup'uesfo\ juridico de estar demostrado el tipo

objetivo, por lo que se procederd a su andlisis y estudio pertinente.

Los’ medios - de conviccién “obrantes en el proceso, - material suasorio- de
naturaleza testimonial y documental, deben ser valorados de manera conjunta,
de forma concatenada, tbﬁﬁdﬁfdndblbs‘y compardndolos en'siy enfre 5, a la
luz de los principios que integran la sand crifica, fdle‘s*comgb"laS‘ mdximas de la
experiencia, el comin acontecer de las cosas, las” reglas de la ‘légica, 'la
psicologia y el sentido comuin, como lo ordena el arficulo 238 del Esfgfufo
Procesal Penal oplit:able2’, para llegar a emitir un juicio de’ vdlb‘r‘”due’é‘sfé‘
dotado intrinsecamente del grado racional de la certeza en razén a sus dos

extremos, de'la inocencia o de la responsabilidad.

Asi "r'hisjmb,.‘:el pliego de cargos'no contraria de manera manifiesta I-q evidencia
probqforia; como quiera que‘las probanzas existentes en el paginario refieren
cierta y objeﬁvamenfe la existencia de los injustos acusados conftra la vida, la
libertad personol yla segundod publica, por‘tanto la adecuacién tipicar hecha

por la flsccma se ajusta a Ios normos Iegc,,e Qo

Cuenta el plenario con suficiente material probatorio que ha permitido establecer
tanto la'materidlidad de Ids cohductas punibles atentatorias de los bienes juridicos

protegidos por el Estado como lo son: los “Delitos contra la Vida y la Infegridad

21 Apreciacion de las pruebas
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Personal”, “Delitos contra la libertad indiviaual y otras garantias" y “Delitos contra

la seguridad publica” conocidos bdjo la denominacién. juridica de HOMICIDIO

AGRAVADO, _S_ECUEST_RO SIMPLE AGRAVADO y. CONCIERTO PARA. QELIN_QUIR
AGRAVADO. - '

De lgual manera, se ha verificado la responsabilidad del c:qu: mveshgado
LUCIANO ROJAS SERRANO . alias “Alex, Henry y/o Joiio" en lo que tiene que ver
con el secuestro y posterior homicidio de los ciudadanos LUIS ARMANDO PEROZZA
ESCOBAR y NUMAEL VERGEL. ORTfZ, ejecutados por el Bloque _No_:rte,',de-ﬁlag
- Autodefensas, . donde el..aqui procesado --para la fecha de “los.- hechos
invesﬁgados.. era miembro de la referida organizacion imegular en{_c‘aliddd;»,de.

segundo al mando de las urbanas del municipio de San.Diego (Cesar).;:

Ahora bien, an_fes de irumpir este estron judiicial en el andiisis minucioso tanto de
la materialidad de los hechos investigados como de ld responsabilidad pen_dl que
el aqui vinculado pueda tener de los mismos, el Despacho se ocupard de analizar
las.razones y argumentos que conllevaron a que de manera inmisericorde fueran
ultimados los senores LUIS. ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ

por el grupo paramilitar que rmperaba en el municipio de San Diego (Cesor) para

el dia 12 de febrero de 1999..
MOVIL CRIMINAL -

De manera general por mévil se entiende: “aquello que mueve. material.o
moralmente algo”, entendiendo como mévil c:nmmal aquello que mueve
material o moralmem‘e un hecho delictivo que termina con la e]ecuc:on de un

delito _por parte de alguno.de los sujefos involucrados.

En feldéién con el atentado que causé el secuestro y posterior mueq‘_é .d_e'.' las
victimas, inicialmente se fiene el informe de po.lic‘(q..' judicial No. GH-CTI-0074 de
23 de marzo de 19992, suscrito pdr un funcionqrio del Cuerpo Técnico de
-lnvésﬁgdci_én,Judiciol de la ciudad de Valledupar (Cesar), en-el. q“ue‘_,_‘se'
consigné -que los sefiores NUMAEL VERGEL ORTIZ y LUIS ARMAND,Q,PEROZZA

22 Folio 11, C.O. No. 1 Informe de Policia Judicial CTl Valledupar (Cesar)
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ESCOBAR " habian' sido amenazados por ser presuntos coloboradores de la

subvers:on

Adicionalmente se cuenta con la declaracién del sefior NIXON VERGEL ORTIZ23,
hermano del 6bito NUMAEL VERGEL ORTIZ, quien sefialé que’ previo a los hechos
enlos que perdiera la vida su consanguineo habia recibido amenazas, lo cual
lo obligé a trasladarse por el lapso de un afio a Bucaramanga, luego:regresé a

trabajar ‘a’la escuela -del’ corregimiento de ‘Media luna, manifestando. que el

. motivo dél deceso fue su pertenencia al sindicato “ADUCESAR".

De oftra parte, el civdadano ABRAHAN VERGEL ORTIZ24, senald al delegado fiscal
que su hermano 'NUMAEL VERGEL habia recibido ‘infimidaciones de 1os

paramilitares ‘porque éra un lider comunitario 'y lo tildaban de guerrillero.

' Ademds respecto -del recibo de las susodichos"‘amendzas”qUe recibiera el

docente’ fueron undnimes 163 sefiores MIGUEL DE JESUS LOZANO VERGEL2S y

.RICARDO AVENDANO PEDROZO?6.

En‘lo que’ -'ﬁen'e‘que ver con el fallecido LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR, su
cényuge, EMENICELTA GONZALEZ CANTILLOZ, evocd que los pdrar'hilifc:res dias
prévios al“fallecimiento de “su ‘ésposo ingresdron a su lugar de habitacién
ubicado en- el ‘municipio de" San Diego, y en ese mismo dia coincidié una
masacie; “ademds que su compafiéro recibia amedrentamientos por ser

“Director del nucleo en el municipio de San Diego”.

Otro mévil a los que se aludié fue por la pertenencia de LUIS PEROZZA ESCOBAR
al grupd politico de la Unién Patidtica, concretamente 7 afios antes del
homicidio, como asi Io* éxpuso”RAMIRO VERGEL ORTIZZ?, hérmano de- NUMAEL
VERGEL. | |

23 Folio 165, C.O. 1 Declaracién de-Nixon Vergel Ortiz

24 Folio 177 C.O. 1 Declaracién de Abrahan Vergel Ortiz

2 Folio 182, C.Q. I, Declaracién de Miguel de JesUs Lozano Vergel
% Folio 295, C.O. 1, Declaracién de thardo Avendario Pedrozo
27 Folio 178, C.O. 1 Declaracién defErnenicélta Gonzalez Cantillo
28 Folio 179, C.O. 1 Declaracién de Ramiro Vergel Ortiz
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Por su parte, OSCAR JOSE OSPINO PACHECOZ, miembro del Bloque Norte de las
A.U.C., en diligencia de indagaforia celebrada el 23 de agosto.de 2013,
aseveré que las victimas eran colaboradores de la guerrilla de las FARC, e
inclusive uno de ellos, -sin especificar- tenia un hermano en el Estado Mayor de
las FARC, y estaba en esa época como idedlogo y formaba parte del equipo
negociador de las FARC, , aseveracion, esta.que sin lugar a dudas conlleva a
entender por el despacho que el movil del.asunto aqui enjuiciado se.relaciona
con la evidente rivalidad que existia entre los grupos de autodefensas y los
miembros de grupos subversivos, de los cuales los aqui.obitados eran senalado

de ser infegrantes del grupo rebelde.

No sobra advertfir por parte de esta funcionaria judicial que si bien es cierto en
variada jurisprudencia se ha precisado respecto a la valoracion probatoria del
“informe de policia” y “la enfrevista”, estando vedada su apreciacion. por parfe |
del funcionario de in“sfoncicl30,' teniendo en cuenta el principio de legalidad de Ia
prueba, también es verdad que ello no impide para que a partir de fales medios
documentales se produzca dentro de la actuacién penal ofros elementos
probatorios-que permitan. establecer la veracidad y la realidad de los hechos,
situacién que en el presente caso ocumié con la validacion en conjunto de las
demds probanzas allegadas al paginario, las cuales sin lugar a equivocos y bajo el
andlisis estricto de los .criterios de confradiccién e inmediaciéon permitirdn

demostrar fanto la materialidad como la responsabilidad de los aqui encartados.

Asf las cosas, se fiene verificado que existen multiples hipdtesis de lo que se
podria catalogar como el m_évil de los hechos aqui ,i_nvesﬁgados,‘fales como: i)
La pertenencia de las victimas a un sindit:oto, ii) El.formar parte de un grupo

guerrillero iii) Por la calidad de lider social y iv) Por la filiacién politica..

Con todo, debe el juzgado acoger lo realmente comprobado dentro de esfe
paginario, esto es, que los sefiores LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR y NUMAEL
VERGEL ORTIZ efectivamente eran activistas sindicales, y lideres en su
cémunidad, condicién reconocida en el corregimiento de Media Luna, de

manera que acorde con las reglas de la experiencia y la sana critica, no se

29 Folio 73, C.O. 2 Indagatoria de Oscar José Ospino Pacheco .
30 Sentencia del 28 de Mayo de 2008, rad. 22.959, M P. Julio E Socha Solamanca C.S.J Sala

Penal
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puederdesconocer que dicho activismofue interpretado erréneamentepor 10s
grupos paramilitares, que 16s asimilaban “como ‘individuos ‘adeptos ‘a la

subversién, lo que conllevé a sefalarlos como blanco militar.

Sin embargo, debe aclarar el juzgado que de los medios probatorios allegados
al paginario, en ninguna parte se verifico que las victimas fueran’ adeptos,
simpatizantes o militantes -de la subversién, por el contrario, se pudo constatar

que ‘eran ‘personas de bien, docentes, lideres. sociales desinteresados en |
defender a Id comunidad en general y la educacién de los'menores, por ello y
por su pénhsamiento de indole *ébc"ialisfd‘,‘ fueron sefidlados de ser enemigos ‘de
los grupos de extrema derecha, quienes sin mayor argumentacién 'de¢idiér0n

eliminarlos.

No puede‘pasar por alfo el Despacho que evidentemente en el conflicto armado
que ha vivido nuestro pafs, el solo hecho de sefidlar que determinada persona se
ehcontraba agremiada a un sindicato de trabajadores o se desempefiaba en
alguna asociacién | de defensa social, era suficiente pard fildarla”™ como
simpatizante de uno u ofro grupo iregular, circunstancia que se verificaba para
los activistas'y liceres sindicales quienes eran catalogados como colaboradores y

adeptos de”la subversién, siendo ello” suficiente para rotularlos por el grupo

‘opositor de’ las autodefensas como ‘traidores y contrarios a ‘sus pensamientos

ideolégicos, conllevando ello a la infimidacién y en muchos casos a su ejecucion,
como efectivamente ocurrié en el presente evento, sin tener en cuentfa-que la
poblac:on civil se encom‘rabo someflda ala volunfod de uno u ofro bondo claro

esfa sm poder ejercer oposrc:on olguna

Asf las cosas, valorando los medios probatorios antes referenciados, se dice que
el secuestro’ y posterior "homicidio de los sefiores ‘LUIS ARMANDO PEROIIA
ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORITIZ- tuvo su fundamento en ‘el sefialamiento que

‘se les hacia por parte del grupo de aufodefensas que operaba en eI municipio-

de 'San Dlego [Cesar) de ser colaboradores de la guerrilla, aserto que dentro del

frémite’ procesal y hasta el momento de la dll:genao de ocepfoc:on de cargos

del seRor LUCIANO ROJAS SERRANO no fue demosfrodo
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Precisado lo anterior, se procederd a efe_cfu,ar la evaluacidon. de las probanzas
en relacién con las conductas punibles confenidas en el acta de formulacion

de cargos para sentencia anticipada.

SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO

El secuestro es el acto por el que se priva de liberfad de forma ilegal a una
persona o grupo de personas, normalmente durante un tiempo deferminado},y
con el objetivo de conseguir un rescate u obtener cualquier tipo de crédifo

politico o medidtico.

El derecho a la libertad es uno de aquellos derechos propios de la persono
cuya pnmac:a reconoce el arficulo 5° de la Conshfuc:on lo que hace que elIos
vinculen al Estado en dos sentidos: en la de respeto y enla de su proteccion. La
autoridad estatal estd conshfuc;onolmenfe obligada a no hocer cosa alguna
que destruya o debilite el contenido esencial. de esos derechos y a crear las
condiciones indispensables para que fengan cabal observancia y pleno
cumplimiento. El articulo 24 a su turno, consagra el derecho a la libre circulacién
por el teritorio nacional como un derecho ,cQ_nsfifucionol. fundamental y
reconoce su primacia en el sentido de que sin jUsfc causa nadie fiene un fitulo

legitimo para vulnerarlo o amenazario.

Asi el ordenamiento legal colombiano p-ropolrcioné valor supremo a la libertad
personal y la obligacién del Estado eh asegurar su proteccién dentro de un
marco juridico democrdtico -predmbulo Consfitucién Politica-, haciendo
punitiva la trasgresién inconsulfa de dicho derecho a. fravés del arficulo 168 del
Cédigo. Penal acompanado por politica criminal de unas circunstancias. de

agravacién que incrementan la sancién — Articulo 170 -.

La Fiscalia Ciento Veintisiete Especializada. de la Direccion ,’NociOnaI
EspecioIiZoda de Derechos Humanos y Derecho Infernacional Humoniforic_) de la
civdad de Cartagena atribuyé al procesado LUCIANO ROJAS YSERRANO alias
“ALEX" “HENRY" o “JONO” la conducta de Sécuestro S)’mple descrita y
sancionada en el Libro Segundo, Titulo [Il, Capitulo ll, Articulo 168 de la Ley 599
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de 2.000; con la circunstancia de agravacién punitiva:contenida en-el articulo

170 Nb.”"?-*ésfo‘és, si se comefe en persona que sea o haya sido periodisfa,‘

~ dirigente comunitario, sindical, pélitico, étnico o religioso en razén de ello,

concretdmente respecto de ld victima NUMAEL VERGEL ORTIZ . * -

Ahora bien, el legislador establecié para la estructuracién material de dicho
punible que debe presentarse cualquiera de las conductas descritas en los
verbosrectores sin el propééifo de exigir por la libertad de un'sujeto un provecho

o utilidad, lo cual lo distingue de la conducta denominada secuesiro éxférsiyo.

No se observa en la tipicidad que se'hayqimpu‘estda esta conducta un limite

“temporal- 6 una duracién minima determinada, asi bués, resulta suficiente con

que 'se” verifique que’ la victima” permonec:o prlvada de SU derecho a la

-locomocién en confra’ de $u voluntad:”

ASI’,»pora acreditar la materialidad de la conducta punible atentatoria del bien

juridico de la libertad individual se cuenta inicialmente con la declaracién de la
sefiora ANA DIONISIA MEJ/A DANGONDS! el 12 de febrero de 1999, quien pdrd

la. época dé los hechos trabajaba.como Directora del ndcleo docente, que

relata-como ese dia se estaba adelantando una reunién, halléndose ubicada
al frente de la puerta, de donde observé entre cinco a seis sujefos armados, y

uno " de- elios 'se dirigié 'a NUMAEL y le dijo "es usted”, mientras otro de los

victimairios indicé o los presentes que eran del Frenfe 41 de'las FARC, y quefian
-hablar.con los profesores, luego se dirigieron hacia el compaﬁérc’) LUIS PEROZZA;

-y se los llevaron.

Por su parte MELQUIADES RAUDALES PADILLA%? docente, sefialé que la reunién

Comenié ese dia o las 9 de la mafiana, y'hacia las 11 am, llegdron al Centro

“Carlos Murgas Puche", varios sujetos armados dirigiéndose directamente’a los

sefiores ‘NUMAEL VERGEL ORTIZ 'y LUIS ARMANDO PEROZZA: ESCOBAR, 'y los

obligdron'd’irse con ellos,.escuchd que se los habian llevadé en uni-vehiculo.”

31 Folio 60, C.O 1, Declaracién de Ana D:oms:o Meﬂa Dangond
32 Folio 61, C.O. | Declaracién de Me!qu:ades Ra udales Padilla
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A su furno, BETSY SANCHEZ MORONS:, Directora docente de la escuela rural “Los
Brasiles”, dijo que. estaban convocados los Directores de las. escuelas del
municipio, .y alrededor de las 11 de la mafiana enfraron fres jovenes quiénes se
distribuyeron por el recinto, y uno de ellos siguié al fondo y sefiald donde

estaban los maestros y les dijo que se levantaran. Asi relaté el plagio:

“el fipo Io fomo por el brazo izquierdo y lo llevaba jaldndolo cuando iba a
salir el profesor dijo BUENO ME MATARON INOCENTEMENTE, salieron dos
muchachos con él, uno se quedd en el cenfro de la reunion y caminaba
con un arma en la mano y nos miraba, cuando sefalé para donde
estaban los profesores que dirigian la reunion se enconfraba el profesor
JAIRO ARZUAGA, se levanté y camind y el muchacho que duedé le dijo
usted no y se acercé hasta donde estaba el profesor LUIS ARMANDO
PEROZIA, lo sefald y le dijo que se levantara, llevandolo por delante,

salieron y no los vi mds, senti un carro que arranco”

En la misma reunidn se enconfraban los docentes OFIR MANUEL MARTfNEZ
FERNANDEZ%, ROSA ELVIRA ORIIZ TORREGROZAS5, JORGE OSIAS CHABERRA
MENA3, quienes coinciden en términos generales con lo expuesto por los
testigos previamente sefialados, en la manera como para el dia de los hechos
irumpieron tres sujetos en el sifio en donde se adelantaba una reunién.de
profesores, y la forma como procedieron a sustraer a los comparieros NUMAEL

VERGEL ORTIZ y LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR, previo a anunciarse como

miembros de las FARC.

Tal versién de lo acecido fue corroborada por el ciudadano ESTEBAN CACERES
BAUTISTA%?, celador en el Centro Carlos Murgas Puche, quien indicd que el 12
de febrero de 1999, hacia las 11:45 de la mafiana estaba en la bibliofeca,
cuando.observé que pasaron tres sujetfos, por lo que salié a rev(sor de quienes
se trataba, pero ya habian ingresado y observo-que sacaron sus armas, uno.de
ellos ld llamé, le apunto y lo mandé a senfar junto con los .educadores,

se'guidomenfe'- vio cuando se llevaron a las victimas.

33 Folio 62, C.O.1, Declaracién de Betsy Sanchez Morén

34 Folio 63, C.O. 1 Declaracién de Ofir Manuel Martinez Ferndndez
35 Folio 64, C.O. 1, Declaracion de Rosa Elvira Ortiz Torregroza

36 Folio 68, C.O. 1 Declaracién de Jorge Osias Chaberra Mena

37 Folio 66, C.O. ] Declorac;on de Esteban Caceres Bauf.sfa
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JAIRO LEON ‘ARZUAGA' RODRIGUEZI®, en declaracién de 8 de septiembre de
1999, evocd que los capfores se identificaron como subversivos, desenfundando
pistolas de alto calibre, decian y sefialaban a las personas que se- llevarian,
colocdndoles el arma en la cabeza y los metian en una camioneta, primero.
sacaron ' NUMAEL VERGEL, dijjo’que lo tomaron y cuando se habia desplazado
diez mefros, otro de los que habia ingresddo moniféﬁfé*qué ‘él'no era, enfonces

lo retornaron al lugar donde estaba y se llevaron al profesor PEROZZA.

Con las pruebas testimoniales.antes referidas se corrobora la materialidad de la

“conducta punible investigada, pues de manera didfana dieron cuenta de las

circunstancias ‘de fiempo, modo y lugar en que los plagiarios sustrajeron a los

docentes, siendo digno de credibilidad lo expuesto, dado que se encontraban
reunidos con las victimas en el Centro Cultural, esfo es, se trata de testigos

presenciales y directos de los hechos.

Ademds, - obrd. en el plenario la indagatoria practicadaa JOSE "OSPINO
PACHECO% conocido al intérior de las Autodefensas con'los alias- de “Juan
Carlos, 16 o Tolemaida®, quien al ser interrogado acerca de los hechos que nos
ocupan manifesté que recibié informacion que en el centro cultural. del
municipio ‘dé' San Diégo se realizaria una reuniéh ‘de rectores'y coordinadores,
asi‘que dlias Jorge 40 le ordena proceder, por lo que delego al comandante

urbano dlias “Alex”, qu:en se trasladé en una cam:onefa marca HILUX, Ilegon al

Arec.mto, se- identifican comio mlembros de las FARC e identifican a los dos

profesorés “de nombres NUMAEL VERGEL ORTIZ y LUIS ‘'ARMANDO PEROZIA

ESCOBAR, 165 sacaron y montaron-el fodante y luego acabarofi con sus vidas.

Todo ‘lo dnterior,- permite al despacho -afirmar que el verbo recfo que se

- @ctudlizé en este caso fue el de arrebatar, puesto que de acuerdo ‘con la

doctrina dicho vocablo significa: tomdr violentamente a la persona, sojuzgar su
voluntad, que fue precisamente como se p;logié a los sefiores NUMAEL VERGEL
ORTIZ y LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR, por fres individuos fuértemente

armados, que los sacaron en contra de su voluntad del centro cultural donde

38 Folio 79, C.O, 1 Declcrcc:on de quro Ledn Arzuaga Rodrlguez
» Folio 73, C.O. 2, Indagatoria a José Ospino Pocheco
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adelantaban una reunién para fratar el tema de la educaciéon en el municipio y

los obligaron a abordar un rodante para posteriormente terminar con sus vidas.

Como colofén, se puede afimar que dentro de la. presente cadsa existen- las
pruebas necesarias y suficientes para demostrar ia materialidad del punible de
SECUESTRO SIMPLE del que fueran victimas NUMAEL VERGEL ORTIZ y LUIS
ARMANDO PEROZZA ESCOBAR.

Como se antficipd, el ente instructor atribuyé la circunstancia de agravacion
punifiva contenida en el numeral 9 def articulo 170 de la Ley 599 de 2000, esto es,
si se comete en persona que sea o haya sido periodista, dirigente comunitario,
sindical, politico, étnico o religioso en razén de ello, concretamente respecto de
la victima NUMAEL VERGEL ORTIZ.

Al efecto, debe precisarse que esta causal presenta dos aspectos, uno de
cardcter objetivo que tiene que ver con el sujeto pasivo de la conducta, es
decir, cuando se comete contra periodista, dirigente comunitario, sindical,

politico, étnico o religioso; y otro de cardcter subjefivo esto es “en razén de

ello”.

Sobre esta causal doctrinariamente se ha indicado que tiene fundamento en
que por la accién desarrollada no solamente se vulnera la libertad individual,
sino que se comete una afrenta contra bienes juridicos como la libertad de
expresién e informacién, los derechos y liberfades politicas, la libertad de cultos
y conciencia y, la proteccién consfitucional de la plurietnia y la pluricultura,
ademds se justifica por la frecuencia con que las personas a las que se refiere la

norma han sido objeto de secuestro.

Ahora bien, el argumento de la Fiscalia para agravar la conducta desplegada

por el procesado, consistid en que una de las victimas, sefior NUMAEL VERGEL.
ORTIZ, tenia en su comunidad, corregimiento de Media Luna, el rol de dirigente

comunitario, integrante de la Junta de accién comunal y militante de la UP. :

40 Pabén Parra, Pedro Alfonso, Manual de Derecho Pendl, Torho Il, novena ediéio’n{ 2973.
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En-ese cohfexto; atendiendo los criterios doctrinales; se tiene que para afribuir
al procesado LUCIANO ROJAS SERRANO la referida hibéfesis‘,‘s’e' debe demostrar
qué el hecho realizodo estuvo-directamente vinéulado a su rol como dirigente
comunifario, asi como su afinidad politica y que el mismo se haya constituido

enel 'rrii‘éﬁiid‘due quié la voluntad del sujeto dgente.

Al respecto, se anticipa que'la“’premisa normativa 'e‘sfé objetivamente probada
. al interior del proceso, especialmente con los Teshmonlos de ‘colegas docentes
del plag:ado 'y familiares de la victima, de los cuales es pos:ble inferir que el

sefor VERGEL ORTIZ, era un lider en su comunldod y que se ocompascron de'las

pesqu:sas cdelam‘adas por miembros de'policia judicial.

Y en lo que fiene que ver con el presupuesto subjetivo de la causal de
agravacién bajo estudio, de ‘la investigacién adelantada por €l instructor
emerge que en contra del educador existieron amenazas y seguimientos por su

condicién de persona visible en la poblacién, asi como su ideologia palitica.

En efecto, la sefiora MILDRET GUERRERO NAVARRO*! en declaracién rendida el
30 de noviembre de 2007, afirmé que en una ‘ocasién se reunio en el
‘corregimiento de Media Luna con el profesor NUMAEL VERGEL, y miembros de la
junta de accién comunal, donde este Glfimo expresé que su desed,é_fd "_frabo;"ar
por su comunidad y hacer que dicha poblacién fuese'cafdlogddd como
municipio, agregé la deponente que el prenombrado perfenecia al
movimienfo politico “Unién Patriofa”, y por ello lo fildaban de iquierdisfc: En
postenor dmgencro ratificé 16 dicho y agregé que el docenfe pregonaba anfe

Ios pobladores de Media Luna serdela UP.

A_diéibhalhﬁehté se cuenta con la constancia que en vida presentara el profesor
VERGEL ORTIZ ante a Seére’fdrid de Educacion del Municipio dé Son'Diégc542 en
donde informé que no se habia presenfodo asu sitio'de Trabajo por razones de
seguridad, ademds dio. a conocer que '_ habia  recibido amenazas;
posferiormenfe esta misma persona presentd denuncia ante la Fiscalia General
de la Nacién, el 20 de enero de 1997, e indicé que era blanco de infimidaciones

por grupos paramilitares, quienes.el'27 _'de ocfubre de' 1996, ingresaron a su-casa

41 Folio 164, C.O. 1, Declaracién de Mlldref Guerrero Navarro
42 Folio 71, C.O. 1, Constancia del profesor Numael Vergel Ortiz
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en el. momento que “masacraban” (sic] a 7 personas y se llevaban abémas y
que su Unico “"pecado” era servir de manera desinteresada como docente .

dirigente populars.

Por su parte el sefior RAMIRO VERGEL ORITIZ#, hermano de la victima.indicé que
en alguna oportunidad vio a su consanguineo haciendo politica a un grupo de -

la Unién Patriética, mucho antes de que ocurrieran los hechos.

Y es que esfa dltima circunstancia, esto es, la ideologia politica de la victima,
fue interprefada o catalogada como subversiva y de izquierda por parte del
grupo de autodefensas que hacia presencia en la zona, como asi lo ratificé la
testigo Guerrero Navarro#, aserto que se acompasa con lo vertido por el
desmovilizado OSCAR JOSE OSPINO PACHECO dlias “Tolemaida”, quien en
diligencia. de indagatoria‘¢ aseveré que en 1999, dlias “Jorge 40" se reunié con
Armando Villazon, ganadero en Valledupar, quien les informé que los docentes

eran colaboradores de las FARC.

Por lo anterior, resulta enfonces.demostrada la calidad de dirigente comunitario
del sefior NUMAEL VERGEL ORTIZ, pues se evidencié que desde la junfo'de
accién comunal lideraba proyectos para el mejoramiento de las condiciones
de sus coterrdneos, a mds de su orientacién politica que generd controversias
espeéiqlmenfe en los grupos armados al margen de la ley que operaban en el

municipio de San Diego (Cesar).

Evidente resuvh‘a como denfro de las foliaturas subsisten las pruebas ngceSorias y
suficientes para demostrar la materialidad del punible de SECUESTRO SIMPLE
AGRAVADO de que frata los articulos 169 y 170 numeral 9° del Cédigo Penal
‘vigenfe para la época de los hechos, luego de hallarse establecido la ilegal
privacién de la libertad del sefior NUMAEL VERGEL ORTIZ a manos de un grupo

armado por fuera de la Ley.

43 Folio 163,-C.0O. 1 Denuncia ante la FGN de Numael Vergel Ortiz.
44 Folio 179, C.O. 1 Declaracién de Ramiro Vergel Ortiz

45 Folio 164, C.O. 1, Declaracion de Mildret Guerrero Navarro

46 Folio 73, C.O. 1 Indagatoria de Oscar Jose Ospino Pacheco
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- HOMICIDIO-AGRAVADO

El derecho a la vida, a la luZ'de nuestra constitucion es presupuesto ontolégico
de los demds derechos fundamentales, que-se manifiestan no solo” én ‘la
posibilidad™ - de existr como “persona, sino en‘ la’ posibilidad de vivir -en
condiciones que ga'rohﬁcéh"’él’ reconocimientoy respeto-de’la dignidad de los

seres humanos.

En ese orden de ideas el dérecho a la vida debe ser entendido como un

~ defecho inalienable de ‘todas las personas y un ‘valor- constitucional por

excelencia, que merece’ y-recibe no solo el respeto, sino la proteccién
prevalem‘e ‘del Estado, " el CUCII lguolmenfe obliga a ‘garantizar-y osegurar SU

efechwdod

Uno de los fundamentos de ‘existencia de las autoridades es precisamente su

misién y deber de proteccién de. los derechos de las personas, incluyendo

especialmente el derecho a la'vida. Por esta razén, el derecho a la vida debe
considérarse un derecho inviolable, que implica que nadie puede vulnerarlo,
lesionarlo o amenazarlo sin justa’ causa, desconociendo su hicleo esencial; por

expresa-disposicion constifucional 47

En’relacién con los hechos délictivos aceptados por el procesado  LUCIANO
ROJAS' SERRANO alias “Alex”, se ocupa el Despacho /n/c:almenfe en el andlisis
de la'materialidad del pun/ble de HOMICIDIO AGRAVADO, que no es otra que la
pl‘ena confliencia que surge'd consecuencia de la conducta ejecutada por el
acusado y la conducta qUé en forma absfracta e impersonal ‘sefala el
Legislador en la norma como constitutiva del punible, la cual requiere la sancién

punifiva seAalada para la misma dentro de’nuestro’ ordenamiento penal.”

Entendida asi la tipicidad, la conducfo"deéa’ffol!ddoﬁpor el prenombrado,’ se
ajusta a lo descrito en los articulos 103 y 104 numerales. 7° y 8°de la Ley 599 de -

2000, (colocando a la victima en situacién de’ indefensién-o inferioridad o

47 Corte Constitucional. Sentencia T-427798
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aprovechdndose de esta situacion y con fines terroristas o en desarrollo de
actividades terroristas), conocido bajo la denominacion juridica de HOMICIDIO
AGRAVADO, pues se produjo el resultado muerte a los senores. LUIS: ARMANDO
PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ ilegitimamente y con violencia;
conducta que encuentra sus caracteres fundamentales en el sentido de
privarse de la vida a unas personas, conciudadanos, la relacion de causa a
efecto entre esas muertes y el acto del homicida y el dnimus necandi, es decrr,
la intencién del acusado de lo cual se hard referencia en el acdpite de la

responsabilidad.

En el presente caso, en lo que hace alusién a la demostracién de la
materialidad de la conducta delictual, se indicard que esta instancia encuentra
demostrada plenamente el primer requisito objefivo del delito antes sefalado, al
causarse.la muerte de los sefiores LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL
VERGEL ORTIZ quienes ostentaban la condicion de docentes y activistas
smdlcoles qu:enes fueron dados de baja por parte de las fuerzas oscuras e

:(regulqres contrarias a la normatividad legal estatuida.

Asi entonces, se cuenta como elemento probatorio entorno a la materialidad del
tipo penal en estudio con el acta de inspeccién a caddver No. 001.del 12 de
febrero de 1999, .a nombre de LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR, efectuada por
la inspecéién central de policia del municipio de San Diego (Cesar)48, en el que se
registré que la victima fue hallada en Id tfrocha que conduce @ la finca “El
limonal”, ubicada .en esa jurisdiccién; se especifico que el caddver se hallaba
cabeza al este y pies al sur, adicionalmente que presenfaba  dos impactos
producidos con armad de fuego, uno en la mejilla izquierda y ofro en la region

temporal izquierda. Como causa de la muerte se especificé de manera violentq,

producida con arma.de fuego.

Adicionalmente, obra en el expediente el protocolo de necropsia No. 005 suscrito

por el médico rural del Hospital El Socorro#® de fecha 12 de febrero de 1999, en eI

.cual se realizé examen externo que armojo:

~ “DESCRIPCION DEL CADAVER:

48 Folio No. 1 C.O. 1. Formato nacional de acta de levantamiento de cadaver
# Folio No. 8 C.O. 1, Protocolo de necropsia No. 005
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' Masculino- de contextura ‘gruesa, friguefio ‘mestizo, de cabello castafio

© oscuro -

‘FENOMENOS CADAVERICOS: ngldez cadavérica generaltzcdo
() |

PIEL Y FANERAS: Piel tiguefia, cabello liso ¢astafio oscuro, quemaduras de
segundo grado en miembros superiores e inferiores, con extension tofal del

La'descripcion de-las lesiones se registré de la siguiente manera:

- 1. Oirificio de entrada de 0.5 cm en regién malar izquierda, sin fofucue a4cm
de la Ilnea media anteriory a20cmdel vérex. '
- 2. Orificio de entrada de 1.cm en region malor lzqwerda sin fcn‘uo;e a3cmde

§le} Ilnea media anterior y a 20 cm del vértex.

A manera de conclusion se especificé que la causa de la muerte obedecié a la
destruccién extensa de tejido cerebral y trauma’ croneoencefahco severo y el

elemento causal o fue por proyechl de arma de fuego

Elémejnfcﬂj)‘&fd’uelpermitén verificar el aspecto objetivo del delito.contra lar vida de
LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR, comroborando este hecho la copia del registro
ci_vil de defuncién expedido por la Registraduria Nacional del Estado Civii, en
donde sé'evidencia nosolo’la identidad del occiso, sino también la fecha de su

deceso, esto es, el 12 de febrero dé 1999 en el muricipio de San Diego (C esar)%.

" En relacién ‘con el homicidio del sefior NUMAEL VERGEL ORTIZ, se cuenta con el

acta de levanfamiento de caddver No. 002 de 12 de febrero de 199951 elaborada
por-la inspeccién central de policia, alli se registr6 como lugar de la muerte la
frocha que cohduce a la ‘finea “El ‘Limonal”, de ‘propiedad de los hér_mdnos
Guerra Araujo, ubicado en la jun‘s’diccién del municipio de San Diégq (Cesar);
ademds se"describid Id orientacién del caddiver: “cabeza al éste, pies al sur': se

describié que presentaba un impacto al costado izquierds, ofra herida ‘en el

50 Folio 89, C.O. 1 Registro civil de defuncién
31 Folio 16, C.O. I Acta de levantamiento de caddver
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antebrazo izquierdo 'y dos impactos a la altura de la sien. Se especificé en el

referido documento que el deceso fue ocasionado con arma de fuego.

En ese mismo contexto, reposa el protocolo de necropsia No. 006.de. la misma

calenda, suscrito por el médico rural del Hospifal EI Socorro, en el que se

registraron los siguientes hallazgos:

(...) DESCRIPCION DEL CADAVER:

Masculino, de contextura delgada, tigueno, mestizo, de cabello liso castano

oscuro con bigote.
FENOMENOS CADAVERICOS: Rigidez cadavérica generalizdda (...] -

PIEL Y EANERAS: Piel triguefa,- cabello liso castano oscuro, quemaduras de

segundo grado en miembros superiores, con extension aproximada de 5%.

(-]

'NARIZ Y OIDOS: 1. Orificio de enfrada de 1 cm en regién refroauricular

izquierda, a 5 cm del pabelidn y a 19 cm de la linea media anterior, y a.l8
cm del vértex. 2. Orificio de enfrada de 1.5 cm en region refroauricular
izquierda, de 3 cm del pabellén y a 16 cm de la linea media anteriory a 18

cm del vértex.

()

TORAX: 1. Orificio de entrada, en 1/ 3 medio de la clavicula izquierda, a 20

cm de la linea media anterior y 36 cm del vértex..

ABDOMEN: 1. Orificio de salida de 6 cm a nivel de fosa iliaca izquiérdo al’
cm de linea media anterior y 75 cm del vértex. .

(...) . S _
EXTREMIDADES: 1. Orificio de entrada, de 1 cm en hombro izquierdo a 25 cm

de la linea media anterior y 44 cm del vériex.
2. Proyectil de arma de fuego alojado en 1/3 sup, card exfemo miembro

superior derecho..
3. Orificio de enfrada, de 1 cm en 1/3 medio antebrazo lzqwerdo gz2écm

de la linea media anterior y 60 cm del vértex. .
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4. Onflc:o de salida, de 3cm a ntvel de codo :zqu:erdo a 20 cm de la linea _

‘medta am‘enor

o .cAViDAD'-CRANEANA =
() ‘
" CRANEO: 1. Orificio de salida de 6 cm con exposzc:on de masa encefahca

'Iocohzado en reglon femporal derecha, a 13 crmdel vértex.

" -CEREBROY MENINGES: Desfrucc:on exfenso fejldo cerebral .
) S | |
o SISTEMA OSEO 'MUSCULO ARTICULAR:  una -fractura conmmufo de la
articulacién acromioclavicular :zqu:erdo " - ' o
{...)
" CAVIDAD TORACICA, PLEURAS Y ESPACIOS PLEURALES

PLEURALES: 1. Destruccién parc:al de pleuros pcnefol del pulmon lzqwerdo

PULMONES 1. Zona de hemorrogta /nferna a n:veI de- aprces pulmonores

" DIAFRAGMA: 1 orificio de'1 cm, en 1/3 medio de hemldlafragma lzqu1erdo

CAVIDAD ABDOMINAL: PERITONEO, MEENTERIO, RETROPERITONEO
.Bazo-con zonas de hemorragla moderodo y laceraciones a nlvel de sus

kS bordes :

A’'manera.de conclusiéon se réporfé‘_ por el galeno que la causa _'de: la muerte
obedecid a'la destruccién extensa de tejido cerebrdl 'y'lééién considerable de
érganos infratordcicos e infraadbdominales, y el eleménto causal heridas - por
proyectil de arma de fuego, por manera que se acredita ampliamente. la

i

maferialic_l_dd de la conducta contra el bien juridico de la vida. ‘

Ademas no sobra precisar que respecto del deceso del docem‘e NUMAEL VERGEL

ORTIZ obro en la mveshgoc:on el correspondlenfe registro c:wl de defunc:on
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expedido por la Registraduria Nacional del Estado CiviF2, que consigna como

fecha del deceso, el 12 de febrero de 1999 en san Diego (Cesar).

Igualmente, la sefiora MILDRET GUERRERO NAVARRO en declaracion verfida el 30
de noviembre de 200753, afirmd que para el dia de marfgs, aproximadamente
hacia el medio dia recibié una llamada de su hermana quien le informé que un
grupo armado se habia llevado a los docentes .PEROZZA ESCOBAR y VERGEL
ORTIZ, de una reunién que se estaba adelantando en el salén comunal, de
manera que se comunicé con un Sargento de! Ejercito que se encontraba en la
via a Codazzi y le indicé que se habian acabado de llevar a los precitados,
pero que los plagiarios se los habian llevado a cinco minutos del municipio de
San Diego, por ello cuando vigjé a este Ultimo lugar ya era farde "ya se

enconiraban muertos y torfurados”.

Asimismo, el sefior NIXON VERGEL ORTZ%, hermano de una de las: victimas,
sefialé que los companeros de reunion de aquéilos, le informaron acera de los
sucedid, y por ello inicié su busqueda con las autoridades, y alrededor de la una
de la tarde encontraron los cueipos en la frocha que lleva a una vereda,
posteriormente, traslado el caddver de su consanguineo hasta el corregimiento
de media luna en donde fue sepultado, agregd que a su hermano le habian
roseado dcido en el rostro, desconociendo los motivos por los cuales fue

ultimado.

También es conteste con dicha versién, la ciudadana JUANA MARIA VERGEL
ORTIZ55, qufen a ademds de lo ya expuesto dijo que los cuerpos fueron hallados
en una tfrocha vy alli las autoridades efectuaron los levantamientos y el cuerpo
de su hermano NUMAEL presentaba quemaduras con acido en la cara.y en el
brazo, tenia fracturados el brazo y la nariz "le realizaron la necropsia y los

tuvieron en la alcaldia como dos horas”.

De ofra parte, lo vertido por EMENICELDA ESTHER GONZALEZ CANTILLOS, esposd
de LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR, quien evocé que el dia de los hechos se

52 Folio 027 C.O. 1, Registro civil de defuncién Numael Vergel Ortiz

53 Folio 164, C.O. 1 Declaracién de Mildret Guerrero Navarro

54 Folio 165, C.O., 1 Declaracién de Nixon Vergel Ortiz

55 Folio 166, C.O. 1, Declaracién de Juana Maria Vergel Ortiz.

56 Folio 178 C.O. 1, Declaracién de Emenicelda Esther Gonzdlez Cantillo |
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énteré de la retencién y posterior muerte de su pareja, de manera que se frasladé
hasta el cementerio en donde le estaban pracﬁcanddld necropsia. Respécfd-'de
ese mismo acontecimiento el sefior RAMIRO VERGEL ORTIZ, dijjo que se desplazo
hasta la 'froCh‘a ‘que conduce fa vereda “El Limonal”, y ya “estaba en curso el
levanfomlenfo a codaver dice que esperd a la finalizacién de las dlllgenCIOS y él

“mismo frasladd los cuerpos hosfo la morgue del cemenfeno .

Los anteriores testimonios se acompasan del oficio de 17 de febrero de 1999,
suscrito por el personero municipal del municipio de San Diego (Cesar)s Séﬁ_or
ANTQN'_IQ:ZULETA ARAUJO, dirigido a la Defensoria del Pueblo de Valledupar, en
donde informa acerca de los hechos violentos ocuridos endicha municipalidad,
de manera concreta que-los -docentes victimas habian sido ‘sacados del
Subcentro Carlos Murgas Puche, por cuatro sujetos arfados y ultimados a bala a
fres kilbmetros fuera del perimetro urbano, en la via que conduce al municipio
Codazzi, exocfomenfe en lo ‘frocha que IIeva ala f:nca “El leonal” s:endo esfo

una prueba mds del aspecfo objehvo del delito aqur lnveshgado

Agréguese . a lo anterior, lo manifestado en diligencia de indagatoria por el
desmovilzado ,OSCAR JOSE" OSPINO PACHECOS, - alias” “Juan Carlos, 16 o
Tolemaida”, €l 23 de agosto de 2013, quien eniregd los pormenores de los
homicidios investigados, al efecto sostuvo que Jorge 40 le 'dio la orden’ '/bard
adelantar el operativo, porlo que esfe a su vez delegd a Alex quien se frdslodé en
una camioneta fipo platoén, marca Hilux hasta' el cem‘ro cuh‘ural de Son Dlego allf
se Idenhflcaron como miembros de las FARC y' procedieron a susfraer a los
docente LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ, Iuego los

montoron en eI vehlculo y los matan en la frocho el limonar.

Resulta facil predic}ar_que los medios probatorios testimoniales, aunqdbs'a los
documehfales, conllevan a verificar con certeza la efectiva accion injusta de la
que fueron Victimas los sefiores LUIS ARMANDO PEROZZA EscOBAR‘ y NUMAEL
VERGEL ORTIZ quienes perd/eran su vida por el dcto crimindl del grupo’ agresor
que hoc:a presencia én la regién qu:enes frc;eron coo resultado Io muerte'é

lndtgnoc:on en la poblacién civil, prop,osn‘o encaminado a’ imponer en ‘contra

57 Folio 39, C.O. 1 Oficio personero muntctpal de San Dlego o
8 Folio 73, C.O. 2 Indagatoria de Oscar Jose Ospmo Pacheco
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del ordenamiento legal su jerarquia y mando, viéndose sometida la ciudadania
a toda clase de vejamenes .

Suficientes resultan entonces los elementos materiales probatorios resefiados.para
demostrar la muerte de los docentes, lideres sociales y sindicalistas .ya
mencionados a manos del grupo armado ilegal, porlos hechos ocurridos el 12 de

febrero de 1999 en el municipio de San Diego (Cesar).

Ahora, siguiendo.con el aspecto objetivo de la conducta punible de Homicidio,.

veamos si se conjugan las circunstancias de agravacion punitiva descritas por el
ente insfrucfor en el acta de formulacion y aceptacion de cargos realizada el

17 de marzo de 20155, concretamente las descritas en los numerales 7°y 8° del

arficulo. 104 de la Ley 599 de 2000.

Causal de agravacién del numeral 7° del articulo 104 del Cédigo Penal:
Colocando a Ia _v:’ctima en situaciéon de indefensién o inferioridad o

aprovechdndose de esta situacion.

En lo que tiene que ver con.esta causal la docfrina® ha marcado una clara
diferenciacién entre lo que se considera como estado de indefension asi como

el estado de inferioridad.

Se entiende '.,p‘or_indefensié‘nv el estado en que una persona se encuentra .<§in
medios de defensa, desamparado ante su agresor caracterizdndose por la
carencia de medios o. elementos adecuados para repeler el ataque,
circunstahcid que es aprovechada por el delincuente con notable ventaja

sobre las condiciones de inferioridad en que se halla colocado el sujeto pasivo

del deli_fo.

Por su parte, la inferioridad se. enfiende como el estado de la victima que pese

" a contar con medios de defensa no puede hacer uso de ellos porque se

encuentra en situacion de debilidad. creada por el homicida o

conscientemente aprovechada por este. .

59 Folio 90, C.O. 4 acta de formulacién de cargos para sentencia anticipada.
60 LUIS FERNANDO TOCORA — Derecho Penal Especial. 2009.
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Sobre este puntual aspecto la jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema
de Justicia ha precisado que ho es necesario que el agente coloque al sujeto

pasivo de la conducta punible en esa situacién mediante ‘actos previos para

‘prédicar su existencia, sino que el ofendido carezca de los medios o elementos

que le sirvan para repeler el ataque, o que aquél se aproveche de esa
circunstancia, estando asf el victimario en condiciones de superioridad en
relacién -con el atacadod!. En conclusién, las circunstancias de indefensién o

inferioridad, pueden ser propiciadas por el victimario o aprovechadas por €l.

Atendiendo ' tales criterios jurisprUdenciales y doctrinarios, claramente se
esf&bleée en el bresenfe caso, el estado de indefensiéSn en que se
enconfraban las victimas, pues asi ‘s desprende de las diferentes pruebas
péricioles demostrativas de la gravedad de las heridas ocasionadas asf como él

fipo de arma utilizada.

Nétese como las actas de inspeccién a caddver realizadas por funcionarios de
la inspeééién cenfral de.po'IiCI’d senalan que las heridas fueron conf'undenfe’é y
certeras pues, en el caso de LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR se ejecuforbn a
la altura‘de la cabezas?, mientras que d SsU companero NUMAEL VERGEL ORTIZ
no sélo ef la mencionada zona del cuerpo sino\‘ademés en el térax y en el

abdomen, entre ofras, significando ello que no tuvieron “‘oportunidad alguna

para repelar el ataque, a mds que acorde con los testimonios de las pérsonas

que dieron cuenta de su inicial retencién, sus victimarios los superaban en

ndmero.”

Ademds, lofs testimonios de los profesores que presenciaron el rapto, fueren
undnimes en aseverar que los integrantes del grupo @l margen de la ley, se
presentaron a los instalaciones del Cenfro Cultural, fuertemenfe armados,
circunstancia que les permitié no sélo amedrentar a los plagiados, sino también
a todas las personas que se"cohgregdbanlen ese recinto el 12 de febrero de
1999. B , o |

Lo dnterior permite inferir que los sefores LUIS ARMANDO PEROZZIA ESCOBAR y
NUMAEL VERGEL ORIIL, permanecieron durgm‘e el ataque en absoluta y fotal

s1 Corte Suprema de justicia Rad 16539 del 23 de febrero de 2005
62 Folio 1, C.O. 1 Acta de levantamiento de caddver
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indefension ya que el mismo derivé de varias personas que no solo lo superaron
en cantidad, sino que los amedrentaron con armas de fuego, hallando este,
Despacho plenamente demosfrada la causal de agravacién atribuida por el

ente instructor en el acta de aceptacion de cargos para sentencia anticipada.

Causal de agravacién del numeral 8° del articulo 104 del Cédigo Penal: Con

fines terroristas o en desarrollo de actividades terroristas.

Doctrinariamente esta causal de agravacion puniﬁ-vo ha sido entendida en
apoyo de la definicién legal del articulo 343 del codigo penal que fipifica el
delito de terrorismo; de esta forma el fin terrorista de que habla el numeral
objeto deiesfudio. debe enfenderse como el de buscar provocar o manféner

en estado de zozobra o terror en la poblacién o a un sector de ella®.

Esta circunstancia establece dos modalidades de agravacién: a) El homicidio
con fines terroristas, y b) El homicidio en desarrollo de'acﬁv_idades terroristas. En
la primera modalidad el delito contra la vida se agrava en razén al prtopésifo o)
finalidad que persigue la accién, es decir que el homicidio es un medio o
mecanismo 4paro producir terror o un ambiente de zozobra en la poblacion; en
tanto que la segunda califica el homicidio en consideracién a que se ha
consumado en la ejecucién de actividades propias del delito de terrorismo, o

sea que a consecuencia de los actos de terrorismo se consuma el homicidio®.

Cabe destacar que el fundamento juridico que tomé en cuenta el legislador
para crear esta circuhsfoncio fue el impacto desmoralizador del hecho en la
comunidad, el riesgo para la misma, situacion que provoca un mayor dano
politico, asi como se' presenta una pérdida de confianza en las insﬁfuciones

juridicas®s.

En el homicidio con fines terroristas primero se produce el atentado confra el
bien juridico de la vida, y con él dada la forma de su comisién, deviene la
zozobra, el pdnico o miedo en la poblacion, de manera que no basta la simple

finalidad interna, subjefiva o mental en el homicidio para que configure la

63 L uis Fernando Tocora, Derecho Penal Especial, decima primera edicién, 2009.
¢4 Jesus Orlando Gémez Lopez, El Homicidio, tercera edicion, 2006.

65 Ob. Cit.
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circunstancia de agravacién por cuanto el terrorismo ha sido definido no como
el fin 'de ocasionar terror o zozobra, sino que para su existencia se requiere

. ségdﬁ el articulo 343 que se provoqué o mantenga en estado de zozobra o
terror a la poblacién, es decir, que el tipo de terrorismo estd condicionado para
su existencia juridica, que se produzca el resultado que reolmenfe se provoque

ocasione 0 genere el mencionado estado en la comunidad.

Corresponde verificar esta juzgadora si en el presente caso resulté demostrado
. que con ocas:on del homicidio de los docem‘es LUIS" ARMANDO PEROIZIA
- ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ, sobrevmo paro la poblac:on ‘del municipio
de San Diego (Cesar) , un estado de terror, zozobra, mledo o pdnico dada’la

contundencia del doble homicidio investigado.

Al efecto, la primera manifestacién de lo anterior, se observa desde los albores
de la investigacién, concretamente en el oficio de 17 de febrero de 1996,
suscrito por el personero de San Diego (Cesar)¢, con destino a la Defensorfd del
‘Pueblo con sede en Valledupar, alli no sélo se cons:gna la manera como los
profesores fueron retenidos y luego sus vidas fermmadas sino famblen las
-consecuencias que ese hechos tuvo en la comunidad, pues el hd_er fue claro en
indicar que la poblacién estaba aterrorizada, y dvida de proteccién, “el pdnico
es la vivencia natural que se detecta entre los habitantes”, requiiendo medidas

de accién por parte de ese organismo.

En ese mismo contexto se destaca el oficio de 12 de marzo de 1999, suscrito por
la doctora Carmen Lozano Quintero, titular de la Defensoria del Pueblod?, en el
que solicita al Comandante del Departamento de Policia de Valledupar, la
adopcién de estrategias para garanﬁzdr la integridad de los habitantes de San
Diego (Cesar], de alli qué no resulta confrario a la realidad afimar que
verdaderamente los hechos violeritos acagecidos el 12 de febrero de 1999

generoron ferror y zozobra en ese sector de'la poblacién.

Y es que los homicidios né sélo fueron objeto de rechazo porla comunidad del

municipio ya citado, sino que trascendid a ofras latitudes, como asi se infiere

6 Folio 39 C O T Oficio Personero Mumc;pol de San Diego
¢7 Folio 41, C.O. 1 Oficio Defensoria del Pueblo ~
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del c;omunicodo expedido por la Red de apoyo por la Justicia y la. Paz, con
sede en Caracas (Venezuela), de calenda 17 de marzo de 1999, alli se expresa
la preocupacién por el homicidic de los educadores y el deterioro de los

derechos humanos.

Como elemento auxiliar obra el registro medidtico del hecho en especial Id
ana periodistica fitulada “Temor en San Diego por asesinato de dos
profesores”¢8, donde se consigna que el miedo y el pdnico se apoderd de los
- habitantes de San Diego, luego de la muerte violenta de los profesores y .el
rechazo que generé ello en la comunidad, .asi como la solicivfuc'i a las
autoridades de mayor presencia de la fuerza piblica en ese municipio para

garantizar la seguridad de sus habitantes.

Por lo anterior, este despacho encuentra plenamente demosfradd la
circunstancia de agravacién contenida en el numeral 8 del articulo 104 del

Cédigo Penal, esto es con fines ferroristas o en desarrollo de actividades

ferroriéfos.
CONCIERTO PARA DELINQUIR

En relacién con la conducta de con_cierTo para delinquir no sobra precisar que
se frata de una conducta AUTONOMA que se verifica con el simple hecho de
ponerse de acuerdo para cometer delitos indeterminados®?, que atentan

contra la seguridad publica al conmocionar de manera violenta la tranquilidad

de la sociedad y sus integrantes.

Concertarse denota un acuerdo de distintas voluntades de modo permanente,
para conseguir un fin comdn en el cual de manera previa y acordada por un
numero plural de personas han convenido la comisién de varios delitos en un
espacio de tiempo prolongado y constante, re.oh'zando por cual quiera de sus
infegrohfes o presentarse una division de funciones y labores con un control
compartfido del hecho o con su codominio, de manera que cada coautor al

brindar un aporte objetivo a la ejecucién del delito realizan la voluntad

colectiva.

68 Folio 40, C.O. 1, nota periodistica “Temor en San Diego por asesinato de dos profésores”
4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sentencia del 23 de septiembre de 2003, rad. Nom. 17089.
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De lo 'di;ferior se puede afirmar que el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR
es un fenémeno delincuencial que depende fundamentalmente de los fines
egoistas que persiguen sus miembros, por lo que para demostrar la
responsabilidad de uho persona respecto de la comisién de este punible resulta
necesario 'demostrar la existencia de un ocuerdo ‘previo celebrodo con el

propos:fo de’ cometer delitos en forma lndlscnmmoda

Ahora bien, -es de puUblico conocimiento que en todo el territorio nacional
operan grubbs armados al margen de la ley, que quieren imponer su autoridad
sometieéndo a la ciudadania, para lo cual retinen un nimero indeterminado de
personas al mando de los cabecillas o jefes, con el propdsitc de sembrar el
terror en las regiones y de esta manera delimitar su territorio, ‘imponer su
volunfod ‘cometiendo una serie de delitos, con lo que prefenden reemplazor la

cufondad Iegalmem‘e Insfn‘u:da

Dentro de esta dindmica de ex'pansiéh de las Autodefensas Unidas de
Colombia estivieron acompaiadas de masacres en todo el territorio nacional,
mediante militantes que se agruparon en Bloques, los cuales se distribuyeron a
lo largo del pais, por lo que se tiene conocimiento de las siguientes facciones:.
Cesar, Bolivar, Catafumbo, Calima, Cérdoba, Sur Oeste Anﬁoqueﬁo,_»Cdcique

Nutibara, Bahanero, Del Sur del Magdalena e isla San Fernando, Centauros,

" Cundinamarca, enfre otros.

Probc_jd.o estd que en el departamento del Cesar, hizo presencia el grupo cljrmodo'
imegular del Bloque de las Autodefensas Unidas de Colombia, el cual como se
men'cidna[a'lfneos atrds se encontraba al mando de RODRIGO TOVAR PUPO dlias
“Jorge 40" como comandante mdximo, siendo constituido igualmente entre otros
por JHON JAIRO ESQUIVEL CUADRADO y OSCAR JOSE OSPINO PACHECO alias
“Tolematda" este Ultimo se desempefiaba como: comandante de la pan‘e de las
urbanas en los pueblos Chiruguana, Rlncon Hondo, Las Palmitas, La ngUG
Beceril, Casdcara, Los Brasiles, San Diego, entre ofros. ‘ ‘

El movimiento mal llamado “Poromilifor”! se consolido como una fuerza

contrainsurgente, con campamentos de entrenamiento militar, fjando.como
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objetivo principal el control absoluto de los diferentes territorios donde se
instauraban, formdndose pequenos ejércifos privados, sin cohesion alguna, el
cual paso .a ser una fuerza. similar a la militar bien.estructurada, tal como se

demostrdndose con fodos los médios probatorios allegados al Despacho.

Frente a este puntual aspecto de primera mano se cuenta con el informe.de
policfo' judicial No. GH-CTI-00747% del 23 de marzo de 1999 suscrh‘é_ por. ‘el
investigador judicial JAVIER VEGA VILLAION, en el cual se consighd que para la
época de los hechos, es decir, febrero de 1999, los occisos fueron previamente
amenazados por ser presunfos colaboradores de la subversion, lo cual
dem.uesfro que la autoria de estos hechos apunfa a los grupos paramilitares que

se encuentran en la regién, dada su extrema violencia.

La anterior informacion es. Corroboroda de igual manera con el informe
presentado por el investigador de campo FGN.CTI.UIGH. No. 0014 de fecha 8 de
enero de 2002, suscrito por el Investigador DANIEL GOMELZ ROMERO’! quien
destaca que las AUC al no lograr su objefivo mediante amenazas, como medio
de presién ejecutaron a los profesores LUIS ARMANDO PEROIZLA ORTIZ y.NUMAE'L
VERGEL ORTIZ al parecer los culparon por ser colaboradores de la guerrilia,

siendo este uno de los mdviles de su ejecucion.

De ofra parte, en labores de inteligencia se pudo establecer que esfe doble
homicidio lo perpefraron grupos ilegales de las AUC que operobom,enA la

mencionada regién, particularmente en los municipios de Codazzi, San Diego,

Bosconia, La Paz, Becerril, entre ofros.

Lo consignado en linea ,‘qnferior se {pruebo con los reportes de policia judicial,
ademds sé tiene la declaracién rendida por GUSTAVO RAMON. CALDERON
GUERRA”2, de fecha 23 de agosto de 2013, quien para la época de los hechos
se desempenabda _-_como alcalde de San Diego — Cesar - qUe sefiald la
existencia para ese tiempo de un conflicto armado “terrible” [sic) entre grupos

al margen de la ley (Guerrilla 'y Paramilitares) quienes operaban en la zona.

70 Folio 11 Cuaderno originat No. 1-Informe de policia judicial No. GT-CTI-0074 Del 23 de marzo de
1999 : : ' '

"71 Folio 111 y ss. Cuaderno origihol No. 1 Informe Policia Judicial de fecha 8 de enero de 2002.

72 Folio 90 Y ss. Cuademo original No. 2 Declaracion de Gustavo Ramoén Calderon Guerra
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El :"dnfe'rfo_r’ffésfigo ‘merece fotal credibilidad, dado que ejercia como alcalde y
comdndate de policia del municipio, lo cual le pe'rfniﬁa tener la informacién de
los' grupos que operaban en la zona, lo que nos permite seAalar la existencia de

grupos al margen de la ley, los cuales operaban en contra de la subversién.

- De ofrdpar_fe se fiene la declaracién del ex combatiente JOHN JAIRO ESQUIVEL

CUADRADO, dlias-"El Tigre o Diego"73 quien fue comandante del bloque “Juan

Andrés Alvarez Pastrana” para finales del afio 1999; el cual operaba en la

regiéon del Cesar, reconoce que esta agrupacion ilegal a la cual pertenecis,

estaba al mando de RODRIGO TOVAR PUPO alias “JORGE 40", con influencia en
los municipios de San Diego, Codazzi, Cascara, Becerril, La Jagua, Cuatro

Vientos, Guamaral, El Badillo, El Cruze de Chiriguana, y la Sierra del Perija.

Asimismo, sefiala que en ese sector existian otros grupos paramilitares al mando
de dlias “Tigre Chiquito” ya que para esa época no'se tenian férriforios
dehmn‘odos debian compartir las zonas de mfluenc:a lo cudl permitia que en

una zona operaron varios grupos paramilitares.

Ofro de Ios elementos esenciales del delito, tiene QUe ver con la estructura, para
lo cual se.cuenta con la declaracién del senor OSCAR JOSE OSPINO PACHECO

alias “Tolemaida” quien en indagatoria sefialé que para 1999 fue comandante

_de las urbonos de las AUC, el cual a su mando tenia” unas 50 personas, Ids

cudles a su vez estabd SUbleldIdG en compcmlas frentes, columnos fropas
urbanas; :con sus respectivos comandantes y segundos al mando, los cuales
debian incursionar no solo en las cabeceros municipales del deparfomenfo del

Cesar, smo también en zonos rurales

Entre estos frentes y dado los hechds aqui investigados se” destaca el blogue

Juan Andrés Alvarez Pastrana el cual tenia injerencia en el municipio de San

Diego, el cual para esa fecha se encontraba al mando de alias “Alex” quien
respondfo al nombre LUCIANO ROJAS SERRANO, quien era segundo al mando.

73 Folios 267 vy ss., Cuaderno Original déclcrocié_n Jurddd del sefor John Jairo Esquivel‘Cuodfcd'o
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En lo que tiene que ver con» la pertenencia al grupo armado de las AUC, se
corrobora con la misma declaracién del procesado LUCIANO ROJAS SERRANO
alias “Alex o Henry o Jbﬁo"” quien ademds de sefialar que es desmovilizado de
las AUC Bloque Norte para el 2006, también refiere que infegro dicha
organizacién desde el afo 1998, donde inicio con un grado de patrullero en la
regién de Cesar, hasta llegar en la jerarquia de segundo al mando del bloque

de las urbanas dirigido por alias “Tolemaida”.

Ahora bien en relacion con el agravante del inciso segundo de la norma en

estudio, imputado en el pliego de cargos, la Jurisprudencia ha senalado:

“En el actual C.c’)digo Penal, segin su articulo 340, el convenio para
organizar, promover, armar o financiar grupos armados al margen de
la ley o, lo que es igual, de justicia privada, subsiste como concierto
pero muy especifico, particularidad que surge de la expresa finalidad
que acomparna a los aufores: que el concierfo se haga con el
‘objetivo de cometer delifos de 'genocidio, desaparicion forzada de
pefsonas, tortura, desplazamiento forzado, homicidio, tferrorismo,
narcoftrdfico, secuestro extorsivo, extorsion, o para “organizar,

promover, armar o financiar grupos armados al margen de la ley".7s

Efectivamente, da. cuenta la investigacién que la organizacion Blo‘_qu_e‘ Juan
Andrés Alvarez Pastrana de las Autodefensas Unidas de Colombia de la cuadl
hacian parte el aqui procesado LUCIANO ROJAS SERRANO, se formd con fines de
justicia privada, en orden a realizar de manera exclusiva homicidios y ofros actos
delincuenciales, abrogdndose la facultad de administrar justicia bajo su esfructura
haciéndola extensiva a lo social y politico, desprendiéndose ello del testimonio de
OSCAR JOSE OSPINO PACHECO, quien en sus intervencion, concretamente en la
diligencia de indagatoria’s realizada ante el Fiscal 127 de la UDH-DIH, cuenta
como la organizaciéon planeaba 'y materializé mulﬁplicidad de _homicidios,

secuestros,.torturas, enfre ofros.

74
75 Sala de Casacion penal, auto del 26 de marzo de 2007. M. P. Alvaro Orlando Pérez Pinzén.
76 Folio 150 Cuaderno original No. 12 Confesidén de hechos ante justicia y paz de Salvatore

Mancuso Gémez
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Démiostrativo de lo anterior téngase en cuenta las mismas declaraciones de los
C’oiﬁbndbhfes de bloques, quienes ademds de sefialar su estructura;  sus
mox:mos ]efes quienes estdn plenamente identificados, resefiaron como era el
accionar delincuencial en las diferentes regiones, en especial la del Cesar,

siendo viable aplicar en su contra el delifo atentatorio contra la seguridad

publica.

De lo anterior, podemos aseverar de manera fehaciente no solo 'la

circunstancia referente a la vinculacion que en la agrupacién armada

" mantenian el aqui procesado sino sobre su liderazgo en la misma,

constituyéndose en el caso de LUCIANO ROJAS SERRANO en un miembro de
importancia en todas aquellas conductas que fanto él ‘como los demds
integrantes del citado frente desblegaron mientras duré su permanencia en

aquella unidad de hombres combditientes, la que sé presenté para el afc 1999.

Ahora bien, como quiera se trata de una conducta de tracto sucesivo, se torna
lndlspensoble en primer término establecer el lapso que cobija al procesado

como coautor de dicho hpo penal anunciado.

Inicialmente se debe de tener en cuenta que la jurisprudencia reciente de la
Sala Pe'ndl de‘ldCorte Subre’rﬁa de Justicia ha determinado como reglo‘géneral
para este tipo de conductas que sé manfienen en el tiempo que el limite
temporal de la imputacién es hasta la résolucion de acusdcién, sin embargo la
permanencia del deln‘o se exhende hasta el ciere de invesfigacion,
considerdndose este como el ulhmo acfo empero dicha regla, posee

excepciones las cuales sobrevienen por el hecho de la capfura??.

En 'e,l caso particular Tengmo"s que el procesado fue vinculado a la presente
actuacién mediante indagatoria, por lo que atendiendo los lineamientos
jurisprudenciales en el cosb’{cv:'o’ncr'efo”, se debe Ténér én cuenta que el sefior
ROJAS SEREANO, aceptd os cargos en dich.c: 'opon‘unidod por lo que se realizé
acta de aceptacién de cargos para emision de sentencia anficipada, lo que se
asemeja d Ia resolucién dé ‘dcusacién, por lo que alii se hace un corte de

cuentas en el delito permanente que permite valorar el comportamiento ilicifo

77 Sentencia 26 de sepiembore de 2007: M.P. AGUSTO JOSE IBANEZ BUZMAN. Rad. 27538



Proceso No. 11001-31-07-010-2015-00017

Procesado Luciano Rojas Serrano

del procesado y que alli cesé su proceder delictivo, en consecuencia.los actos
posteriores podrdn ser objeto de un proceso distinto, por lo que en este. caso es
dable aplicar que en dicho acto procesal mencionado fue como el Ulfimo

acto.’8

Significa lo dicho que el procesado estuvo incurso entre el afio 1995y hasta Igﬁ
fecha de la captura el 16 de diciembre del 2009 en Venezuela”, en el delito dé
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO de que trata el articulo 340, inciso 2°
de la ley 599 de 2000.

Asi entonces y enconfrado cumplidas las exigencias confemplaaas en. el
articulo 232 de la ley 600 de 2000, para el proferimiento de senfencia de
cardcter condenatorio en contra de LUCIANO ROJAS SERRANC alias “Alex y/o
Henry y/o Jofo” por el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Art.
340 Codigo Pénol inciso 2°. al considerar que con las pruebas obrantes en el
proceso, mismas QUe fueran objeto de andiisis por parte de esta Juzgadora, se
halla demosirada la circunstancia que para el mes de febrero de 1999, én.el
pueblito de San Diego - Cesar operaba el bloque "Juan Andrés Alvqrez”, con la
militancia del procesado en ese grupo de Autodefensas, en calidad de
segundo al mondo de bloque de las urbanas de la zona norte. del Cesar,
habiendose consfn‘u:do el homicidio de LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y
NUMAEL VERGEL ORTIZ en uno de los tanfos ilicitos e]ecufodos y perpefrados por

dicha organizacién armada al margen de la ley.

" VIIl. DE LA RESPONSABILIDAD

En lo atinente al segundo réquisifo del tipo penal, esto es, la responsabilidad
penal que se deriva de esta conducta, encuentra este despacho la existencia
de prueba suficiente dirigida a demostrar que la misma recae en cabeza del
senor LUCIANO ROJAS SERRRANO dlias “Alex o Henry o Jofio", pues es un hecho
demosfrodo que los perpetradores del injusto penal fueron miembros de las
Autodefensas. urbanas bloque Juan Andrés Alvarez Pastrana, del Cesar, el que

operaba para febrero de 1999 en el municipio de San Diego - Cesar -, ya que

78 Sentencia 30 - marzo de 2006. M.P. ALVARO ORLANDO PEREZ PINZON. Rad. 22813
79 Folio 73 y ss. Cuaderno eriginal No. 2- Indagatoria de fecha 23 de agosto de 2013.
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de los medios de conoc:mlenfo reglsfrcldos se puede deducir tal” afirmacioén,

veamos

Inicialmente, tenemos el informe de policia judicial No. GH-CTI-007480 del 23°de
marzo de 1999 suscrito-por el invesﬁgadbr judicial JAVIER VEGA VILLAION, en el
cual se consigndé que para el momento de los hechos se ddujo que el origen de
los “homicidios provenia de Io‘s. paramilitares, toda vez que con anficipacién
habian sido amenazados’ por ser coloborodores de las guemllos debiéndose

teneren‘cuenta el modus opercmdl

Ahora en memorial presentado por el propio occiso NUMAEL VERGEL ORTIZ el

‘dia 20 de enero de 199781, en el cual para esa époco puso en conocimiento de

la-‘Fiscalia 'General de la Nacién que habia sido objeto de amenazas por pon‘e
de los grupos paramlln‘ares que operobon !mpunemem‘e en la zona de Medtc

Luna.

‘Ld“’s'eﬁord "MILDRET GUERRERO "'NAVARRO qU’ieh para la época ( 19'99) se

~ festimonial del 30 de noviembre de 200782 mencioné que en esa data, lo

docenfes eran marcados por los paramilitares como de :zqu:erdo o guerrilleros,

por o que confonfemenfe eran objeto militar.

Por su parte el sefior NIXON VERGEL ORTIZ en diligencia de testimonio rendida el
30 de noviembre de 200783 ds'eguuro que respec‘fo'del asesinato dé su hermano
NUMAEL VERGEL ORTIZ, atendiendo las informaciones obtenidas, al parecer los
rés‘pénsdblé‘s' podrian ser miembros de las llamadas V‘anod'efen'sas pues en dias

posaolos sU° hermano habia s:do amenazados por este grupo por ser un lider

‘comunal.”

‘Ademds este dicho se corrobora también con la declaraciéon de la sefora

JUANA MARIA VERGEL ORTIZ el 1 de diciembre de 200784, hermana del occiso

8 Follo 11 Cuoderno ongmcl No. 1 lnforme de pohcnc jUdICIC]l No GT-CTI-0074 Del 23 de marzo de
1999 : Lo -

81 Folio 163 Cuaderno Original

82 Folio 1 C,O.1. Testimonio Mildreth Guerrero Navarro

83 Folio 165.C. O 1. Tesflmonlo Nixon Vergel. Orliz o

84 Folios 166 C.O. 1 declaracion de Juana Maria Vergel orfiz



Proceso No. 11001-31-07-010-2015-00017
Procesado Luciano Rojas Serrano

NUMAEL VERGEL ORTIZ, quien. ademds de mencionar como fueron, los hechos
informé sobre la presencia de integrantes de las denominadas Aufodefensas
Unidas de Colombia en esa zona, corrobordndose con ello que efectivamente

grupos de ultraderecha ilegal operaban en el lugar de los hechos investigados.

No obstante si.quedara duda que dichos grupos paramilitares operaban en la
regiép_d‘el Cesar, se tiene denfro del expedienfe la .declaracién rehdida por
GUSTAVO RAMON CALDERON GUERRA®S, de fecha 23 de agosto de'20]3,..,ex
alcalde de San Diego — Cesar -, donde senald que para ese hempo grupos

pora mlln‘ares operaban en la zona.

Por su parfe , | se fiene denfro dél expediente el compohem‘e
orgdni_co‘ de Iqs Autodefensas, que segun la declaracion del ex combatiente
JOHN JAIRO ESQUIVEL CUADRADO, dlias “El Tigre o Diego"¢ quien fue
comandante del bloque “Juan Andrés Alvarez Pastrana” para finales del ano
1999, estaban al mando de RODRIGO TOVAR PUPO dlias "JORGE 40", con
injerencia en los municipios de San Diego, Codazzi, Cascara, Berecil, La Jagua,

Cuatro Vientos, Guamaral, El Badillo, El Cruze de Chiriguana, y la Sierra. del

Perija.

Asi mismo se cuenta con la }declaracién del senor OSCAR JOSE OSPINO
PACHECO adlias “Tolemaida” quien en indogofoﬁo senalé que parg 1999 fue
comandante de las urbanas de las AUC, feniendd bajo su mando unas 50
personas, las cuales a su vez estaba subdividida en compariias, frentes,
éolumnos, _frbpas urbanas, con sus respectivos comandantes y segundos. al
mando, los cuales debian incUrsiondr no solo en Ias cabeceras municipales del
departamento del Cesar, smo también en zonas rurales lo que demuestra la

esfructura de este grupo armado quienes perpetraban diferentes delitos en Ia

zona del Cesar.

Entre estos frentes y tal como lo destaco el decl‘a_rqn_fe existia el bloque Judn
Andrés Alvarez Pastrana el cual tenia injerencia en el municipio de San Diego y
sus corregimientos,. al mando de alias “Alex” quien era segundo al mando y

respondfd al nombre LUCIANO ROJAS SERRANO.

85 Folio 90 Y ss. Cuaderno original No. 2 Declaracién de Gustavo Ramén Calderdn Guerra
86 Fohos 267 y ss., Cuaderno Onglncl declaracion Jurada del sefior John Jairo Esquivel Cuodrodo
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'Asi la influencia deesta organizacién criminal alcanzé mdrgenes de violencia en la

regién del Cesar, con ocasién de actividades ' ejecutadas y ‘ampliamente

conocidas por la comunidad local e internacional, encaminadas a segar la vida

-dé pan‘lculares la ejecucién de atentados ferronsfas secuéstros y extorsiones, enfre

otras.

Por lo que resulta indudable la composicién y estructura orgdnica de las A.U.C.,
pues se ‘allegaron documentos que hacen relacién a la conforma’cién y estfructura |
orgdénica ‘de las Aufodefensas Unidas de Colombia en el cual se reIac:ono a

LUCIANO ROJAS SERRANO como uno de sUs mfegranfes

-Lbf’:ar'iferi‘dr"n'o’deja asomo de duda que el grupo que cométié el hecho donde
resultaramuerto los sefiores LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR y NUMAEL

VERGEL ORTIZ fue el de las Autodefensas bloque ‘Juan Andrés Alvarez Pastrana
del- Cesor ‘al mondo pora eso epoca del aqu: procesado LUCIANO ROJAS

‘SERRANO.

Ahora, es el propio LUCIANO ROJAS SERRANO, quien en diligencia de
indagatoria rendidd el 31 de’ enero de 201487, manifiesta haber militado en el
movimiento de las Autodefensas urbanas del Cesar como patrullero en; 1998 y
para el afio 1999 como segundo al mando de las AUC del bloque Juan Argdrés
Alvarez Pdstrana, dondé la estructura militar estaba a cargo de OSCAR JOSE
OSPINO PACHECO dlias “Tolemaida”, reconociendo que en el municipio de San

Diego—-Cesary en sus corregimientos aledafios se tenia influencia.

De ofro parfe narra cémo fueron los hechos en que junto con ofras personos de
la reglon planeoron el secuestro y posterior asesinato de los profesores LUIS |
ARMANDO PEROZIA ESCOBAR Y NUMAEL VERGEL ORTIZ, quienes eran segun los
mandos de las AUC, colaboradores de los grupos guernlleros ( '

i
Por'Ultimo; frente o la comisién de las conductas punibles y la responsabilidad
péendi del procesado, comobord 1o expuesto, la propia mdnifestacién eféctuada

por el sefior ROJAS SERRANO, quien en forma espontdneaq, libre y consiente, sin

87 Folio 168 C.O:2. Indagatorid de Luciano rojas Serano
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ninguna evidencia de coaccién, presion o intimidacion, debidamente
asesorado e informado por una profesional del derecho, voluntariamente

decidié.aceptar su compromiso pendal.

No obstante lo anterior, si quedara duda alguna. de la pdrﬁcipgcién- del
implicado en los hechos delictuales, por los sucesos investigados, es el mismo
procesado quién reconoce haber participado activamente en la ejecucion
del delito, situacion que se pudo verificar en las diligencias de formulocié'n de
cargos del 17 de marzo de 2015%, lo cual no deja  duda respectfo del
compromiso delictual del procesado en el secuestro y posterior homicidio de los
profesores LUIS ARMANDO PEROZIA ESCOBAR Y NUMAEL VERGEL ORTIL.

Asi las cosas, la conducta desplegada por el aqui procesado LUCIANO ROJAS
SERRANO, objeto de reproche en 'su condicién de segundo al mando del
bloque Juan Andrés .A!va_rez Pastraha que operaban en el municipic de San
Diego y corregimientos aledanos del Cesar para febrero de 1999 resulta
antijuridica a voces del articulo 32 del Cédigo Penal, no éxisfiendo:cqusal
alguna que justifique sus comportamientos o permita relevarlos de cohdena,
luego de habef afectado considerablemente y de manera efectiva el bien
juridico’ tutelado por esta clase de punible, cual es el de la vida e infegridad

personal.

Entonces, resulta posible concluir de las foliaturas que LUCIANO ROJAS SERRANO
alias “Alex, Henry o Jofio” se constituyen en sujeto acfivo de la conducta
punible objefo de estudio, en calidad de coautor, luego de haberse
demostrado la responsabilidad que sobre el mismo pesa por haber parficipado
de manera directa en la planeacién y ejecucién de la muerte de las victimas,
atendiendo lineamientos de las AUC que operaban en jurisdiccion del
municipio de San Diego - Cesar-, o_rgonizocién armada esta que enlista dentro

de sus ilicitos los hechos aqui descritos.

Analizado en conjunto el acervo probatorio, acorde con las reglas de la sana

critica, . puede concluirse con la certeza requerida, que el procesado, es
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responsoble de los delitos pues surge evidente el compromtso penal en el injusto

atribuido por el Enfe Fiscal.

Adviértase, que la conducta punible imputada fue ejecutada por el acusado
de mahera consciente y voluntaria, ademds antijuridica, todad vez que sin justa
causa-se vulneré el bien juridico de la seguridad’ piblica, libertad individual y

otrds garanitias, conforme a lo sefialado en precedencia.

Por todo- lo. anterior este despacho proferird sentencia de cardcter
condenatorio en contra de LUCIANO ROJAS SERRANO dlias “Alex, Henry o Jofio”
en calidad de coautor del punible de HOMICIDIO AGRAVADO materializado en
las victimas.de LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR y NUMAEL VERGEL ORTIZ en
concurso con el punlble de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO Y CONCIERTO PARA

DELINQUIR AGRAVADO

IX. - DOSIFICACION PUNITIVA

Deferm:i'nodo_ la existencia de la condu_cfa punible y Id resbonsqbilidod‘del
précesddo se procede a fijar la pena ofendiendo los pardmetros y exigencias
susfanc:ales de los articulos 54 a 61 del Codlgo Penal, asi como el principio de
fovoroblhdod hpmcodo en el an‘:culo 6 de la Ley 599 de 2000, ademds se debe -
fener en cuem‘a el articulo 31 del codlgo pendl, como quiera que se procede por
un concurso de conducfas punlbles de tal forma que hobrc: de defermtnc:rse el

deln‘o Cuya pena sea: mas grave. segun su nofurolezo

a'.l- ARTICULQ. 103. HOMICIDIO.

Seﬁaia como pena de prision por. fovorobiliqod la de TRECE (13) A VEINTICINCO
(25) ANOS 'quonfum puniﬁvo que se ve ofeéfado cudndo la conducta delictual
se comefe bajo las c:rcunstanc'as de agravac:on punmvc: de que frata el an‘lculo
104 de Io misma obro al imponer como sancién la de VElNTICINCO (25) A
CUARENTA (40) ANOS DE PRISION, esto es, “Numeral 7 - C olocando ala wchma en

situacién de indefensién o inferioridad o aprovechdndose de esta situacion- y el
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“Numeral 8 — con fines terroristas o en desarrollo de actividades terroristas-", la cual
se encuentra plenqmenfe comprobada con los occisos LUIS ARMANDO PEROZZA
ESCOBAR Y NUMAEL VERGEL ORTIL. |

Siguiendo los lineamientos del arficulo 61 del Cdodigo Penal, el ambito de.
movilidad se consigue de restar al maximo de la.pena el minimo. Este guarismo se
divide en cuatro y su resultado se suma progresivamente al minimo de la pena,
para obtener los cuartos de movilidad, que corresponde a cuarenta y cinco (45)
meses, se obtiene que el cuarto minimo oscila enfre 300 y 345 meses, el primer
cuarto medio entre 345 meses y 1 dia y 390 meses, el segundo cuarto medio entre
390 _mesés y 1 dia y 435 meses, y, el cuarfo mdximo que se erige enfre 435 meses y

I dia 'y 480 meses.

Como quiera que en las actas de formulacion de cargos no le fue imputado al
procesado circunstancias especificas ni genéricas alguna de mayor punibilidad,
se moverd esta juzgadora denfro del primer cuarfo que oscila entre 300 meses y
345 meses, ahora bien, considerando de una parte lo expuesfo lineas atrds
respecto de la forma y manera como se planeé y ejecuté por parte _'del
procesado LUCIANO ROJAS SERRANO alias "Alex y/o Henry y/o Joio" el atentado
contra Ia '\./idcl de los dbcem‘eé,’ se considera que la pena a imponer denfro del
respecﬁvd cuarto es la de TRESCIENTO3 (300) MESES de PRISION como pena
principal a imponer por la comisién de la conducta punible de HOMICIDIO
AGRAVADO agotado en el occiso LUIS ARMANDC PEROIIA, pero dado que al
tratarse en este evento de un concurso homogéneo del punible referenciado,
como quiera que afecté el bien juridico futelado no solo de una persona s)'no
de ofro ciudadano como lo fue el sefior NUMAEL VERGEL ORTIZ, habilita a esta
juzgadora a aplicar lo normado en el articulo 31 de la norma sustantiva penal,
aplicando la pena mds grave aumentada ‘hasta en ofro tanto, s:empre que no

supere a la suma aritmética de las dosificadas para codo una de ellas.

" Por cons:gu:em‘e a Io pena de frecientos (300) meses se le oumem‘ara en
sesenta meses (60) de prisién, ‘para un total de pena a imponer de TRECIENTOS'
SESENTA MESES DE PRISION POR EL D;ELITO DE HOMICIDJO AGRAVADO EN .

CONCURSO HOMOGENEO.
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Lo anterior sancién corresponde a la gravedad de la conducta desplegadd por
el procesado, que demuestra ademds la gran peligrosidad- que el condenado
representa para el conglomerado en general, resultando necesario por parte

de esta autoridad lo imp'osicié‘n‘ de una pena ejemplarizante, en aras a la

; aphcac:on de las func:ones de prevencion generdl, refnbuc:on justa, prevencion

especial de que frata el articulo 4° del ordenamlenfo punmvo Saricién punmva
que ‘obedece a la gravedad de la conducta, dado que estamos frenfe a un
delito contra la vida y-la integridad personal, bien juridico ireparable, el cual se-

afecté por parte del procesado con dolo directo al ser plenamente consciéntes

“del hecho delictivo a perpetrar por la organizacioén ilegal del cual era segundo -

al mando y sin ningln reparo dar cumplimiento a la orden de la ejecucion del
crimen, el ‘cual fue ‘consumado, hecho que trunco’ Ia- vida de manera
mmlsencorde de los achv:sfos sindicales Perozza Escobar y' Vergel Orliz de

manera fna brutal, . ruin 'y "escabrosa, por cons:derarlos que conf:guraban un

vpellgro para la orgamzoc:on llegal de las—-ACC-.

Respecto de la dosificacién punitiva para esta conducta punible, se debe
séAalar que por favorabilidad al sefior procesado ho es viable aplicar la Ley 599
dé"‘ZOQO,‘ tal como lo se-ﬁold el ente fiscal, pues. al hacer el paralelo entre ley
vigente bdra el momento de los hechos, es decir, 12 de febrero de’1999, Ley 40

de 1991 yla ley 599 de 2000, résulfa' que la nOrmdfiVido'd mds favorable desde‘el

.pum‘o de’ vista: punmvo pc:ro el acusodo es la v:genfe para Io epoca de los

ocom‘ec:mlenfos

En "‘e"fe'cfo, el arficulo 168 de Id’ley 599 de ZOOO, sefiala que la pénd a imponer
oscila ‘entre ‘CIENTO VEINTE (120)° A DOSCIENTOS CUARENTA (240)  MESES' DE
PRISION, quantum punitivo que se ve afectado cuando la conducta delictual se
comete bajo las circunsféjh'&fiés"dé‘ ‘dgiavacién punitiva de ‘que trata el articulo
170 de la misma obra, al sehalar que las penas para el secuestro simblé se
aumem‘arahde una tercera parte a la mitad, resulfando undpena a’'imponer de
CIENTO SESENTA (160) A TRECIENTOS NOVENTA Y SEIS (396) MESES DE PRISION,
dado queél secuestro se perbetro 's‘obr‘é‘pers;oho‘ que sea o haya sido .pefiodisfd,

dirigeénte ¢omunitario; sindical; politico-étnico o religioso, o candidato a cargo'de
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| eleccion, poé;j[or,,én razén de ello, o que sea.o hubiese sido servidor.publice.y por.
razén de sus funciones que de.acuerdo.con.el arﬁc;Q_Io 3. delaley 733 de.2002 que.

odiﬁc6 el articulo 170 de la. ley. 599 .de 2000 se._encuentra fipiﬁcado en. eI.,
numeral H° c:rcunsfonc:a que se encuenfra plenomenfe comprobodo con Ia,
refenc:on y posteriormente . asesinato de los occisos LUIS -ARMANDO. PEROZZA
ESCOBARY NUMAEL -VERGEL.QRT_IZ, quienes se. desempefiaban para la.epoca
de los hechos como doc'enfvesvy, Il’déres de la comunidad, sin embargo - el
pardgrafo de. ese mismo articulo exceptia el aufnenfo punitivo de. la tercera
pan‘e;_d, la__mifdd_parq. el secuestro simple _cug__ndo se frate de la causal

establecida en.el numeral 11.

Mienfrqé que la ,_sanci'én'_ prevista. en el Dé,t:reto 100 “d'e,_ 1980, Qﬁfculo 268
modificado .por la ley .40 de,_f???lv, 6scilq enfre SETENTA Y DOS MESES (72) a.
TRECIENTOS 'MESES (300) de prisién y dado que se. trata de una conducta
agravada por el art. 270 que fue modificado por el porografo del articulo 3 de
la Iey 40 de 1991 que oumenfa la pena hasta en la mitad, la sancién a :mponer'
.oscila entre SETENTA'Y DOS MESES (72) a CUATROCIENTOS CINCUENTA. MESES DE.‘
PRISION (450) y multa de 100 a 300 smimv.

A'hord bien,. Siguiéhdo los Iineamiem‘os del, articulo 61..del Cédigo Penal, ha.de.
dlwdlrse el dmbito punitivo de movilidad en cuan‘os dicho amblfo se consigue de
resfar al méximo de Ia pena el-minimo. Esfe guansmo se d:wde en cuatro y su
~resulfado -se suma. progres:vomenfe al Amlnrmo de la penaq, .para obtener losA
CUon‘os dei movilidad, .que fespecfo de la sancién a imponeren la ley 599 de 2000
por el secuesfro simple agravado oscilaria el primer cuarto entre 169 a 219 meses,

el primer cuarfo medio entre 219 a 278 meses, el segundo cuarto medio enire 278
a 337 meses y el cuarfo. maximo entre 337 a 396 meses y smo aphco el agravante.
del numeral H del articulo -170 por la excepcion ¢ esfablec:do en el paragrafo. del
precn‘ado articulo de todas formas el cuan‘o minimo a :mponer oscilaria entre 120

meses a 150 meses de prision, resultando de todas formas mds favorable la ley. 40

de 1991.

Eh efecto, los cuartos puniﬁVos que corresponden a la sancion prevista.en-la ley,40
de 1991 oscilan el primer cuarto entre 72 a 166.5 meses, el primer cuarto medlo

enfre 166.5 meses y 1 diaa 261 meses el segundo cuon‘o medlo entre 261 meses y
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1 diay a 355.5'meses, y. el cuarto mdximo que se erige enfre 355.5 meses'y 1 dia a

450 meses.

Efectuadas- estas operocione’sdrifméﬁcas' y en consideracién a que no se
atribuyeron circunstancia de mayor punibilidad, la pena se sitUa dentro del
primer cuarto minino que en la ley 599 de 2000 oscila entre 169 a 219 meses
respecto del secuesfro simple agravado mienfras que en la ley 40 de 1991 oscila
entre’de 72 a 166.5 meses de prisién, Por consiguiente, la pena mds favorable es

la establécida en la Ley 40 de 1991, siendo esta la quée se debe aplicar.

En cuanto a la pena de Multa una vez dividido el dmbifo punitivo de movilidad
en cuartos, que corresponde. a cincuenta (50) s.m..m.v, de donde se obfiene
que el cuarto minimo oscila entre 100 a 150 s.m..m.v, el primer cuarto medio
entre 150 a 200 s.m..m.v, el sequndo cuarto medio enfre 200 s.m..m.v a 250

s.m.:m.vy, el cuarto mdximo que se erige entre 250 a 300 s.m...m.v.

En consecuencia y siguiendo los mismos pardmetros de la conducta  anterior, Ia
pena de multa se ubicard en el cuarto minimo qué oscila entre cien (100) a
ciento cincuenta (150) salarios minimos legales mensuales vigentes.
Como tampoco se atribuyd circunstancias de menor o mayor punibilidad,
previa valoracién de la gravedad de la cdnducfa, el dafo real ocasionado e
intensidad del dolo, de igual'manera se infiere que la pena contemplada para
el‘punible résulta suficiente por lo que en similarés circunstancias se impondrd
una pena de 72 MESES DE PRISION y multa 100 SMLMV. R

c.- ARTICULO 340 inciso 2. CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVAD.O.

Sefiala como pena de prisidn por favorabilidad la de SEIS (06) A DOCE (12) ANOS
y mulfa de DOS MIL (2.000) a VEINTE MIL (20.000) SMLMV, o cual s& encuentra
plenamente ‘comprobado con indagatoria del procesado en el que sefialo su
pertenencia al grupo de las AUC desde 1995 y hasta la fecha de su captura el 16
de diciembre de 2009. ' '
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Siguiendo los lineamientos del articulo 61 del Cédigo Penal, ha de dividirse el
dmbito punitivo de movilidad en cuartos, tal como se ha venido sefalando en
precedencia, que corresponde a dieciocho (18] meses, el cuarto minimo oscila
entre 72 a 90 meses, el primer cuarfo medip entre 90 meses y 1 dia a 108 meses, el
segundo cuarto medio entre 108 meses y 1 dia a 126 meses, y, el cuarto mdximo

que se erige entre 126 meses y 1 dia a 144 meses.

Efectuadas estas operaciones orifméfiéas y en consideracion a que no,sé
atribuyeron circunstancia de mayor punibilidad, la pena se sitba dentro del
primer cuarto minino que va de 72 a 90 meses de prision y multa de 2000 a 6500

smimv.

Asi las cosas, esﬁmd esta juzgadora que en este proceso no podemos ubicarnos
en la frontera inferior, teniendo en cuenta la puesta en peligro en forma
desmedida del bien juridico de singular 'imporfancia, esto es, la seguridad
publica, junto con los demds intereses que devienen naturalisticamente
afectados, como son la vida, la libertad individual, enfre ofros; la. entidad y
nafurolézd de esos preciados intereses individuales;  las -porﬁcﬁlo,r.es
modoh‘dddes de la conducta punible, concretizadas.en el desmedro altamente
potencial, sin reparo alguno, de la seguridad publica de la regiéon del Cesar,
con el Unico propésito de hacer “justicia” por su propia mano; Ia importancia
del aporte de cada uno en la empresa criminal , la naturaleza de. la
circunstancia de menor punibilidad; y, la ponderacién de la pena, conducen @
pregonar la justicia y equidad del quantum de 6 ANOS DE PRISION y multa DE
2000 SMMLV. |

PENA CONCURSAL-

Como quiera que se procede por un CoNcurso de conductas punibles, .oco__r_c_'le
con el articulo 31 del cédigo penal, habrd de determinarse la sancion pdrfien.dov
de la pena mds grave seguin su naturaleza aumentada hasta en ofro tfanto, sin
que fuere superior a la suma aritmetica de las que corresponden a los:respecﬁvos

conductas debidamente dosificadas.
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Es ‘por ello’ que esta’ funcionaria partiendo ‘de la’ pena mds grave que
corresponde al delito de Homicidib agravado en concurso ho'mogéheo; que
corresponde -a 360 meses de prisién se .aumentara hasta otfro tanfo que
comresponde a treinta y seis (63] meses por el delito’ de’ secuestro simple
agravado y finalmente se aumentara en veinticuatro (24) meses por el délito de
concierto para .delinqu_ir” agravado, para un total de pend a imponer de 420
meses de ' prision’ que no supera la suma aritmética de las penas de las

conductas punibles debidamente dosificadas que corresponde a 504 meses.

En relacién con la pena pecuniaria de multa tenemos que se debe sumar el
valor de la pena de multa impuesta por el delito de secuestro que cOrreéponde‘
a:100 smimv 'y la multa de 2.000 smmlv impuesta por el delifo de conc;erfo para

delmquzr pora un total de mulfa o lmponer de 2.100 smimv."

P'o"r lo tanto, se deberd.condenar al sefior LUCIANO ROJAS SERRANO ailias “Alex
y/o‘Henry y/o Jofio” como coautor de los delitos de HOMICIDIO AGRAVADO en
concurso homogéneo, en-concurso heferogéneo con los delitos de SECUESTRO
SIMPLE 'AGRAVADO y ce CONCIERTO PARA DE'LI‘NQ'UIR AGRAVDO, siendo la
pena o lmponer de TREINTA'Y CINCO (35) ANOS DE PRISION y ‘multa’ de DOS MIL

‘CIEN (2 100) SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES

X.  REBAJA POR SENTENCIA ANTICIPADA

El Sistema Penal Acusatoric que fuera acogido en Colombia a partir del 1 de
Enero de 2005, Ley 906 de 2004, establece la figura del'dllqnamienfc‘)'a cargos,
figura esta que consagra la coricesién de una rebaja’ punitiva “hasta de la
mitad de Ila pena imponible”, para oquéllds‘ ‘eventos en los cudlés Ia
acepfoc:on de los cargos se sucede en la oud/enaa prehmmor de formulacién
de” Impufoaon ante el Juez Penal Mumc:pol con Func:on de" Confrol de’

Garantias.

De Id misma manera; teniendo en cuenta la existencia del principio de
favorabilidad, el cual constituye una excepcién a la regla general segun la cual

Ias Ieyes r/gen hacia el futuro surge de la max:mo latina “ Lo favorable debe '
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ampliarse y lo odioso restringirse”, y solamente fiene operancia en- materia

penal cuando existe sucesion de leyes.

Sobre el punfo referido se debe poder establecer.cudl ha de ser la sifuacion
permisiva o favorable en materia penal predicable de situaciones juridicas
consolidadas, cuando han quedado somefidas a los alcances normatfivos de
disposiciones que se suceden en el tiempo, resultando forzoso analizar cada
caso en particular, para de ahi definir ld aplicacién de la disposicion que le
permita al condenado gozar de los beneficios que le garantiza la aplicacion
directa del principio constitucional de la favorabilidad, el que resulfa de

exigible aplicacion en cualquier clase de proceso.

Para el caso objeto de estudio, se indicard.que es posible aplicar el principio de
fovorobiliddd, ya que si bien es cierto el aqui procesado LUCIANO ROJAS
SERRANO acepté de manera libre y voluntaria bajo la aplicacién de la Ley 600.
de 2000 su_résponsobilidad respecto a la comision de los ilicifos endilgados
desde antes de pererirse el cierre de in.vesﬁgocién, como asf se dejé explicito
dentro de la presente invesfigacion, también lo es que en estos momentos
existe normatividad dlffer'enfeque confempla la similar figura pero con. mayores
beneficios en cuanto a rebajas punifivas se frata, para aquellas personas que.
deciden culminar el proceso.de rmanera anticipada, mediante el acogimiento

de los cargos por los cuales fuera acusado.

En el debate sobre el tema, la Honorable Corte Suprema ’de Jusficia, aunque no
de manera pacifica, .hqoéepfodo la aplicacién de la Ley 906 de 2004 para
caéoé que se framiten bajo la anterjor normatividad procesal, esto es, la Ley 600
de 2000, p_recisamenfe en virtud del principio de favorabilidad®, por considerar
que las normas que regulan la reduccién de la pena tienen la condicion de
derechos sustantivos por fener_ directa injerencia y relaciéon con el dere_cho_

fundamental a la libertad del vinculado al proceso.

En el mismo sentido, la Honorable Corte Constitucional, ha visto viable l_a

aplicacién de la Ley 906 de 2004 a los hechos sucedidos con antelacién al 1° de

& Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 28 de Mayo de 2008. Magistrado Ponente ‘Do'cfor'
Alfredo Gémez Quintero. Radicado 24.402.Sentencia 9de Junio de 2006. Magisfrado - Ponente
Alfredo Gémez Quintero. Rad. 29.617. : : :
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Enero de 2005, regldos ba]o eI imperio de la Ley 600 de 2000, por considerar
asimilables as f:guros procesoles de la ocepfaczon de’ cargos y ‘la’ sentencia
onhc:poda por sU° haturaleza’ y caracteristicas, ,h_ac:endo pos:b_le entonces el
reconocimiento de ld rébaja que la primera de estas normatividades consagra

en el inciso primero del arficulo 351.

Ahora bien,/d pesar que dicha aplicacién y concesién de la citada rebaja, no
implica per se, el o#orgamieﬁf&i’déi maximo e_stébleéido, esto es el cincuenta
por ciento de la pena, pues para ello deberd siempre el funcionario_judicial
efectudr Una ponderacién de las circunstancias que rodearon el hecho, de las
caracteristicas y connotacion de la conducta punible o}Ué se acepta, de la
mc:denc:a que fengo sobre ‘el conglomerodo social en termmos de polmco
cnmlnal y con fundamem‘o en eIIo esfablecer el mom‘o de la rebojo para el |

‘caso concrefo. -

_‘Asi Ids"'éoscs y haciendo una breve ponderdciéh de la resefa procesal
esfudtcdo debemos odverhr que la-muerte de los sefiores LUIS ARMANDO '
PEROZZA ESCOBAR y: 'NUMAEL VERGEL ORTIZ se ejecufaron ‘el dia 12 de febrero‘
de” 1999 donde hosfa el momem‘o en que el procesodo manifestard su
: volum‘ad de ocogerse a la figura de sentencia anhc:poda {junlo 26 de 2013)

frcnscurneron 14 aiios, 3 meses y 14 dias. -

No ‘obstante lo anterior, desdé el momento mismo de la. primera diligencia de
injuriadd realizada por el sefior LUCIANO. ,ROJAS:"';*:SJ’ERi'\’R}ANb," J hasta el ‘momento
de la verificacién de aceptacion’ de cargos “para ‘senfencia ‘anticipada
efectuada el 17 de-marzo de 2015 volvié a transcurrir un tiempo de 21 mese‘s'y
21 dias .acrecentandose los esfuelzos de la administraciéon de jusficia para

agotar. lc investigacion, surglendo mcueshonablemenfe la conces;on de una
| rebaja en-una proporcién del 40% de la peno a :mponer pues si bien es cierto
el procesodo manifesté su voluntad de acogerse @ dicha f/gura procesal,
'famblen lo es, que transcurrié un tiempo cons:derable en el que no se le ohorro

esfuerzo olguno ala adm:msfrac:on de ]USfICIO consfn‘uyendose en esfo la razén

pnnc;pal para no conceder el oforgam:enfo del mdximo de la rebo;o de la.

pena del 50%.




Proceso No. 11001-31-07-010-2015-00017

. Procesado Luciano Rojas Serrano

En.consecuencia se ifnbondrgj_, como pena principal privafiva de-la ‘libertad .

~ para LUCIANO ROJAS SERRRANO la de .VE:Nn'qu_(z .?)’.ANOS'DE‘PRISl.C')N y-multa.

' de MilL DOSCIEN.TO_S SESENTA (126) SALARIOS MfNIMOS MENSUA[.ES,_‘.:LEGAI;ES__ )

VIGENTES por _{d{_’comisién de los punibles dé HOMICIDIO AGRAVADO .en

concurso. homogéneo, y en CoNcurso heférogéneo_ con los ._c\lelifo,s' .jde_,
SECUESTRO SIMPLE y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. |

Xl PENA ACCESORIA

En cudnto a la pena.de _ipterdicg:ién. .de. .,der,_‘ec,b_os y funciones ptjjloliccs,_g Ia
jurisprudencia® de la Honorable Corte Suprema de Justicia en un caso and‘logo;
al que nos ocupaq, determiné que en cjros de Iq{presgrvacio’n del principio. de:
legalidad de la pena en eSto‘s éqsos se debe imponer la sancion acc'esoriadeﬂ

. conformidad con la norma mas favorable para el procesado.

Asi, se tiene que en la. norma VIQem‘e para. la. epoca en que se presem‘oron Ios;
hechos esto es el Decrefo 100 de 1980 orhculos 44y 52, se esflpulobo que Io;
pena de prision conllevobo la interdiccién. de . derechos y func:ones pubhcos
por un lapso igual ala pena principal, sin que en nlngun caso pudiera superar el -
hmlfe max:mo de dlez (10) anos, precepfo mos favorable frenfe al contenido en
Ios arhculos Sly 52 de la Ley 599 de 2000 en cuonfo eleva ese monto.mdximo a
| 20 afos, por lo que afe_ndlendo- los criterios jurisprudenciales en torno a la
vigencia de los princjipios_de legalidad yfavorabil_iddd, corrésponde imponer al |
broc_:esodo LUCIANO::..,.R_QJAS.S_ERRRANO una pena "qccesorio de interdiccion de
de'rechos'y funciones bUinCas por el término de DIEZ (10) ANOS.

. XIl..  INDEMNIZACION DE PERJUICIOS

Establece el arﬁculo 94 del Cédigo Pe’hol que el hecho punible genera, la
obhgac:on de reparar los donos que del mismo. se originen, . pnnc:p:o que. .se
desorrolla en el arhculo 56 de nuestro esfofufo penal adjetivo aphcable cuando

impone . al juez la obligacion de defermmarlos, en concrefo,.en el fallo

condenatorio.

% Corte Suprema de Justicia Sala Penal, Radlcado 26414 del 14 de ]UIIO de 2010. M P S/glfredo
Espinosa Perez : ,
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De acuerdo con lo éstablecido en la Sentencia C-209 dé 2007, Ia intervencidh
de las victimas en el proceso penal y su interés por que la justicia resuelva
prontamente el asuhfo, pasd de la mera expec"faﬁv"d a la via judicial para el
ejercicid_ de la accién indemnizatoria, como derecho constitucional que
ademds de garantizar la efectiva reparacion, también logra se conozca la
verdad sobre lo ocurrido. De la misma manera, o‘cogiéndé lo contenido en la
Sentencia C-454 de 2006, se puede decir que se encuentran satisfechos los
principios para la protéccién y la promocién de “Jos derechos. humanos

mediante la lucha contra la impunidad.

En desarrollo de ese conjunto de principios, esto es, acceso a la verdad que
debe estar ligado a la dignidad humana, a la memoria y a la imdge‘n de las
victimas, es decir a que no haya impunidad, sanciondndose odécuadamenfe
a los autores o participes y en tanto la reparacién que conforme al Derecho
Internacional Humanitario presenta und dimensién’individuol y otra colectiva, la
primera todos los darios y perjuicios sufridos por la victima que comprende la
restitucién, - indemnizacién, rehabilitacién, satisfaccién 'y garantia de no
repeticién; en tanto que la colectiva involucra medidas de safisfaccién de
alcance”general -que comprende la adopcién de medidas a restaurar,
indemnizar o.readaptar los derechos de las colechwdades o ‘comunidades

afecfodas por las violaciones ocuridas®!.

Asi entonces, como se observa derﬁro del paginario, advierte este despacho la
ausencia de cualquier solicitud por parte de las victimas o sus herederos para
hacerse parte dentro del proceso mediante la presentacién de demanda de
pon‘e CIVII razén por la cual este ]uzgodo se abstendrd de reohzor tasacion de
perjuicios por concepto de danos materiales ocasronados por Ios delitos aqu:
juzgodos por cuanto tal'y como lo ordena el inciso 3° del arficulo 97 de la Ley
599 de 2000, los mismos debén ser probooos en el proceso y no existe interés

poro recurrir en esfe senfido.

En lo que afane a los perjuicios morales, acude esta ‘func'ionorio a la

discrecionalidad contenida en la norma anunciada, haciendo claridad que estos

91 Corte Constitucional Sentencia C-454/06
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se refieren al menoscabo que produce en sus senfimientos, en su salud fisica o
psiquica, en .sus creencias, en la_ estima. social. o en la dignidad .de.una
determinada. persona, donde la indemnizacion tan solo se cOns'iderq,:_cpm_o un-

medio compensatorio a ese dolor.

. En esfe punfual ospecfo eI Honorable Conse]o de Estado .en repehdos
pronunc:am:enfos ha . venido reconociendo,. como resuh‘a procedenfe en
qquellos eventos cqnsl_derados como muy graves, presumir la afectacion. moral B
que sufren los causahabientes ubicados dentro de los dos primeros'igrados de }
consanguinidad y primero civil de la victima, sin.que para ello resulfe,n,eCesa((Q

que los mismos aporten prueba alguna para su concesion.

AI (espec.tq‘se sefiald eh_ proveido de Abnl 26 de 20067 que en las gcdqiqn,e;_._qg
_ repardcién directa la legitimacion en la causa por activa la tiene fqdo"c')q,y.e._l
que alega la condicién de. damnificado __co_n\' el hecho que ser:.{impufow al -
" demandado, la cual no deriva de su calidad de heredero, y es la condicion de-
damnificado la quxe‘ se debe ocrédifor en él_ CUFsO. del proces.o: para tener
derecho -d la indemnizacion que pretenden reclamar .o hacer valer_en el

respectivo proceso.

Asi enTOnces:, yvcoqse»cugnfefhente alo \»anvfer)for_mem'e anotqdo,.se_ {rﬁpgndr,cj:f ei_
pago c_bmo' perjuicios morales por 10s dehffo‘s,de‘ HC_)MICIDHO AGRAVADOy ‘
SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO Y CONCIERTOVPARA DELINQUIR AGRAVADO.:
equivalentes en moneda noéiondl al .acusado LUCIANG ROJAS SERRANO, la
suma de QUINIENTOS (500) SALARIOS MI'NIMOS"LEGALES MENSUALES vigenfes—‘
para Io época de los hechos, a favor.de los herederos o quien demuestre,
-legmmo ‘derecho sobre los obn‘ados LUIS ARMANDO PEROZZA ESCOBAR Y
' NUMAEL VERGEL ORITIZ, ello sin perjuicio. a que llegcren a condenarse en rozon\
de estos mismos hechos a ofros autores o part:c:pes CUyo pago se efectuara de_
‘manera solidaria, -concedlendol,e a los sancionados un término de veinticuatro
(24) meses Siguiehfes a parﬁr: de la ejecutoria de la presenfé sentencia para

hacer efectiva dicha condena.

%2 Sentencia Consejo de Estado 26 de Abril de 2006. M.P. Ruth Stella. Correa Palacio...
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Xlll. MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA
.- Suspensién condicional de la ejecucién de la pena.

El articule 63 del Cédigo Penal, determina los .pordmefros para la concesion de
este subrogado, alli se demanda que la pena impuesta no supere cinco anos
de prisién. En el caso en concreto-no se cumple con esfe requisito, pues la pena
impuesta corresponde a doscientos ochenta y fres {283) meses y-seis (6] dias de

prisién.

Aunado a lo anterior, se procede por un delito de los enlistados en el articulo

68A del cédigo penal, concierto para delinquir agravado.

Por consiguiente se niega a LUCIANO ROJAS - SERRANO, la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena, por lo cual deberd continuar privado

de la'libértad en el establecimiento de reclusién que para - el efecto determine

el INPEC. -

Setendrd como parte del cumplimiento de la pena impuésfd, el fiempo que ha

permanecido detenido por cuenta de este proceso.

Sobre este asunto se anotara adicionalmente que la pena ha sido instituida en
nuestro Estado como mecanismo preventivo y que debe propender por la
reinsercién del sindicado a una sociedad en la cual ya no signifique peligro su
estadia enla misma. Por ello y considerando que las condiciones y calidades

qué retnen LUCIANO ROJAS SERRANO no se acomodan a las necesdrias para

- poder suponer aplicable el drticulo 63 del ordenamiento punitivo, se ordenara

que paguen la pena que se les ha impuesto en’un centro carcelario dispuésto

para ello. ©
.~ Prisién Domicilicria.
El c:rﬁculo'38A del cédigo penal, exige para la concesion de este subrogado,

para qué: proceda la concesién de esta gracia resulta necesario el

cumplimienito de dos requisitos, uno objetivo y uno subjetivo; correspondiendo




Proceso No. 11001-31-07-010-2015-00017
Procesado Luciano Rojas Serrano

el primero a la pena minima contemplada en el respectivo tipo penal impuesto
al condenado, la que no podrd ser superior a oého (8] anos; y el segundo que
hace alusion al desempeno personal, laboral, familiar o social del senfenciado
que permita al juez deducir ;erio, fundada y mofivadamente que no colocard

en peligro ala comuhidad y que no evadird el cumplimiento de la pena.

Como se determiné en el acdpite destinado a la dosimetria penal, el delito de
concierto para delinquir agravado tfiene pena minima de é anos de. prision,
verificdndose el presupuesto objetivo demandado por la norma en cita para la

concesion del subrogado.

No obstante se ifera, el delito de concierto para delinquir agravado, esta
enlistado en el articulo 68 A del cédigo penal, norma que lo excluye de

beneficios y subrogados penales.

Ahora bien y conforme se establecié en precedencia, se puede observar que
LUCIANO ROJAS SERRANO, no cumplen los requisitos para poder acceder a la
sustitucién de la pena de prision en establecimienio carcelario por la
domicih'orio,. ya que la pena minima contemplada en el delifo por el que son

sentenciados supera ostensiblemente los ocho (8) afios de prision.

Aunado a lo anterior y en lo que hace alusion al requisito subjetivo ha quedado
demostrado denfro del paginario, que el aqui sentenciado es una personda
carentes de principios y valores; de conducta violenta y peligrosa para el

conglomerado en general, quien durante su militancia en las AUC del Bloque

Norte operaba en varios departamentos entre .ellos, el Cesar lugar donde

cometfieron las mas deplorables y condenables conductas, por lo cual y como
respuesta a la obligacién de salvaguardar la sociedad y sus infegranfes, asl
como la de establecer un precedente ante estos para que no se vuelvan a
cometer esta clase de condL_/cfcs en el futuro, este despacho habrd de negar
el oforgomiehi'o del beneficio referido, debiendo enfonces el condenado

purgar la pena impuesta en centro carcelario dispuesto para ello.

Conforme se. extrae del expediente, advierte este despacho que el agul

procesado se .encuenfran privado de Iq libertad por cuenta de ofra autoridad

L4
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judicial, encontrdndose recluido el sefior LUCIANO"‘ROJAS ~'-SERRANO‘" en- ¢l
Establecimiento Penifenciario y Carcelario de Girén — Santander -, por lo que
una vez en firme la presente decision se le oficiara al centro carcelario a fin de
que una vez quede en libertad el misrho,-'seo colocado a disposicién de este
proceso-para el cumplimienfo de la presente decisién, ello‘en ﬁfoéura de lograr
el accn‘omlenfo de los fines y func:ones de la pena conforme Io establece el

orhculo 4odel C odlgo Penal

A T 5o

- XIV." OTRAS DETERMINACIONES

»1;’”5‘P'c:'rd Ia- nOﬁficocic’)h de la ‘presénte decisién al aqui céndende'«LUCIANO'
ROJAS‘SER’?ANO qﬁieh"se encuentra-privado de la libertad en el Establecimiento
Penitenciario 'y Carcelario de Girén - Santander, se":‘zdis'pona'rd - suscribir
despacho comisorio ante la direccién del referido centro reclusorio,
allegondose los insertos del caso. Termmo dala comigion fres (3) dids fuero dela

dlsfcmcm

2.~ En firme lo'senfendo comuniquese su contenido a la Regi’sfrddUn’d nacional
del'estado c:wl Procurc:duno general de la nacién'y demds autondades de Ley
segun o prewsfo en Ios amculos 766 y 462 del procesal penol '
3.-°En firme la sentencia, remitase primera copia de esta con constancia’ de
ejecutoria; d'la Divisién de ‘cobro’ coactivo de'la Direccidn éj'e'cu'ﬁ'\'(‘o ‘seccional
de administracion judicial; & eféctos de que se rediice el cobro coactivo de la

penha pecuniaria impuesta. = "

4,.- Remita la totalidad de ?Ic: actuacién al juez natural, que para el caso es el
“JUIGADO" PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE VALLEDUPAR (REPARTO), ello
}50?6"’/63'5%"(:1‘05 legales cérresbbnd}énfés‘ entre éf?d’s’ 1& compulsa de copias'de
que frafa eldrticulo 472 del Cod:go de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2. 000] y
el ‘envié de’la actuacién dé- copias al Juzgodo de Ejecucion de ‘Penas’ y)

- Medidas de Seguridad competente.

En razér y médto dé lo expuesto, el JUIGADO DECIMO PENAL-DEL CIRCUITO'
ESPECIALIZADO DE BOGOTA 'D.C. OIT, Administrando Justicia en nombre de’la:
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Republica y por la Autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR el acuerdo de formulacion de cargos, respecto de los delitos
de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso homogéneo y en concurso heterogéneo
con los punibles de SECUESTRO SIMPLE AGRAVADO y CONCIERTO PARA
DELINQUIR AGRAVADO qcepfcdo por el procesado LUCIANO ROJAS SERRANC
alias “Alex o Henry o Jofio", dentro del iramite de la aceptacién de los mismos
imputado por la Fiscalia Ciento Veintisiete Especializada de la Unidad Nacional de
Derechos Humanos.y Derecho Internacional Humanitario de la civdad de Bogotd
realizados el pasado 17 de marzo de 2015, conforme se explicé en ia parfe-mofiva

de esta determinacion.

SEGUNDO.- CONDENAR ANTI'CIPADAMENTE‘G LUCIANO ROJAS SERRANO _qlids
"Alex o Henry o Jono”, idenﬁﬁcc:dd con la cédula de ciudadania No. 12.4'58.6_5‘51
de San Alberto — Cesar- y demds condiciones personales, sociales, civiles
conocidas en el proceso y registradas en esta providencia, en calidad de
coautor a la pena principal de VEINTIUNO (21) ANOS DE PRISION y multa de MIL
DOSCIENTOS SESENTA (1260) SALARIOS Mi'NlMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES
por la comisién de los punibles de HOMICIDIO AGRAVADO en concurso
homogéneo, cometido en la humanidad de .los occisos LUIS ARMANDO
PEROZIOC Y NUMAEL VERGEL ORTIZ, en concurso heferogéneo con los delitos de
'SECUESTRO SIMPLE y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, segun o
analizado en la parte motiva de esta providencia y por reunirse a cabalidad los -

requisitos del arficulo 232 del C.P.P.

TERCERO.- IMPONER a LUCIANG ROJAS SERRANO dalias “Alex o Henry o Joiio" la
PENA ACCESORIA DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS .Y
FUNCIONES PUBLICAS por un lapso de diez (10) aiios dando aplicacion por
favorabilidad al Articulo 44 del Decreto Ley 100 de 1980 norma penal vigente al

momento de la comision de los hechos.

CUARTO.- CONDENAR o LUCIANO ROJAS SERRANO alias "Alex o Henry o Joiio”, al

pago de la indemnizacién por perjuicios por los danos morales irogados, en
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cuantiade’ QUINIENTOS (500) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES vigentes
para la+época de'_los hechos, a favor de los herederos.o quien demuestre
legitimo derecho sobre los obitados LUIS ARMANDO PEDROZZA ESCOBAR'y
NUMAEL VERGEL ORTIZ ORGE DARIO HOYOS FRANCO y la suma de CIEN (100)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES' vigentes para.la época de los héc_h._Os,

ello sin pérjuicio a que llegaren a condenarse en razén de estos mismos hechos

a ofros autores o participes, ‘cuyo pago se efectuara ‘de manera solidaria,
concediéndole a ‘los sancionados ‘un término de - veinticuafro (24) meses
siguientes a partir de la ejecutoria de la presente sentencid pard hacer efectiva

dicha condena.

En cuanto a los perjuicios por danos materiales, se abstiene el Despacho de
tasarlos, por no haber sido probodos dentro del proceso ello atendiendo las

razones consignadas en esta defermmoc:on

SEXTO.-.NEGAR al sentenciado L_UCIANOJ'ROJAS SERRANO dlicss "Alex o Henry o

Joiio” el beneficio de la condena de ejecucién condicional y la prisién

‘domiciliaria, por-'no concurrir en su favor los requisitos ‘esfoblecidos en los

‘orhculos 38A Y 63 del Cédigo Penal, debiendo cumplir la pena aqui /mpuesfa en

un esfoblec:mlenfo penitenciario que en su oportunidad senale la direccién del
INPEC, razén por la cual en firme la presente decision se le oficiard en tal sentido
a la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de G)’rénl -
Santander, ello con el fin de que una vez quede en libertad el aqui broce'sado,
seq. colocado a disposicién de este proceso para el cumblimienfo de 'la ‘

presente decision.

SEPTIMO.- Dese cumplimiento ~a lo ordenado en el literal de Ofras

Determinaciones, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente

providencia.

OCTAVO.-Y ORDENAR qgue en firme este fallo, por infermedib del Centro de
Servicios Administrativos para estos Despachos Judiciales, se remita la totalidad
de la actuacién al juez natural, que para el caso es el JUIGADO PENAL DEL
CIRCUITO™ ESPECIALIZADO 'DE.»VALLEDUPA!R (REPARTO), ello para los efectos

legales correspor;dienfes, enfre ofros la compulsa de copias de que frata el
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arficulo 472 del Cédigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2.000) y él envié de
la actuacién de copias ai Juzgado de Ejecucién de Penas y-Medidas de

Seguridad competente.

NOVENO.- DECLARAR que la presente -providencia admife el recurso- de
apelacién, que se surtird ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogotd, confgrme a lo establecido en el articulo 3° del

Acuerdo N° 4959 de Julio 11 de 2088 emanado de la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicaturd.

ydelox

NOTIFIQUESE Y




