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ASUNTO

Finalizado el juicio oral, procede el despacho a emitir la sentencia que
en derecho corresponda dentro de las presentes diligencias seguidas en
contra de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO
dlias * El Vale” y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS, por la conducta
punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, contenida en el articulo
135 del Coédigo Penal, Ley 599 de 2000, en concurso sucesivo vy
heterogéneo con los delitos de EXTORSION AGRAVADA tipificada en los
. articulos 244 y 245 numerales 3° y 7° del Codigo Penal, CONCIERTO PARA
DELINQUIR descrito en el articulo 340 incisos 2° y 3° de la norma sustantiva
penal y ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS estipulado en el
articulo 341 del Cédigo de las penas, no observéndose causal alguna de
nulidad que invalide en todo o en parte lo actuado.

SINOPSIS FACTICA

La génesis de la investigacion, se remonta al dia veintidds (22) de
agosto de dos mil seis (2006), cuando aproximadamente a las 7:30 de
la manana, cuando el senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ se
desplazaba en su motocicleta por la via que conduce del
corregimiento de Arauca hacia el municipio de Palestina (Caldas), fue
interceptado al parecer por dos sujetos provistos de armas de fuego y
armas cortopunzantes, causdndole dos (2) heridas con arma de fuego
y veintitrés (23) con arma blanca, falleciendo a consecuencia de
shock neurogenico por herida de arma de fuego penetrante a craneo.
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Se pudo inferir de la investigacidon que para la época de los hechos
operaba en el sector un grupo ilegal de autodefensas denominado
Bloque Central Bolivar, Frente Cacique Pipinta, operando como jefe
EDUARD SEPULVEDA AGUDELO dalias “El Vale"”, siendo su zona de
injerencia criminal el departamento de Caldas, concretamente como
comandante de la comision Arauca y Kildmetro 41, quien se dedicaba
a extorsionar comerciantes, transportadores y realizar la mal Ilomcdc
“limpieza social” mediante homicidios selectivos.

Se conocid que el corregimien’ro de Arauca (Caldas) ha sido afectado
por grupos de microtrafico de sustancias alucindgenas, para lo cual los
expendedores eran extorsionados a cambio de permitiles la
comercializacion del producto ilicito, asi como de brindarles seguridad,
ello con el benepldcito de la primera autoridad del corregimiento,
sefor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, donde el modus operandi del
grupo ilegal era el de contratar grupos de sicarios para ejecutar las
muertes selectivas, donde de aquella problemdatica, existia una
retaliacién politica por dos grupos que se disputaban el poder, entre
ellos, el partido liberal barquista y los del partido de la U.

Que los que ostentaban el poder eran los barquistas, utilizando grupos
legales para ejercer presion en la poblacién civil, entre los que se
encontraba el occiso ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, quien apoyaba
al ofro grupo politico, habiendo tenido por ello diversos
enfrentamientos con el senor SERNA TREJOS, quien por estos hechos y
temas sindicales, lo habia amenazado, sehaldndolo como expendedor
de estupefacientes, exigiéndole una suma de $200.000.00 mensuadles,
haciéndolo por intermedio de GERSON ALEXIS TUBERQUIA DAVID dlias
“Zarco”, reconocido sicario de la regidn, involucrado en homicidios de
la época, de quien también se dice extorsionaba al occiso en
compania de “El Vale”.

De igual manera se tiene que se conocié que “El Zarco” era el
companero permanente de la senora BIBIANA ANDREA GIRALDO
VARGAS, de quien se dice que el dia del homicidio investigado, al
parecer se ubicod en un puesto ambulante de venta de arepas, muy
temprano, con la finalidad de verificar el paso por dlli del sefor
ORLANDO ANTONIO, informando a fravés de celular a su companero,
donde efectivamente momentos después, el hoy occiso, paso por el
lugar y posteriormente fue asesinado.

Se conocié ademds que dlias “Zarco” trabajaba de la mano de
NESTOR JAIME BOHORQUEZ GARCIA dlias “Néstor”, asi como con alias
“Neme” y “Pedro”, todos reconocidos sicarios del corregimiento de
Arauca (Caldas), estableciéndose de la investigacién la probabilidad
que el senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, guien para el momento
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fungia como corregidor, hubiese llevado y organizado escuadrones de
la muerte, grupos de justicia privada y de sicarios, concertdndose con
el grupo ilegal Bloque Central Bolivar, Frente Cacique Pipinta, a través
de los cuales ejercia presion sobre la poblacién civil y sus
contradictores politicos, sefialdndose como la persona gue
determinaba los homicidios, para el caso el del-sefior ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, conforme los testigos escuchados, habiendo
tenido también participacién el sefior EDUARD SEPULVEDA AGUDELO
alias “El Vale" con la complicidad de la sefiora BIBIANA ANDREA
GIRALDO VARGAS.

DE LA COMPETENCIA

Atendiendo las politicas de descongestion de los Despachos Judiciales
en la rama penal, aplicadas por la Sala Administrativa del Honorable
Consejo Superior de la Judicatura, se emitié el Acuerdo N° 4924 del 25
de junio de 2008, a través del cual crea el Juzgado Décimo Penal del
Circuito Especializado de Bogotd, el cual se complementé con el
Acuerdo N° 4959 del 11 de julio de 2008, prorrogdndose Ultimamente
por el Acuerdo N® 10540 de julio 7 de 2016, acto administrativo que
asigna por descongestidon a este juzgado el conocimiento exclusivo de
los procesos de homicidio y otros actos de violencia en donde las
victimas tuvieren la calidad de dirigentes o trabajadores dfiliados a las
diferentes organizaciones sindicales de todo-el pais, cumpliéndose en el
caso gue ocupa nuestra atencién, la premisa objetiva de
competencia, toda vez que la victima en el presente caso, senor
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, hacia parte del Sindicato Nacional de
Trabajadores de las Entidades y Empresas de los Servicios PUblicos del
Estado, Delegadas o Particulares, Entes de Control Autdbnomos,
Territoriales de los Departamentos, Distritos, Municipios y Corregimientos
Colombia,  Subdirectiva Seccional Villamaria (Caldas)
“SINTRAENTENDDIMCCOL", tal y como se constata en la certificacion
allegada a folio 158 del primer cuaderno original.

INDIVIDUALIZACION DE LOS ACUSADOS

Se encuentran debidamente delimitados en las ESTIPULACIONES N.1!, 22
y 33, relativas a la PLENA IDENTIDAD, presentadas por la Fiscalia y la
defensa, extractdndose que:

1. CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, se idenfifica con la cédula de
ciudadania N. 75.070.726 de Manizales (Caldas), nacido en Palestina

! Folio 1 Carpeta de Estipulaciones. Plena Identidad Carlos Herndn Serna Trejos.
2 Folio 6 Carpeta de Estipulaciones. Plena Identidad Eduard Sepiilveda Agudelo.
3 Folio 11 Carpeta de Estipulaciones. Plena ldentidad Bibiana Andrea Giraldo Vargas.
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(Caldas) el dia 3 de Junio de 1973, hijo de LILIA y LUIS, estado civil unién
libre, grado de instruccidn profesional abogado, ocupacion diputado de
la Asamblea del Departamento de Caldas, sin antecedentes penales
vigentes en su contra, quien se encuentra privado de la libertad por
cuenta de este proceso en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
“La Picota” de la ciudad de Bogotd D.C. '

Como senales morfolégicas particulares se establecid que se trata de
una persona de sexo masculino, 1.72 metros de estatura; grupo
sanguineo A+; contfextura fornida; frente grande rectangular, cabello
ondulado, abundante, color castano, cejas arqueadas medianas, ojos
medianos color castano, nariz céncava base horizontal, boca mediana,
labios medianos, dentadura completa, orejas ovoidal, 1ébulo separado,
barba naciente, mentén redondo, sin sefdles particulares que o
diferencien de ofras personas. '

2. EDUARD SEPULVEDA AGUDELO dlias “El Vale", quien se identifica con
la cédula de ciudadania N. 15.540.288 de Remedios (Antioquia) donde
nacid el dia 15 de septiembre de 1978, hijo de ROBERTO y DELLY, estado
civil unién libre con BLANCA NUBIA JARAMILLO, grado de instruccién
analfabeto, ocupacidén comerciante como administrador de un bar, sin
antecedentes penales vigentes en su contra, no obstante haber sido
condenado por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, quien para la
fecha se encuentra en libertad.

Como senales morfoldgicas particulares se establecidé que se trata de
una persona de sexo masculino, 1.79 metros de estatura; contextura
fornido; piel negra; cabello crespo negro; frente mediana; ojos medianos
color castanos; cejas arqueadas medianas; orejas medianas con lébulo
adherido; nariz convexa base baja; boca medianag; labios gruesos;
mentdén cuadrado; bigote o barba rasurada, cuello medio, sin sefales
particulares que lo diferencien de otras personas.

2. BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS, quien se identifica con la cédula
de ciudadania nUmero 24.336.691 de Manizales (Caldas) donde nacié el
dia 27 de mayo de 1983, estado civil unidn libre con WILMER GUANPE
TULANDE, grado de instruccién octavo de bachillerato, ocupacién ama’
de casq, sin antecedentes penales vigentes en su contra, quien para la
fecha se encuentra en libertad. -

Como senales morfoldgicas particulares se establecié que se trata de
una persona de sexo femenino, 1.56 metros de estatura; contextura
fornida; piel blanca; cabello corto lacio y tinturado; frente mediana; ojos
pequenos color castanos; cejas rectilineas medianas; orejas medianas
con lébulo separado; nariz recta base media; ‘boca mediana; labios
medianos; mentdén agudo; cuello medio, donde presenta como senales
particulares Tatuaje piema derecha con un hada en una flor.
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ANTECEDENTES Y RESENA PROCESAL

1. En atencién a lo preceptuado por el articulo 336 del Cddigo de
Procedimiento Penal, la Fiscalia Primera Especializada de |la UNDH-DIH,
el 18 de Junio de 2013, presenté ESCRITO DE ACUSACION ante el Centro
de Servicios Administrativos para los Juzgados Penales del Circuito
Especializados OIT de Bogotd D.C.4, siguiendo los pardmetros previstos
en el arficulo 337 lbidem, debido a que los senores CARLOS HERNAN
SERRNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO alias “El Vale” y BIBIANA
ANDRE GIRALDO VARGAS habian sido aprehendidos segun ordenes de
captura legaimente proferidas por la senora Juez 47 Penal Municipal
con Funciones de Control de Garantias de Bogotd D.C., y quienes no se
habian allanado a los cargos formulados por los delitos de HOMICIDIO
EN PERSONA PROTEGIDA, tipificado en el articulo 135 del Cédigo Penal
I en concurso heterogéneo con los punibles de EXTORSION AGRAVADA
@ descrita en los Articulos 244, 245 numerales 3° y 7° Ley 599 de 2000,
CONCIERTO PARA DELINQUIR consagrado en los incisos 2° Y 3° del
articulo 340 del codigo de las penas y ENTRENAMIENTO PARA
ACTIVIADES ILICITAS incurso en el articulo 341 de la norma sustantiva
penal, solicitando por ello fecha y hora para la diligencia de
formulacién de acusacién conforme lo dispuesto en el articulo 338 del

Codigo de Procedimiento Penal, Ley 906 de 2004.

2. Con ocasidn de la presentacién del correspondiente escrito de
acusacién por la Fiscalia antes referenciada y repartida la carpeta al
Juzgado Once Penal del Circuito Especializado OIT de Bogotd D.C., en
diligencia de julio 29 de 20135, previo reconocimiento de las victimas,
los apoderados de la defensa solicitan la declaratoria  de
incompetencia del funcionario juzgador, quien remite la actuaciéon a la

. Honorable Sala de Casacidén Penal de la Corte Suprema de Justicia
para que se definiera la competencia, fijondo como fecha de
continuacion de audiencia el dia 16 de agosto de 2013.

3. La Sala de Casacidn Penal de la Corte Suprema de Justicia en
providencia del 14 de agosto de 20136 declara que la competencia
para conocer del asunto corresponde al Juzgado Once Penal del
Circuito Especializado de Bogotd D.C.

4. En diligencia de 16 de Agosto de 20137, el Juzgado Once Penal del
Circuito Especializado de Bogotd D.C. declara la apertura de la
audiencia de formulacion de acusacidn donde la Fiscalia presenta
escrito de adiciones y aclaraciones respecto de los elementos
materiales probatorios y la participacién de los acusados, dentro de la

? Folio 151 Cuaderno Original .
% Folio 211 Cuaderno Original 1.
% Folio 8 Cuaderno Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal
"Folio 240 Cuaderno Original 1.
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cual previo a redlizar el descubrimiento probatorio el ente investigador,
planted de manera oral y formalmente los cargos contra los imputados
de la siguiente forma: ddeterminador para el sefior CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS de los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA vy
EXTORSION AGRAVADA y autor de los punibles de CONCIERTO PARA
DELINQUIR (con el fin de cometer homicidios y extorsiones) vy
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS (verbo rector contratar
sicarios); para EDUARD SEPULVEDA AGUDELO en calidad de coautor del
delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y EXTORISON AGRAVADA y
para BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS la calidad de cémplice del
delto de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, declardndose
formalmente acusados los prenombrados v fijdndose fecha de audiencia
preparatoria para los dias 2 y 3 de octubre de 2013.

5. Posteriormente y luego de varios intentos se da inicio a la diligencia
de AUDIENCIA PREPARATORIA el dia 16 de diciembre de 20138, en la
cual se verifica el descubrimiento total de los elementos de prueba por
parte de la Fiscalia, seguidamente la bancada de la defensa descubre
sus elementos de prueba, donde por lo extensos de los mismos la
Fiscalia solicita el aplazamiento de la diligencia para revisarlos,
fiiGndose la continuacién del acto de pruebas para el dia 16 de enero
de 2014.

6. Segun el acta de continuacién de audiencia preparatoria, el dia 13
de enero de 20147 se prosigue con el acto probatorio donde las partes
hacen su solicitud probatoria, fijdndose la continuacién de dicha
diligencia para el dia 24 de enero de 2014, la cual no se puede realizar
por la conexidn aérea de los defensores desde la ciudad de Manizales,
fiiando la continuacién para el dia 3 de febrero de 2014 a las 9:00 a.m.

7. En la fecha y hora indicada se continua con el acto preparatorio’®
donde la defensa del senior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS prosigue
con la solicitud probatoria y la Fiscalia hace una solicitud de prueba
sobreviniente, asi como junto con la defensa de EDUARD SEPULVEDA
AGUDELO presentan las oposiciones a las pruebas solicitadas e
igualmente se concretan algunas estipulaciones, fijando la
continuacion del acto pUblico para los dias 19 y 20 de febrero de 2014.

8. El dia 19 de febrero se continua con la AUDIENCIA PREPARATORIA',
prosiguiendo la delegada del ente fiscal, asi como la apoderada de
victimas y los defensores de EDUARD SEPULVEDA AGUDELO y CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS con las oposiciones probatorias, donde luego
de inferrogar a los procesados sobre su derecho de aceptar cargos y

8 Folio 80 Cuaderno Original 2.

? Folio 138 Cuaderno Original 2.

10 Folio 166 Cuaderno Original 2.
11 Folio 212 Cuaderno Original 2.

rr




RADICADO: 171746106840200681345 N.. 20140016 \Q
% & 4 TPROCESADOS:  CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS 1&0
DELITOS: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, EXTORSION AGRAVADA, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS
DECISION SENTENCIA CONDENATORIA Y ABSOLUTORIA

obtener una respuesta negativa, se ocupa el juzgado de decidir las
peticiones probatorias, contra la cual se interpone recurso de
apelacién por parte del ente investigador.

9. En la sesién de AUDIENCIA PREPARATORIA del 20 de febrero de 201412
se le concede la palabra a la Fiscalia para que sustente el recurso de
apelacién, ddndole la palabra a las demds partes e intervinientes
como no recurrentes, para luego conceder el recurso interpuesto en
efecto suspensivo ante la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd.

10. El dia 8 de mayo de 201413 la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogotd bajo ponencia del Magistrado Dr. DAGOBERTO HERNANDEZ
PENA modificé el auto del 19 de febrero de ese ano en el sentido de
inadmitir por impertinente la documentacién ofrecida por la defensa,
confirmando la prueba pericial solicitada al defensor de CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS.

11. El dia 9 de junio de 20144 se continué con la diligencia de
AUDIENCIA PREPARATORIA donde la Fiscalia solicita se llame a un
testigo de refutacién a lo cual accede el juzgado, fijGndose como
fecha para el inicio del juicio oral del 7 al 11 de julio y del 11 al 15 de
agosto en la ciudad de Manizales.

12. Teniendo en cuenta la entrada en vigencia del Acuerdo PSAAT4-
10178 del 27 de junio de 2014, proferido por la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura donde prorrogd las medidas de
descongestion hasta junio 30 de 2016 de aguellos delitos en las que la
victima fueran lideres y/o agremiados sindicales, separando igualmente
de dicho conocimiento al Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado
de Bogotd y manteniendo la competencia sobre esta medida
excepcional de descongestion al Juzgado 10 de la misma
especidlidad, es por lo gue este despacho mediante decision del 2 de
julio de 20145 avoca el conocimiento de la actuacidn y reprograma el
inicio del juicio oral para los dias 25, 26 y 27 de agosto de ese mismo
ano

13. El 25 de agosto de 2014, se inicia el JUICIO ORAL'S dentro de esta
actuacién acorde con los pardmetros contenidos en los articulos 366 y
siguientes de la Ley 906 de 2004, para lo cual previo a la declaratoria
de inocencia de los acusados CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS, la Fiscalia y
la bancada de la defensa presentaron su TEORIA DEL CASO.

12 Folio 227 Cuaderno Original 2.

3 Folio 16 Cuaderno Original 1 Tribunal Superior de Bogotd Sala Penal.
H Folio 260 Cuaderno Original 2.

5 Folio 4 Cuaderno Original 4.

16 Folio 118 Cuaderno Original 4.
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La Fiscalia'” denomind el caso como: “La autoria y el paramilitarismo
unidos para ejercer violencia en el corregimiento de Arauca (Caldas)”,
indicando que demostraria en juicio, entre otros, la existencia del
Grupo Cacique Pipinta y de sus miembros desde el afio 1999 hasta el
2006, asi como también que el sefior EDUARD SEPULVEDA AGUDELO
formaba parte de dicho grupo delictual y la connivencia que tenia el
corregidor de la época, senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, con
dicha agrupacién irregular, lo que se prolongd mds alld del afo 2006
cuando el aqui acusado le colaboraba a esta organizacion.

Menciona la Fiscalia que se pretende probar como por la violencia
politica ejercida por el grupo Cacigue Pipinta en el corregimiento de
Arauca (Caldas), perdié la vida el sefior ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ, quien para el momento también se desempenaba como
lider sindical, sirviendo ello para determinar la muerte de este sefior por
parte de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, quien ya lo venia
amenazando y persiguiendo desde el ano 2004, cuando influyd en que
la victima fuera despedido de su trabagjo, a pesar de tener fuero
sindical y de lo cual quedo constancia en un acta de una asamblea
colectiva.

Que respecto a alias “El Vale” conocido como EDUARD SEPULVEDA
AGUDELO se probara como dicha persona formaba parte del grupo
gue hacia extorsiones a transportadores, comerciantes y expendedores
de sustancias alucindégenas, extorsion de la cual no escapd ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, pues también se le fildaba de vendedor de
estupefacientes, siendo ello ofro objeto detonante de su ejecucidn.

Alude la Fiscalia en su teoria del caso que ademds de probar la
determinacién de SERNA TREJOS en la muerte del sindicalista, también y
de acuverdo a la prueba ofrecida, formaba parte de los actos de
extorsion junto con los miembros del grupo ilegal, entre ellos, el también
procesado EDUARD SEPULVEDA AGUDELO conocido como alias “El
Vale” dentro del grupo Caciqgue Pipinta.

Que de igual manera se pretenderia probar que se ejercia control de la
poblacién civil, esto por la unién del senor CARLOS HERNAN SERNA
TREJOS con el grupo ilegal, asi como con la coniratacién de sicarios
mediante los cuales se redlizaban muertes selectivas, mal llamadas
“limpieza social”, demostrdndose la relacidn del corregidor con estos
grupos de justicia privada, especificamente con el senor alias
“Salpicén”, inclusive desde el aio 1995.

De igual manera menciona la fiscalia que se probaria también como el
senor EDUARD SEPULVEDA AGUDELO efectivamente formaba parte del

7 dudiencia de Juicio Oral Agosto 25 de 2014 (Record 31:02 Video 2)
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grupo de limpieza social en el corregimiento de Arauca, es decir, de
homicidios selectivos, quien para la fecha de los hechos investigados se
encontraba por el sector, coparticipando en la muerte del sefor
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ.

Que en relacion con la participaciéon de la sefiora BIBIANA ANDREA
GIRALDO VARGAS quien fue acusada como cémplice del delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, indica el ente investigador que se
probard el aporte importante de la procesada antes y después del
homicidio de ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, asi como su relacion
con alias “El Zarco” reconocido sicario y paramilitar del corregimiento
de Arauca (Caldas).

Asi las cosas, la Fiscalia solicita condena en conitra de CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS como determinador del homicidio del sindicalista
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, autor del punible de CONCIERTO
PARA DELINQUIR con fines de cometer homicidios y extorsiones vy
determinador del punible de ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES
ILICITAS en la modalidad de contratar sicarios. Para el sennor EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO condena como coautor del delito de EXTORSION
AGRAVADA y de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y para |a sefora
BIBIANA ANDREA GIRALDO HERNANDEZ sancién como cémplice del
delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA.

Por su parte, la defensa del sefior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS a
cargo del doctor CAMILO BOCANEGRA BERNAL'8, considerd dentro de
su teoria del caso que su clientes es victima del odio del testigo ANDRES
MAURICIO TABARQUINO y del rumor social que se vivia en el
corregimiento de Arauca, donde la Fiscalia intentard demostrar
infructuosamente que su cliente es responsable de los delitos
endilgados, donde la defensa demostrara que no hubo amenazas de
SERNA TREJOS confra la victima por su calidad de sindicdlista,
estableciéndose que la firma de JOHN JAMES QUINTERO en el acta de
una reunidon sindical, donde se plasma la situacién intimidatoria en
contra de la victima, no es real.

Adujo el doctor BOCANEGRA para ese momento que se estableceria
como ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ no era lider social ni sindical y
mucho menos que el homicidio haya sido cometido por esos médviles a
pesar de ser sindicalista, probdndose que la victima tenia serios
problemas personales con alias “El Zarco” quien lo habia amenazado e
incluso extorsionado, pero nunca bajo la determinacidn del senor
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS. |

8 Audiencia de Juicio Oral Agosto 25 de 2014 (Record 49:03 Video 2)
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De la misma forma refirié la defensa que probard que la victima y su
esposa expedian estupefacientes y no pagaban la vacuna por dicho
negocio irregular, existiendo enemistad personal entre estas personas,
lo que explica las 22 punaladas que le propinaron, no siendo posible
probar los supuestos vinculos de su defendido con grupos ilegales,
donde quedara acreditado plenamente que la muerte tuvo mdviles
distintos a los politicos y sindicales, mds si a la enemistad de HERNANDEZ
con “El Zarco™

Manifiesta el defensor del sefior SERNA TREJOS que quedard
plenamente demostrado que su cliente no impartié orden a individuo u
organizacion para extorsionar a nadie, donde en lo que tiene que ver
al delito de ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS la fiscalia no
podrd probar que contrato sicarios para ultimar a la victima.

Que por lo anterior al culminar el juicio oral la defensa solicitarda
sentencia de cardcter absolutorio a favor de su defendido CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS por cuanto la Fiscalia no logrard mas alld de
toda duda demostrar la responsabilidad en los delitos de HOMICIDIO
EN PERSONA PROTEGIDA, EXTORSION AGRAVADA, CONCIERTO PARA
DELINQUIR y ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS.

Por su parte el doctor ROSEMBERG HIDALGO DIAZ!? como apoderado
de los intereses del senor EDUARD SEPULVEDA AGUDELO manifiesta
como argumentos de su teoria del caso que la acusacién de la fiscalia
estd montada en testigos de oidas, donde el sefior ANDRES MAURICIO
TABARQUINO es un tfestigo profesional por cuanto en muchos procesos
ha declarado y no se le ha creido, utilizando sus acusaciones para
intereses propios, donde con relacidn a la extorsion se probara
faciimente que no existid ningln incremento patrimonial por parte de
él, con relacidén a supuestas peticiones que se le hacian a quien fue
ultimado, no por problemas de sindicalistas sino por cuestiones de
drogas entre bandas que operaban en el sector.

Posteriormente, se le concedid la palabra a la doctora ERIKA LUCIA
TRIANA ROJAS como defensora de los intereses de la acusada BIBIANA
ANDREA GIRALDO VARGAS? guien manifestd que no existe prueba
alguna en confra de su defendida, donde probard que Ias
declaraciones que la Fiscalia pretende hacer valer con su testigo
estrella, senor ANDRES MAURICIO TABARQINO, no son mds que
falsedades y mentiras que inclusive alcanzan a su propia familia, donde
lo pretendido por dicho sujeto es obtener beneficios involucrando
personas y que al terminar el presente juicio no quedard otro camino
que solicitar la sentencia absolutoria.

Y dudiencia de Juicio Oral Agosto 25 de 2014 (Record 1:06:55 Video 2)
% Audiencia de Juicio Oral Agosto 25 de 2014 (Record 1:08:05 Video 2)
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Una vez lo anterior, las partes presentaron las pruebas que iban a hacer
valer durante el desarrollo del juicio oral, acordando enire Fiscalia y
Defensores hacer valer cinco (5) estipulaciones relativas a la plena
identificacidn de los acusados, el desempeno del senior CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS como corregidor de Arauca (Caldas) y la
muerte de la victima.?!

Posteriormente y luego de 26 meses de juicio se practicaron y
recaudaron de manera efectiva 42 testimonios y se ingresaron 34
pruebas doc;umen’roles.

14. El dia 3 de noviembre de 2016, luego de practicados los medios
probatorios dentro de la diligencia de juicio oral se le concede el uso
de la palabra a las partes intervinientes para presentar sus ALEGATOS

DE CONCLUSION.

Deprecd la FISCALIA2 a cargo del doctor ANTONIO FARFAN BARRERO
que conforme la teoria del caso presentada se confirma las alianzas
entre grupos paramilitares y dirigentes politicos en el departamento de
Caldas, generando violencia secuestros, homicidios, desapariciones,
donde con las pruebas allegadas se pudo demostrar mds alld de toda
duda, la existencia de las conductas punibles imputadas vy la
responsabilidad de los acusados. '

Solicité al juzgado condenar al senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS
como determinador del HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, asi como
de su autoria en los punibles de CONCIERTO PARA DELINQUIR vy
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS; en cuanto EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO se declare culpable de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA. '

Indica el representante del érgano instructor que la declaraciéon de la
esposa de la victima es clara en indicar como el sefior SERNA TREJOS
ordeno la muerte de ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ alias "Pinche” por
su labor sindical, pues como sindicalista fue despedido de su cargo,
reintegrado mediante tutela, donde personas vinculadas al
paramilitarismo informaron que en el departamento de Caldas hubo
acuerdos entre los municipios y el frente "Cacigue Pipinta” de lo cuadl
no se excluyd el corregimiento de Arauca, ejecutdndose extorsiones, o
que se probd con los testimonios de los comerciantes a los que se les
exigia una cuota mensual, donde al negarse se les declaraba objetivo
militar o tenian que abandonar la region.

2 Audiencia de Juicio Oral Agosto 25 de 2014 (Record 1:11:50 Video 2)
2 Audiencia de Juicio Oral Noviembre 3 de 2016 (Record 00:01 Video 3)
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Que dl ser corregidor el seffior CARLOS ‘HERNAN SERNA TREJOS tuvo
dlianza con miembros paramilitares, como lo fue con EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO dlias “El Vale”, alias “El Zarco”, quienes fueron
reconocidos por la senora ELSA LADINE GONZALEZ OCAMPO como
aliados de SERNA para ejecutar homicidios selectivos, pues la victima se
habia convertido en un estorbo para la administracién municipal por
sus actividades en pro de los trabajadores.

Indica la Fiscalia que la prueba N.1 demuestra la calidad de dirigente
sindical del sefior ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ en SINTRAPALESTINA,
donde en una reunidn readlizada en el sindicato de
SINTRAENTENDDIMCCOL manifesté ser victima de amenazas por parte
del corregidor SERNA TREJOS, situacidén que fue acreditada por el
presidente del sindicato, donde si bien la firma de éste en el acta que
consigno lo ocurrido en esa reunidn, fue dictaminada como no
uniprocedente, también ello no da lugar a alterar el significado de su
autoria.

- Adujo el senor fiscal que también otros testigos verificaron vy
confirmaron las amenazas de SERNA TREJOS contra el sernior ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, como lo fue la senora ELSA NADINE, esposa del
fallecido, quien enfrentd al procesado y le dijo que no iban a ceder en
las extorsiones, donde él junto con “El Vale” y “El Zarco” les hacian eso
porque presuntamente en su residencia se expendia droga.

Orientando la investigacion del delito de homicidio del senor ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, indica la fiscalia que también fue por su
militancia politica, toda vez que la victima promocionaba y apoyaba
candidatos del partido de la U, desempenando a la vez labores
sociales donde tenia adeptos, ejerciendo liderazgo para influir en las
votaciones, 1o que se convirtid en un obstdculo para CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS quien militfaba en el partido contrario y donde por ende
tenia que sacarlo del camino a costo de lo que fuere.

Insiste el ente investigador que la senora ELSA NADINE es clara en
indicar que SERNA TREJOS en varias oportunidades mando a “El Zarco”
a extorsionarlos, donde al no atender sus propdsitos se le dijo a la
victima que si no pagabaq, el acusado lo iba a matar, verificando que si
bien la bancada de la defensa impugnd dicha credibilidad, ello se hizo
sin una técnica adecuada, fomando las entrevistas y juradas que habia
vertido la testigo, lo que por ello no fue desvirtuado.

Que si bien es cierto la testigo indicd “que le contaron” o “le dijeron”, se

debe de tener en cuenta que se allegaron investigaciones que
relacionan a SERNA TREJOS con los paramilitares, recalcdndose que en
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el corregimiento de Arauca impera la ley del silencio donde muchos de
los informantes se negaron a declarar para no arriesgar su integridad.

Agrega la Fiscalia' que el sefior HECTOR FABIO FLOREZ, hermano de
ANDRES MAURICIO TABARQUINO, indicé que dlias “Néstor” le confesé
que ‘habia participado en el homicidio de ORLANDO ANTONIO,
sefialdndole la forma en que habia sido ejecutado con arma blanca,
persona esta que luego fue asesinado, siendo ello una prueba de que
SERNA TREJOS mantenia una actividad con grupos paramilitares
participando en homicidios y persecuciones politicas, donde el mismo
testigo asegura que “Néstor” le dijo que los participes en este homicidio
habian sido él, "El Zarco” y "El Vale”, indicando que los otros integrantes
que redlizaban sicariatos trabajaban para SERNA, mencionando que
vio en el sitio "La Piedra” demostraciones de amenazas de SERNA
TREJOS vy “El Zarco" hacia la victima. | |

Que EDILSON DE JESUS POZO GUTIERREZ indica que CARLOS SERNA tuvo
relaciones con dlias “Salpicén”, donde si bien es cierto no vio a SERNA
déndole dérdenes a los paramilitares, si lo vio reunido con ellos,
enterdndose en la cdrcel que SERNA |o habia declarado objetivo
militar, asegurando que SERNA andaba armado, quien llegaba a las
casas a esculcar y hacer allanamientos, pues en alguna ocasion o hizo
en su residencia, queriéndose llevar a uno de sus hermanos, pues éste
habia heredado una casa y el corregidor se queria quedar con ese
inmueble, encuadrando ello en el tiempo que aduce la investigacién,
como lo es para el ano 2006.

Manifiesta la Fiscalia que ANDRES MAURICIO TABARQUINO trabagjo con
SERNA TREJOS, vinculando al acusado con las autodefensas, grupo que
presidia y dirigia, quien lo amenazd de muerte, entregdndose por ello a
la policia, donde a pesar de haberse querido desvirtuar dicha
situacién, la madre de esta persona confirmo la entrega, lo que no fue
desvirtuado por la defensa.

Indica la fiscalia como el testigo TABARQUINO da cuenta como EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO tenia una taberna donde se reunian todos los
paramilitares, sefalando a dicha persona como uno de los que hacia
la mal llamada “limpieza social”, siendo el referenciado acusado quien
se encargd de ir al sitio donde mataron a ORLANDO y sacar de alli a los
homicidas, acotando también que en un bar SERNA se reunia con el
grupo y citaba a las personas extorsionadas.

Es enfdtica la fiscalia al sefalar como el testigo ANDRES MAURICIO
TABARQUINO observo a BIBIANA ANDREA GIRALDO en un puesto de
arepas donde al pasar la victima via celular dijo “Ahi va solo”,
pareciéndole extrano esta conversacion, situacién que también
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confirmé la sefiora ELSA NADINE a quien le parecié sospechoso ver d la
procesada de manera vigilante, donde al salir la vio hablando por
teléfono en el puesto de arepas, debiéndose de indicar que si bien es
cierto en un inicio la sefiora LIBIA CASTANEDA (propietaria puesto de
arepas) indicd no haberla visto hablando por teléfono, esto no se
puede descartar, pues era una persona gque no vivia en el sector y se
encontraba realizando actividades de vigilancia, demostrdndose que
dicha acusada era para ese momento la companera de “El Zarco”,
involucrado en este homicidio, pues él mismo se lo confesdé @
TABARQUINO y a HECTOR FABIO FLOREZ, qguienes también tuvieron
conocimiento por el mismo testigo que cerca de los hechos también se
encontraba alias “El Vale™.

Insiste la fiscalia que segun lo informado por TABARQUINO, el acusado
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS andaba con los paramilitares en la
noche haciendo vigilancia en el barrio “La Colonias”, pues dlli se
vendian estupefacientes, siendo el lugar donde vivia ORLANDO,
haciendo limpieza social y en algunas ocasiones disparos.

Que el investigador HERIBERTO MEIJIA PINTO se refirié a la problemdatica
de la politica en el corregimiento de Arauca (Caldas) y a la violencia
generada por dicha situacidn, allegando afiches de contradictores
politicos de SERNA TREJOS que fueron candidatos y de los cuadles tan
solo uno quedo vivo, demostrdndose a la vez que cuando el aqui
procesado fue corregidor era el principal dirigente politico de la regién,
habiéndose redlizado dlianzas entre los dirigentes politicos y los
iregulares, o que se confirma con la sentencia condenatoria en contra
de HERNAN TAPASCO.

Se refiere que en lo atinente a la vinculacién de EDUARD SEPULVEDA
AGUDELO a las autodefensas existe sentencia condenatoria en su
contra por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, haciéndose
claridad que esta persona tenia injerencia en el kildmetro 41 y en el
corregimiento de Arauca como comandante financiero, realizando
actividades de extorsidon y homicidio, conforme lo senalo ANDRES
MAURICIO TABARQUINO, quien lo refiere de haber participado en el
homicidio de ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ.

Que también se debe de tener en cuenta que ROGER DE JESUS

BEDOYA HERRERA asumid la responsabilidad de la muerte de un

integrante del grupo por haber desobedecido ordenes de SERNA
TREJOS, debiéndose de tener en cuenta las interceptaciones
telefénicas de CARLOS HERNAN SERNA con la hija del referenciado,
donde se exponen situaciones y problemas judiciales del aqui acusado,
donde ROGER solicita plata para no revelar lo que sabe del ex
diputado, demostrdndose con ello un nexo circunstancial y causal de
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que esta persona debe permanecer callada, permitiendo concluir con
certeza la condicién de lider politico de SERNA TREJOS y su relacion con
grupos al margen de la ley.

Asegura la fiscalia que frente a la responsabilidad penal de CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS se debe acotar que respecto al HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA en contra de ORLANDO ANTONIO HERNANDETZ se
deben de aceptar los dichos de TABARQUINO y de HECTOR FABIO
FLOREZ quienes coinciden con las amenazas y actos extorsivos en
contra de la victima, existiendo vinculacién directa del procesado con
el grupo “Cacique Pipinta”, alidndose para cometer homicidios y
extorsiones, obteniendo beneficios politicos, al punto que de corregidor
se catapulté a diputado de la asamblea de Caldas.

Sobre el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR alude la Fiscalia que se
da por la relacién de SERNA TREJOS con los paramilitares que operaban
en el corregimiento de Arauca, conformando un grupo de sicarios o de
personas a los cuales se les confrataba para matar, donde si no
cumplian una orden se les deciaraba objetivo militar por
desobediencia, siendo lo que le sucedié a dlias "Néstor”, reuniéndose
los requisitos para emitir sentencia condenatoria en su conftra.

Que el delito de ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS da
cuenta que esta persona contrataba sicarios para ejecutar actividades
devhomicidio, lo que quedd demostrado con los testigos allegados.

En lo afinente al delito de EXTORSION, si bien es cierto nho se mencioné
en la teoria del caso, lo cual debe de ser congruente con los alegatos
conclusivos, a pesar de demostrarse su responsabilidad, no se puede
pedir condena, solicitando su absolucidn.

Manifiesta la Fiscalia que frente a EDUARD SEPULVEDA AGUDELO se fiene
demostrado que participo en el homicidio, pues era el que participaba
en actividades financieras y le seguia a SERNA TREJOS en dar érdenes,
habiéndose establecido que pertenecié al Frente “Cacigue Pipinta”,
donde al recuperar la libertad siguid delinquiendo, ejerciendo
influencia en el corregimiento de Arauca, solicitando por ello sentencia
condenatoria por los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA vy
EXTORSION, siendo la persona que recogia los dividendos para sostener
al grupo ilegal.

En cuanto a la senora BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS indica la
Fiscalia que si bien se dijo que fue vista en el sitio de partida de la
victima, escuchdndosele decir que ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ iba
solo, ejerciendo vigilancia de la casa del occiso, también se debe de
comentar que estas no son atestaciones suficientes para determinar la
responsabilidad en confra de la acusada, no existiendo prueba

15

’)}JU



RADICADO: 171746106840200681345 N.I. 2014-0016

PROCESADOS: CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS

DELITOS: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, EXTORSION AGRAVADA, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADD' Y A
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS

DECISION SENTENCIA CONDENATORIA Y ABSOLUTORIA

suficiente para demostrar su responsabilidad, menos aun que se haya
desvirtuado su inocencia.

El REPRESENTANTE DE LAS VICTIMAS2, doctor CARLOS ALBERTO
HERNANDEZ FLECHAS, en uso de la palabra y respecto de sus alegatos
de conclusidén, manifestd que sustenta su peticidn en la sentencia del
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Segunda, M.P. Diego Yuenes Moreno del 27 de noviembre de 1995
donde se frata el asunto del “rumor publico”, donde segun la doctrina
es un hecho social, vago, impreciso e indefinido que tiene cierto
cardcter de improbabilidad, pues quienes lo esparcen no lo aseguran y
manifiestan que puede haber ocurrido, que parece ser cierto o que
alguien o algunos o algdn grupo, sin precisar quien o quienes, lo que lo
hace sospechoso y debe ser probatoriamente descartado.

Indica ef abogado de las victimas que su interés es que se esclarezcan
los hechos que motivaron el accionar del aparato judicial, que se
conozca la verdad, donde muchas veces no se llega a conocer lo
ocurrido, por lo que de manera respetuosa solicita la valoracién
minuciosa y detallada de todos y cada uno de los elementos
aportados por la fiscalia y la defensa, ello en aras de saber y conocer
la verdad, aplicando Ia sancién o apartdndose de ella, manifestando
que por parte del despacho se dieron las garantias y se respetaron os
derechos de quien en estos hechos son victimas indirectas por la
muerte del senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ.

Menciona el MINISTERIO PUBLICO? representado por la doctora DIANA
PATRICIA MAZO VELASQUEZ que en lo que tiene que ver con la
acreditacion del agravante del articulo 135 C.P. la condicién de
sindicalista no quedo debidamente acreditada, pues se allega
certificacidon del Ministerio de Trabagjo donde se indica que ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ no aparece como secretario de agremiacion
alguna.

Que no existe duda de la muerte del senor HERNANDEZ, pero el motivo
U origen de lo mismo es vago, toda vez que la familia dice que fue por
las extorsiones no pagadas, no obstante se advierte en el debate,
conforme el acta N.021 de 2006, de una queja por amenazas del senor
SERNA TREJOS, donde la validez y autenticidad de dicho documento
quedo en entredicho, conforme lo mencionado por el perito grafélogo,
donde lo principal es que la esposa de la victima no le da
trascendencia al mévil de lider sindical o poilitico, sino a las amenazas
que “El Zarco” al solicitar la vacuna les hacia ante la negativa de
pagar tal concepto, situacidn corroborada por los empleados del

B Audiencia de Juicio Oral Noviembre 3 de 2016 (Record 00:01 Video 4)
» Audiencia de Juicio Oral Noviembre 4 de 2016 (Record 02:08 Video 1)
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hospital municipal que no hacen mencién alguna a problemas
laborales, descartdndose el mévil mencionado.

Manifiesta la Procuraduria que no hay duda respecto la materialidad
del homicidio, pero frente a la responsabilidad endilgada a CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS en calidad de determinador y al sefior EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO en calidad de autor material, la base de solicitud
de condena esta en las declaraciones de ANDRES MAURICIO
TABARQUINO y HECTOR FABIO FLOREZ, no habiendo dentro del bagaje
probatorio otras personas que sehfalen a los implicados como
responsables de la muerte de ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, donde
se puede advertir que los dichos de estos testigos es por informacion
recibida de alias “Néstor” quien estd muerto, convirtiéndose en
declaraciones de oidas, pues ni siquiera se puede argumentar que es
de referencia, pues tal concepto tiene unos pardmetros especiales que
no se advierten.

Que las afirmaciones de TABARQUINO no tienen respaldo en otra
prueba, argumentdndose “La gente decia”, no existiendo prueba
vdlida que respalde los sefialamienfos contra el corregidor SERNA
TREJOS y el sefor SEPULVEDA AGUDELO, debiéndose analizar la
declaracién referenciada, pues existen inconsistencias que fueron
desvirtuadas en el juicio, como por ejemplo que para la muerte de la
victima él estuvo en el puestico de arepas observando a BIBIANA
cuando redlizaba la llamada telefénica, asi como haber visto a alias “El
Vale”, pues al preguntérsele a la abuela, ella habla de BIBIANA, pero
nunca de la presencia de TABARQUINO, discutiéndose su presencia en
el lugar, existiendo otfras contradicciones que llevan a pensar en la no
credibilidad del testigo como la de que la victima por las amenazas
salia acompafiado de su esposa, siendo contradicho por la senora
ELSA NADINE quien afirma que ese dia ORLANDO sali6 solo.

De otro lado, afirma el Ministerio PUblico que el testigo ANDRES
MAURICIO TABARQUINO dijo que alguna vez habia visto cuando “El
Zarco” fue a cobrar la vacuna, lo cual es confirmado por la esposa de
la victima, inclusive diciendo que fue con SERNA TREJOS, situacion que
no encuentra respaldo probatorio porque TABARQUINO nunca vio a
SERNA en la casa de ORLANDO, siendo incierta la presencia de
TABARQUINO en'esa casa y por ende sus manifestaciones.

Que conforme lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia, ninguna
sentencia se puede basar en prueba de referencia, pues si bien es
cierto TABARQUINO y FLOREZ asi lo senalaron, ello fue producto de lo
gue les conto otra persona, lo cual no fiene ofro respaldo probatorio,
no siendo posible admitir suposiciones o comentarios de personas que
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nunca dijeron nada por miedo, no pudiéndose dictar un fallo
condenatorio en contra de SERNA y SEPULVEDA.

Que con relacién a BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS |a fiscalia fue
clara en desistir de condena en su contra, pues precisamente en juicio
habia infinidad de contradicciones, especificamente en la declaraciéon
de la esposa de ORLANDO, verificdndose la ausencia de cualquier
respaldo probatorio para condenarla como cémplice de ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, conforme lo advirtié la Fiscalia, donde si bien
hay jurisprudencia que dice que el juez puede apartarse de la solicitud
de condena del ente investigador, para el caso no hay prueba alguna
de sefalar a la acusada como responsable del referido HOMICIDIO.

Que en lo que tiene que ver con la EXTORSION, alude la agente de la
sociedad, que si bien es cierto la Fiscalia indicé que en la teoria del
caso no planted dicho delito para el caso de SERNA TREJOS y por
congruencia nho se puede pedir condena, no comparte dicho
planteamiento, pues la congruencia se da en la linea factica de
imputacién, acusacién y peticién de condena, donde independiente
de ello, en el juicio oral de las supuestas extorsiones en que incurrieron
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS y alias “El Vale”, solo se puede plantear
el delito independiente relacionado con ORLANDO, pues lo que tiene
que ver con el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR con fines de
extorsidn, tampoco estd demostrado para los implicados, pues se
senala de responsable a ofra persona como “El Zarco”, no existiendo
prueba confundente contra los referenciados, considerdndose que
tampoco se puede proferir sentencia adversa en su contra.

Alude la doctora MAZIO VELASQUEZ que respecto del delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR debe existir una organizacion con
acuerdo de voluntades para hacer delitos y poner en peligro la
seguridad publica, consumiéndose la conducta independientemente
de los resultados, donde en lo que respecta a SERNA TREJOS a quien se
le imputa los incisos 2° y 3° del articulo 340 C.P.,, conforme la
declaracién de TABARQUINO, esta persona en su condicidn de
corregidor se alid® con los paramilitares del grupo “Cacique Pipinta”,
buscando asistencia de jévenes del corregimiento para formar un
grupo de personas para cometer delifos, donde si TABARQUINO hacia
esos comentarios era porque formaba parte del grupo, situacidén que
siempre negd, no existiendo dentro de la estructura resefia alguna de
SERNA TREJOS, sino tan solo las afimaciones de TABARQUINO, aunado
qgue en otra investigacion al respecto resulto absuelto, no existiendo
mds senalamientos sino los de este testigo, debiéndose aplicar el
principio de la duda, la que se debe de resolver en favor del implicado,
pues las autoridades legales no desarrollaron actividad investigativa
alguna respecto de esta situacioén.
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Que en lo que tiene que ver con el delito de ENTRENAMIENTO PARA
ACTIVIDADES ILICITAS, se acusa por un mismo hecho, pues el delito esta
descrito para aquellas personas agjenas a la estructura ilegal que son
contratados para entrenar en armas a la organizacién, donde no
quedo demostrado que CARLOS HERNAN SERNA TREJOS instruyera en
técnicas de adiestramiento militar.

Finaliza el Ministerio PUblico sus alegatos, indicando que con la prueba
traida a juicio, no hay caso para solicitar una condena, existiendo duda
en favor de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS y los demas implicados.

Por su parte la DEFENSA de la senora BIBIANA ANDREA GIRALDO
VARGAS a cargo de la doctora ERIKA TRIANA ROJAS? indico que si bien
es cierto la Fiscalia habia indicado en sus alegatos no haber podido
desvirtuar el principio de inocencia de su defendidqa, se debe acotar
inicialmente que se fiene probado la materialidad del delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, dllegdndose el acta de
inspeccidn de caddver, protocolo de necropsia y registro civil de
defuncion , sin embargo no se logré acreditar la responsabilidad de su
defendida.

Que la sentencia se debe probar en hechos juridicamente probados,
donde en el caso particular de la acusacién contra GIRALDO VARGAS
se fue desvaneciendo, solicitando la absolucidn de su representada de

todos los cargos endilgados por la fiscalia, pues el ente instructor no

cumplié con su deber de demostrar la participacién de su prohijada.

Que se escuchd en declaracién a la sefiora ELSA NADINE GONZALEZ
OCAMPO quien manifestd que el dia de los hechos vio a BIBIANA en la
cdlle, lo que le parecié extrano, no obstante a pesar de ello prosiguid
con sus oficios, viendo a alias “Camion” (TABARQUINO), donde después
de ello, se dice que la sefora LIBIA le dijo que habia visto a BIBIANA
hablando por celular, no obstante la declarante en juicio negd esa
situacion, resultando extrana la informacién, pues la sefiora ELSA
NADINE en las entrevistas iniciales nunca adujo esta situacion.

De igual manera, la defensa indica cémo se contradice la testigo ELSA
NADINE, pues el senor HECTOR FABIO FLOREZ dijo que desde el lugar
donde supuestamente vieron a su representada, no es posible ver a la

cdlle, afirmando luego la testigo que se habia parado en la tasa del

bano para ver, lo cuadl nunca habia mencionado, ademds el
alumbrado pUblico era deficiente. '

También, se confradice el testigo ANDRES MAURICIO TABARQUINO
quien dijo haber oido decir cuando BIBIANA dijo “amor ya pasd”, lo

» Audiencia de Juicio Oral Noviembre 4 de 2016 (Record 57:02 Video 1)
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que fue controvertido por ofros testimonios que dijeron que para el
momento TABARQUINO se encontraba en otro sitio y que para ir a
trabagjar entraba a las 5:00 a.m. y que dicho lugar no era la ruta para su
centro de labores.

En la misma forma menciona la defensa de la sefiora GIRALDO VARGAS
que la testigo CONSUELO TABARQUINO informé que ella vendia arepas
con su abuela, afiimando que ellas estaban en el lugar cuando una
senora informo que habian asesinado a ORLANDO, advirtiendo que
como a las 6:30 a 7:00 a.m. la victima pasd y saludo a BIBIANA, la que
llevaba 20 minutos averiguando por un remedio, donde contrario a lo
dicho por ELSA NADINE, nunca vio a su defendida utilizando teléfono
alguno.

La doctora TRIANA ROJAS argumenta que la testigo LIBIA CASTANEDA
DE TABARQUINO nunca vio en el lugar de los hecho a ANDRES
MAURICIO, observando cuando pasd ORLANDO, mencionando haber
visto a BIBIANA quien fue a preguntar por un remedio, la que se
demord de 10 a 15 minutos, lo que también contradice lo dicho por
ELSA NADINE, donde los testigos lo que hacen es afirmar la inocencia
de su defendidq, verificGndose que la esposa de la victima lo que hizo
fue traer los comentarios del pueblo y hacerlos suyos, solicitando por
ello la absolucidon de su representada, pues a pesar de los recientes
pronunciamientos en que el juez se pueda apartar de la solicitud de
absolucién, en el caso la prueba allegada desvirtGa los cargos y
reafirma la inocencia de su prohijada.

Finalmente, indica la defensa que llama la atencidn que Ia fiscalia en el
momento de sus alegatos reste credibilidad a las acusaciones en
contra de BIBIANA, pero contraridndose afirma que las pruebas indican
otra cosa, considerando que los testigos de cargo no lograron
desvirtuar la presuncidén de inocencia de su defendida, insistiendo en
un fallo absolutorio.

De ofro lado, la defensa de EDUAR SEPULVEDA AGUDELO a cargo para
ese momento de la doctora ENITH BIBIANA PANTOJA BEJARANOZ,
presenta sus alegatos conclusivos afirmando que la materialidad del
punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA estd demostrado,
advirtiendo que las pruebas en contra del sindicado se basan en meros
comentarios gue hizo una persona ya mueria.

Indica la defensa que respecto al delito de EXTORSION, o que se probd
es que “El Zarco” fue quien le solicito dinero a la victima, mds nunca se
comentd que EDUARD SEPULVEDA AGUDELO hubiera cometido tal
infraccién, no existiendo fundamentacion alguna para asegurar dicho

2 Audiencia de Juicio Oral Noviembre 4 de 2016 (Record 00:30 Video 2)
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cargo, donde en lo atinente al delito de HOMICIDIO, los interlocutores
de alias “Néstor” como lo fueron HECTOR FABIO FLOREZ y ANDRES
MAURICIO TABARQUINO en ningun momento sefialaron a “El Vale”
como autor del delito, no obstante es TABARQUINO quien asi lo indica,
debiéndose de tener en cuenta la calidad de dicho testigo, quien es
un delincuente y se contradice con lo dicho por su hermano, siendo su
versidon parca y alejada de la realidad.

Asegura la defensa de SEPULVEDA AGUDELO como TABARQUINO indicd
que “El Zarco” maté a ORLANDO porque “El Vale” lo contrato,
debiéndose tener en cuenta que este testigo se encuentra capturado,
aludiéndose que esto es por culpa de SERNA TREJOS, de lo cuadl se
verifica una acciéon vengativa, debiéndose tener en cuenta que
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ y “El Zarco” tuvieron inconvenientes
que pudieron llevar a dicha situacion.

Finalmente, indica la doctora PANTOJA BEJARANO que se debe fener
en cuenta que EDUARD SEPULVEDA AGUDELO para la fecha de los
hechos se encontraba en la ciudad de Medellin, no pudiéndose
condenar a alguien porque ofra persona le conto a un tercero, donde
dentro de las garantias procesales esta la presuncién de inocenciq,
término constitucional que vincula el principio del in dubio pro reo en el
cual toda duda debe resolverse en favor del acusado, solicitando por
ello sentencia de cardcter absolutorio en favor de su defendido.

Lo DEFENSA del CARLOS HERNAN SERNA TREJOS a cargo del doctor
CAMILO BOCANEGRA BERNAL? indico que desde el principio se expuso
el odio del senor ANDRES MAURICIO TABARQUINO en confra de su
defendido, debiéndose hacer claridad que el seiior TABARQUINO
nunca se entregd a las autoridades sino que fue capturado por las
mismas, lo que esta verificado con la PRUEBA N.33, correspondiéndose
con lo dicho por el testigo JUAN SALAZAR en el acfo publico,
quedando incélume la animadversion de TABARQUINO hacia SERNA.

Que la fiscalia prometié probar que su defendido es el responsable de
los hechos que se le imputan, no obstante, no lo pudo realizar, ello bajo
varios contextos, como lo fue el traer las autodefensas al corregimiento
de Arauca, la calidad de lider sindical de la victima y su persecucion
como sindicalista.

Alude el defensor que la materialidad del HOMICIDIO estd demostrado
con las pruebas técnicas allegadas, no obstante, la EXTORSION no lo
estd por cuanto los testigos en ningin momento sefalaron a SERNA
TREJOS como actor del acto extorsivo, senaldndose a “El Zarco” y “El

Y dudiencia de Juicio Oral Noviembre 4 de 2016 (Record 14:08 Video 2) (Record 00:01 Video 3)
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Vale” como responsables, sin hallar vinculo alguno entre estos y su
poderdante.

Que no ftiene sentido que el senor SERNA TREJOS siendo presunto
miembro de las autodefensas tuviera que contratar sicarios, pues ello
va en confravia de los postulados de los grupos paramilitares.

En lo atinente a la testigo ELSA NADINE (compariiera de la victima),
donde la fiscalia indica que no se tuvo la técnica para interrogar a un
testigo de refutacion, considera el togado de la defensa que ello no es
asi, pues se hizo lo legalmente aprobado, habiéndose demostrado, por
el contrario, que la declarante es chismosa, pues asi lo dejo entrever
cuando observaba el vecindario, pudiendo solamente hablar del tema
politico, quien indica que su esposo acompanaba a integrantes de la
U, siendo un activista mads, lo que descarta el mévil politico del
HOMICIDIO, a la vez que senala a CARLOS HERNAN SERNA TREJOS de
manera equivocada como lider del partido liberal en Caldas.

Agrega el defensor que en los contrainterrogatorios la testigo indico
que sus testimonios se los habian cambiado, mencionando que SERNA
llevo las autodefensas a Araucaq, 1o que supo por comentarios sin
precisar nada, siendo la constante del proceso los rumores, pues en
algunas ocasiones al senalar a los autores de la muerte de ORLANDO
HERNANDEZ, no se conocen, se duda de su identificacién,
contradiciéndose igualmente con "El Zarco™” quien habla solo de tres
autores, verificdndose que no se trata de una testigo directa e incluso
ni de referencia.

Respecto de ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ indica el doctor
BOCANEGRA que se trata de un testigo con un patrdn de mendacidad,
pues la PRUEBA N.24 da cuenta como hizo lo mismo en otro juicio,
tratando de senalar hechos delictivos que otfras personas le dijeron y
senalando a SERNA TREJOS como responsable, verificdndose
nuevamente el odio que tiene por el procesado por la participacién de
este en su privacién de la libertad.

Que se debe tener en cuenta como en el proceso se dice que
TABARQUINO era solo conocido de dlias “Néstor’, donde a un
conocido no se le pueden contar situaciones como las que aqui se
investigan, contraviniendo las reglas propias de la experiencia,
situacidén por la cual ha sido denunciado como falso testigo, siendo
claro que SERNA TREJOS no pudo contratar personas de las
autodefensas para cobrar vacunas, pues si era el cabecilla, aquello
rife contra la Iégica y el sentido comun, no habiéndose demostrado
que el procesado tuviera trato con los paramilitares, pues desde el ano
1999 ya estaban en dicho sector.
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Asegura la defensa que cuando la fiscalia solicitd la absolucidén de
BIBIANA cercena el testimonio de ANDRES MAURICIO TABARQUINO,
pues se frata de un cémplice que ayudo a cometer el HOMICIDIO y no
le creé, pero en ofros casos si le creé, agregando que los mismos
familiares de TABARQUINO lo desmintieron, pues si bien es cierto dicho
testigo dijo que estaban buscdndolo para asesinarlo por orden de
SERNA, también indicé que las érdenes del corregidor se cumplian o se
cumplian, sin saberse entonces que paso, toda vez que lo l6gico era
que hubiere sido asesinado, demostrdndose con ello  las
contradicciones serias en las que incurre el testigo.

Respecto del testimonio de HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ, indica la
defensa que tampoco identifica a “Néstor”, debiéndose resaltar su
afirmacién de no constarle relacion alguna entre SERNA y “El Zarco”, no
habiendo podido concretar que ordenes daba SERNA pues tan solo lo
veia en reuniones y que de ahi se derivaban delitos, siendo un
testimonio plagado de imprecisiones sin trascendencia en lo pendl.

En lo que tiene que ver con el testimonio del investigador HERIBERTO

89

MEIJIA PINTO, indica el alegante que se le notaba la rabia contra SERNA -

TREJOS, sefalando al partido Liberal como una organizacion criminal,
siendo un testimonio adverso para la fiscalia, donde lo importante del
testigo es que dejo claro que TABARQUINO no era miembro del grupo
“Cacique Pipinta”, pues se dijo que incluso combatia esta
organizacién, donde de la relaciones de "Zarco” y SERNA, lo Unico que
pudo decir es lo que dijo TABARQUINO, ya que en: el
contrainterrogatorio se evidencio lo falso que habia dicho en el sentido
gue ORLANDO HERNANDEZ habia participado de la tutela de los
empleados, asi como de la afimaciéon que la victima era el secretario
del sindicato.

Manifiesta el doctor BOCANEGRA BERNAL que en lo que tiene que ver
de las interceptaciones, no figura la Fiscal como la persona que las iba
a presentar en juicio, aludiendo la representante del ente instructor que
ella no podia firmar esos documentos, cuando el reglamento de la
fiscalia dice lo contrario, encontréndose que la Ultima firma es de una
funcionaria del aimacén de evidencias, preguntdndose como llego
esos elementos al juicio, encontrdndose ante un tema de mismidad de
la prueba.

Que los audios como tal dan cuenta de una llamada telefénica, donde
al inicio se habla de una consignacién de $30.000.00, sin mencionar a
SERNA TREJOS; un segundo audio donde el senor ROGER dice que es
amigo de SERNA TREJOS y gue en algin momento habia recibido
ayuda en una navidad; un tercer audio donde ROGER dice que lo tiene
desamparado, sin mencionar a nadie; ofro audio donde ROGER siente
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temor por la captura de SERNA, donde la Corte Suprema de Justicia
dentro del radicado 38957 de diciembre 16 de 2015, indica como al no
intervenir el procesado, no se le puede endilgar aspecto alguno, pues
no se dice el tipo de temor ni la razén del mismo; otra interceptacion
donde SERNA TREJOS habla de la diligencia de una cancelacién de un
preacuerdo, no habiendo trascendencia; otro audio donde se dice -
que SERNA esta aterrado por lo que dicen, lo cual es lbgico porque
buscaba su defensq, lo que tampoco es trascendente; finalmente el
ultimo audio donde CARLOS HERNAN conversa con SANDRO sobre un
favor en la policia, no verificGndose ilegalidad alguna, pues el mismo
SERNA le dice que ya no lo puede hacer, no habiendo lenguaje cifrado
ni intencién de ocultar nada.

Indica el defensor que llama la atencién que la testigo de acreditacion
con la que se introdujo las interceptaciones, sociadlizaba las
conversaciones con el investigador MEJIA PINTO de donde salian los
informes policiales, siendo ello una situacidén que contraria a derecho.

Ocupdndose en sus alegatos la defensa de la sefnora MARIA FLOREZ,
madre de TABARQUINO, se debe resaltar de su testimonio que dijo que
nunca vio a su hijo relacionado con SERNA TREJOS para venir dicho
senor a proclamarse sicario del aqui acusado.

Que en cuanto a los testimonios de JOHN JAMES QUINTERO y GLORIA
AMPARO CLAROS, se debe decir que el primero no sabia leer, siendo la
persona que reconocid el acta N.021, indicando casi lo mismo que
adujo la sefiora antes referenciada, con la diferencia que ella indicd
que en actas anteriores el senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ ya
habia dicho algo, lo cual rine con la realidad, porque de lo revisado la
Unica presencia de la victima fue en la fecha que se realizdé la reunidn
del acta, verificndose .como estos testigos entraron en grave

contradiccién en la forma que se elabord el referido documento.

Indica la defensa que llama la atencidén en el acta N.022 que si un
sindicalista hace la afirmacién de amenazas serias, donde se dijo que
se iba a estar pendiente de ello, la misma no merecié el mds minimo
comentario de la muerte de quien habia anunciado su homicidio,
debiéndose plantear que el sefior HERNANDEZ nunca estuvo en reunion
alguna, habiéndose manipulado el libro para hacer responsable a
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS de este acto delictual, lo cual aunado
a la prueba pericial y la negativa de las autoridades de recibir
comunicacién alguna al respecto, demeritan dicho medio probatorio.

Continuando con la intervencién de alegatos conclusivos por |la

defensa de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, ocupdndose de los
presuntos moviles que conllevaron a la ejecucién del hecho, se fiene el
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politico, donde varios testigos dicen que el sefior ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ no tenia esa condicién; en cuanto a la enemistad personal
entre HERNANDEZ y “El Zarco” se pudo probar con los testigos
presentados, ello por falta del pago de la vacuna, donde el movil
sindical fampoco se prueba, pues era un miembro mds pero no
directivo, y en cuanto al tema de las amenazas fampoco se debe
atender por lo ya dicho de las reuniones y las actas, para lo cual se
debe de tener en cuenta que la senora GLORIA AMPARO CLAROS fue
sancionada disciplinariamente por firmar documentos que no le
correspondian, donde el movil mdas creible es el no pago por
actividades extorsivas por alias “Zarco”, sin que exista prueba que
vincule a SERNA en esta situacion.

Que en lo atinente al delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR, se debe
de decir que la Fiscalia hablo de utilizar réditos con grupos ilegales para
ascender en su carrera politica, lo cual no fue objeto de la acusacion,
donde bajo los pardmetros del delito no se cumple ni se demostré la
ocurrencia del mismo, no se especificaron las circunstancias de tiempo,
modo y lugar de como ocurrié ello, donde los testigos tampoco tienen
claridad de esto, habiendo una mezcla de personagjes que no se sabian
a gqué organizacion ilegal pertenecian, considerdndose que el delito no
fue demostrado objetivamente, mucho menos la responsabilidad;
tampoco se probd que SERNA TREJOS ejerciera posicidn dominante
sobre grupo ilegal alguno, solicitando por ello la absolucidén por dicha
conducta.

En lo atinente a la extorsiéon afirma el doctor BOCANEGRA BERNAL que
comparte lo dicho por la Fiscalia, respecto que al momento de
presentar -su teoria del caso, no menciono el delito, donde mal se
podria solicitar condena cuando el ente investigador no aludié alegato
alguno (Sentencia Corte Suprema de Justicia, Radicado 306090), caso
contrario tampoco hay elementos que demuestre tal situacidn en
cabeza de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS como determinador,
solicitando absolucién por el delito.

En cuanto al delito de HOMICIDIO asegura el defensor que no se sabe
coOmo se determind el delito, existiendo contradicciones entre los
testigos, desconociéndose como fue el pago, no existe prueba de los
determinados, mucho menos de los determinadores, solicitando por
tantfo al cumplirse una imputacién de indole objetiva, sentencia
absolutoria a favor de su representado.

Que en lo referente al delito de ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES
ILICITAS se evidencia un concurso aparente de tipos penales, pues el
verbo rector fue contratar grupos al margen de la ley, mas no para
instruir personal de las autodefensas, donde se habla que SERNA
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promovia y patrocinaba grupos al margen de la ley, debiéndose
solucionar con el tipo de menor riqueza descriptivo, subsumiéndose en
el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR, donde al aceptarse la
posicidn de la defensa conllevaria a la absolucién, caso contrario no se
dan los elementos para una eventual condena, permaneciendo
incdlume la condicién de inocencia de su defendido.

Finaliza su intervencidon el apoderado de la defensa de CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS mencionando que en reciente jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia (Radicado 17063 CSJ) se habla de los
“rumores populares”, lo cual debe de ser tenido en cuenta, toda vez
que no existe mds prueba de los dichos de TABARQUINO a guien le
comentaron lo ocurrido, cosa diferente de la sefiora ELSA NADINE quien
no concreto quienes eran sus fuentes de conocimiento.

La FISCALIA en uso del derecho de réplica?® manifestd estar en
desacuerdo con la solicitud de absolucién de la bancada de la
defensa y del Ministerio Publico, indicando que si estd verificada la
calidad de sindicdlista del seior ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ v su
condicidn de civil victima del conflicto armado.

Respecto de las amenazas en la reunidon sindical alude el ente
acusador que si bien es cierto se debe tener en cuenta lo ocurrido en
este caso, también es verdad que el senor JOHN JAMES es una persona
no preparada, sin conocer el manejo o los protocolos de las actas,
donde por el solo hecho de esta situacién no se puede demeritar la
originalidad de quien plasmo la firma, advirtiéndose que en el acta
N.22 se dio aprobacidén al acta N.21; que el perito grafélogo en el
dictamen presentado no pudo rendir concepto sobre la autoria de
quien plasmo la firma, indicando que existen circunstancias ajenas que
pueden registrar una firma diferente, razén por la que no se puede
dudar de la originalidad de quien la firmé.

La fiscalia en su réplica indica que cuando solicitdé la absolucién de
BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS, no coloco en entredicho las
pruebas contra los acusados, sino que no se desvirtud la inocencia de
la mencionada acusada como para solicitar condena en su contrq,
donde los senalamientos hechos son voldtiles y poco consistentes de las
personas que los sehalan.

En cuanto al CONCIERTO PARA DELINQUIR de SERNA TREJOS alude el
doctor FARFAN BARRERO que existen personas quienes certifican
haberlo visto reunido con el grupo “Cacique Pipinta”, grupo paramilitar
gue no se desmovilizd, al que pertenecian “El Zarco"” y-“El Vale”,
conforme lo demostrd la policia judicial, siendo SERNA TREJOS una

B Audiencia de Juicio Oral Noviembre 4 de 2016 (Record 25:07 Video 3)
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persona visible en el corregimiento de Arauca a guien vieron con este
tipo de personas, debiendo dejar en claro que “Néstor’ es el
reconocido por TABARQUINO y tener en cuenta que el corregidor
andaba con personas del grupo irregular, lo que hacia por su interés de
asociacion para delinguir, lo cual lo compromete seriamente con este
tipo de delitos, actuando en connivencia con ofras personas para
ejercer actos criminales, esto es concertarse para ejecutar extorsion y
amenazas, recalcdndose que SERNA TREJOS aparte de andar con
paramilitares, creé un grupo de sicarios de jévenes a quienes se les
pagaba, cumpliéndose asi el delito de ENTRENAMIENTO PARA
ACTIVIDADES ILICITAS.

De otro lado, la fiscalia en lo que tiene que ver con el testigo
TABARQUINO replicd diciendo que si bien la prueba allegada por la
defensa es un acta en que se dice que quedo capturado, la misma no
verifica si se entregd o no, donde para ello la mamé del testigo indicd
que acudidé a las autoridades por consejos de su familia. En cuanto al
odio de TABARQUINO hacia SERNA no se puede aducir a ello, porque
es una orden judicial que se dio por un homicidio determinado por
SERNA TREJOS, pues ANDRES MAURICIO fue amenazado por no cumplir
la orden de asesinato, siendo ella la posible situacién en gue lo pudo
incidir.

Por ofro lado, frente a las interceptaciones telefénicas y su mismidad,
menciona el fiscal que el solo hecho de criticar algunas presuntas
iregularidades en la cadena de custodia, ello no demerita la validez
de legalidad de la prueba, pues se debe probar que se alterd la misma
y ello no se demostrd, maxime que la misma investigadora que produjo
la prueba asi lo reconocié, teniendo validez las grabaciones, donde
SERNA TREJOS tiene interés en que al venir dlias “Roger” a declarar no lo
vaya a perjudicar.

Enfatiza la fiscalia que teniendo en cuenta un andlisis conjunto de los
hechos, ello produce la certeza para emitir sentencia condenatoria en
contra de los sefiores CARLOS HERNAN SERNA TREJOS y EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO por los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA, CONCIERTO PARA DELINQUIR Y ENTRENAMIENTO PARA
ACTIVIDADES ILICITAS.

El doctor CAMILO BOCANEGRA BERNAL en representacidon del sefor
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS hace uso del derecho de
contrarréplica?’ indicando que la fiscalia se confunde en que no existe
una acta de captura sino una comunicacién sobre la captura de
ANDRES MAURICIO TABARQUINO, donde por otra parte si hubo la
declaracion de un miembro del bloque “Cacique Pipinta” quien indicd

¥ Audiencia de Juicio Oral Noviembre 4 de 2016 (Record 1:02:00 Video 3)
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no conocer a SERNA TREJOS, donde de ofro lado, sobre las
interceptaciones telefénicas, en ningdn momento se habldé de
legalidad sino del poder suasorio que le puede dar el operador judicial,
pues fue la sefiora DEYANIRA quien recolecto y embalo, abriendo el
registro de. cadena de custodia, donde de ahi en adelante viene el
registro de continuidad que es lo que se critica, pues la Fiscal debid
haber recibido el elemento ya que se interrumpidé la cadena de
custodia; de ofro lado la Fiscalia concluye hoy que los fines de la
interceptacion era para que el testigo declarard en este proceso, lo
cual es un aspecto que nunca se indico.

Culminada la audiencia de juicio oral se fij6 como fecha de audiencia
para dar a conocer el SENTIDO DEL FALLO el dia 4 de febrero de 201730
donde esta funcionaria judicial anuncio una decision de cardcter mixto
de la siguiente manera: sentencia de CARACTER ABSOLUTORIO
declarando INOCENTES al sefior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS por los
delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, EXTOSION AGRAVADA y
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS, asi como al sefior EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO dalias “El Vale” por los delitos de HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA y EXTORSION AGRAVADA vy a la sefora BIBIANA
- ANDREA GIRALDO VARGAS por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA

PROTEGIDA, mencionando sentencia de CARACTER CONDENATORIO
declarando CULPABLE al sefnor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS por el
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR.

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 381 de la Ley 906 de 2004, son
presupuestos para condenar el conocimiento mas alld de toda duda,
acerca del delito y de la responsabilidad penal de los acusados,
fundado en las pruebas debatidas en el juicio, sin que pueda basarse la
decisidn de manera exclusiva en pruebas de referencia.

El articulo 372 del Estatuto Procesal Penal aplicabled!, dispone que las
pruebas tienen por fin llevar al conocimiento del juez, mdas alld de duda
razonable, los hechos y circunstancias materia del juicio y los de la
responsabilidad penal de los acusados, como autores o participes de la
conducta penal previamente imputada.

Teniendo en cuenta que las pruebas deberdn ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, por lo que los
medios de conviccidn obrantes en el proceso, con especial énfasis la
prueba testimonial, de la cual se hard un andlisis en forma razonada,
enlazada, entre unas y ofras, conforme los principios que integran la

30 Folio 199 Cuaderno Original 5.
3! Fines de la prdctica de la prueba, Ley 906 de 2004
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sana critica (mdximas de la experiencia, el comin acontecer de las
cosas, las reglas de la l6gica, la psicologia y el sentido comun), para
llegar a emitir un juicio de valor que esté dotado intrinsecamente del
grado racional de la certeza en razén a sus dos exiremos, de la
inocencia o de la responsabilidad, o, que por el contrario, genere en el
juzgador un estado critico de duda que arroje como resultado la
aplicacion del principio juridico del in dubio pro reo, en cumplimiento
del mandato superior de la presuncidn de inocencia, el despacho
procederd a redlizar un estudio minucioso de cada uno de los medios
probatorios testimoniales que fueron desarrollados y practicados dentro
del juicio oral, los que sumados a las evidencias fisicas introducidas a
través de los mismos vy las estipulaciones probatorias incorporadas al
diligenciamiento, determinaron el senfido del fallo emitido en el debate
publico. ‘

Antes de hacer la valoracién de los delifos imputados y que fueron
objeto de la formulacidn de acusacidon, el juzgado debe hacer dos
precisiones:

1. Que si bien es cierto la Fiscalia al momento de presentar sus alegatos
de conclusidn solicitdé absolucidn para el sennor CARLOS HERNAN SERNA
TREJOS por el delito de EXTORSION AGRAVADA y para la sefiora BIBIANA
ANDREA GIRALDO VARGAS por el deliito de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA, conforme lo dispuesto por la Sala de Casacién Penal de la
Corte Suprema de Justicia en decisidon del 26 de Octubre de 2016,
Radicado 45654, M.P. Fernando Alberto Castro Caballero, esto no
obliga al funcionario judicial a atender dicha solicitud del ente
acusador, especificdndose lo siguiente:

“Precisado que para establecer si se ha desconocido el principio de
congruencia no es necesario tener en cuenta la peticién elevada por
la Fiscalia en el alegato de cierre, pues ésta, como la de los restantes
intervinientes en ese escenario, constituye una simple solicitud, de
esto se sigue que igualmente el hecho de que el Fiscal haya
guardado silencio en aquel momento sobre si pide absolucién o
condena frente a uno o varios de los delitos por los cuales se formulé
acusacion, resulta infrascendente frente al principio anotado, en
fanto se erige como una simple expresion del poder de postulacion,
foda vez que el pardmefro de comparacién lo constituye el acto
complejo de la acusacidén que se encuentra integrado por el escrito
que la contiene y la formulaciéon de la misma, acto que en el caso
particular efectivamente se realizé vdlidamente.

Por tanto, pierde toda pertinencia la conclusién segun la cual, el
silencio de la Fiscalia en el alegato final en relaciéon con determinada
conducta punible que haya sido objeto de acusacién deriva en una
sentencia absolutoria, conforme lo venia sosteniendo la Sala (CSJ SP,
25 sep. 2013, rad. 41290; CSJ AP, 30 abr. 2014, rad. 43357; CSJ SP, 15
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oct. 2014, rad. 41253; CSJ AP, 25 nov. 2015, rad. 46997 y; CSJ AP, 27
ene. 2016, rad. 47271), postura a la que acudié la demandante.

2. De la misma forma se tiene que en cuanto al delito de EXTORSION
AGRAVADA I|a Fiscalia al momento de presentar sus alegatos
conclusivos  solicitd absolucion argumentando no haberse hecho
manifestacidn alguna en su teoria del caso, considerando ello una
falencia que vulneraria el principio de congruencia del sistema
procesal penal acusatorio, por un lado el juzgado deberd de indicar
que ello no es asi, pues si se refirid en los alegatos a este delito, y por
ofro lado, el juzgado trae como referencia la Sentencia de la Sala de
Casacidén Penal de la Corte Suprema de Justicia en decisidon del 11 de
febrero de 2015, radicado 39894, M.P. Dr. José Lednidas Bustos Mor’nnez
que indico:

“Con este criterio, reiteradamente la Sala ha sostenido que la
imputacion constituye una condicionante factica absoluta de la
acusacioén; por ello, entre estos dos actos debe existir una
adecuada relacién de correspondencia, exigencia que, como se
ha dicho, no se extfiende al dmbito juridico, cuya congruencia solo
es exigible enfre la acusacién y la sentencia, y con un cardcter
relativo, puesto que el juez puede condenar de manera atenuada,
siempre que respete el nucleo factico central de la acusaciéon. En
el mismo sentido, la Corte Constitucional avalé esta postura con
ocasion de la sentencia C-025 de 2010 y articulé el contenido
normativo del articulo 448 de la Ley 906 de 2004, con los cdnones
29 y 31 del Estatuto Superior y el precepto 8° de la Convenciéon
Americana sobre Derechos Humanos, para concluir que también
las normas que conforman el bloque de constitucionalidad exigen
la correspondencia de la facticidad contenida en la imputacién
de cargos con la formulacién de acusacién y la sentencia”

Es asi que para este despacho judicial, solo cuenta la correspondiente
conexidad entre el acto acusatorio y la sentencia, tal como
efectivamente lo menciono la sefiora agente del Ministerio PUblico en
sus alegatos, considerando que si para el caso se hubiere omitido en el
estadio de la teoria del caso referirse al delito de extorsion, ello no es
Obice para solicitar una sentencia absolutoria de manera objetiva, sin
haber hecho un andlisis de los medios probatorios allegados al juicio,
mdximo cuando se tuvo una oportunidad efectiva de controversia.

HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA

Respecto al tipo penal de homicidio en persona protegida consagrado
en el articulo 135 del Cdédigo Penal, se debe precisar que el verbo
rector es ocasionar la muerte; y el objeto material es que la misma
recaiga sobre una persona que estd protfegida por el Derecho
Internacional Humanitario -D.I.H- de conformidad con las fuentes
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internacionales que hagan parte del derecho interno!¢ y que ademds
se ocasione en desarrollo de conflicto armado.

La vida ha sido definida como el mds valioso de los bienes que se
reconoce a todo individuo de la especie humana3? y el sustrato
ontolégico de la existencia, siendo el primero y mas importante de [os
derechos fundamentales constituyéndose en el presupuesto necesario
de todo derecho, asi su proteccidén se proclama no solamente en el
arficulo Il de la Carta Politica al establecer que el “derecho a la vida es
inviolable”, sino en normas que hacen parte del blogue de
constitucionalidad entre otros el numeral primero del articulo sexto del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos al disponer que: “El
derecho a la vida es inherente a la persona humana”, de otra parte el
articulo 4° de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos o
Pacto de San José de Costa Rica estatuye que “Toda persona tiene
derecho a que se respete su vida”.

Entre las personas que aparecen protegidas por el Derecho
Internacional Humanitario (D.I.H.) de conformidad con el pardgrafo del
articulo 135 del CP. en su numeral 1, estdn los integrantes de la
poblacién civil, "enftendida como todas aquéllas personas, grupos o
colectividades de personas que no participan directamente en las
hostilidades. El fundamento protfector lo encontramos en el estado de
indefension en que se hallan estas personas-al margen del conflicto-,
circunstancia que exige al ordenamiento el amparo y preservacion
frente a todo género de amenazas, peligros y efectivas lesiones, que
pueda producirse como fruto del enfrentamiento armado.

En lo tocante a la poblacién civil, las partes en conflicto deben;
abstenerse en forma absoluta de atacarla,- dirigiendo sus acciones
combativas exclusivamente contra objetivos militares, dmbito de
proteccién que se extiende a su vida, integridad vy libertad y se
concreta en la prohibicidn, también absoluta, de utilizarlo como
"escudo humano" o "parapeto”, y en las obligaciones de ponerla a
salvo de las hostilidades, de esclarecer zonas de seguridad para la
atencidn médica, espirifual, alimentaria y de socorro, medidas que
garanticen los derechos de reunion e informacidn familiar y la actividad
humanitaria de los organismos de socorro'3

En procura de la proteccidn a la poblacién civil y con el fin de
humanizar los. conflictos armados entre los pueblos civilizados es que
surge el derecho internacional humanitario, para delimitar los limites @
los procedimientos bélicos, mas no para fijar posiciones respecto de las
partes en conflicto, como tampoco para reconocer beligerancia al
enemigo.

32 Sentencia C-133 de 1994
33 pabén Parra Pedro A Ifonso, Manual de Derecho Penal Parte General y Parte Especial, pdg.
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Con el fin de proporcionar la obligatoriedad de las reglas de derecho
humanitario de manera permanente y constante, el constituyente de
1991, no solo las reservo para los conflictos internacionales o tensiones
internas de los principios humanitarios, también fijo que deben ser
respetados en los estados de excepcién, en razén a que en dichas
situaciones su aplicacion es necesaria para proteger la dignidad de la
persona humana.34

De manera que en el dmbito nacional, la obligatoriedad de las
disposiciones del Derecho Internacional Humanitario, se les ha
proporcionado el caracter prevalente frente al orden juridico interno, al
tenor de los articulo 93 y 214 numeral 2° de la Constitucidn Politica,
cuyas disposiciones se tornan imperativas al ser obligatorio su
cumplimiento en cualquier situacién, mdxime la condicién de ius
congens®, lo que indica que las normas humanitarias son obligatorias
para los Estados y la partes en conflicto, asi no hubiere sido ratificado el
tratado respectivo, en virtud a que la imperatividad de dichas normas
no se deriva del consentimiento de los Estados sino de su cardcter
consuetudinario.

Por lo anterior, entre las obligaciones del Estado Colombiano de cumplir
con los compromisos adquiridos en virtud de la ratificacion vy
aprobacién de los Convenios de Ginebra y sus protocolos adicionales, y
en cumplimiento de su deber de proteccién y salvaguarda de la
poblacién civil en general que no participa de manera directa en las
hostilidades, determind imponer sancién penal a los actores del
conflicto.

Por ello consighd en nuestro ordenamiento punitivo en su articulo 135
del Codigo Penal, el punible de homicidio en persona protegida, el
cual contempla sancién a aquella persona que atente contra la vida
de persona protegida conforme con los convenios internacionales.

Ademds el alcance de dichas normas no solo se limita a conflictos de
cardcter internacional, sino también a las confrontaciones o tensiones
de cardcter interno - Protocolo Il -, a través del articulo 32 comuin a los
cuatro Convenios de Ginebra, que ratifica la proteccién a las personas
que no participan directamente en las hostilidades.

Sin embargo, a pesar que los instrumentos internacionales, solamente
hacen referencia a principios como parte integrante del Blogue de
Constitucionalidad, la Corte Constitucional en sede del control

34.C-225/95 Corte Constitucional

¥ El articulo 53 del Convenio de Viena de 1969 sobre los tratados estipula que : "Es nulo todo tratado que, en
el momento de celebracion, esté en oposicion con wuna norma imperativa de derecho internacional general;
para efectos de la presente convencion , una norma imperativa de derecho internacional general es una norma
aceptada 'y reconocida por la comunidad internacional de Estados, en su conjunto como norma que no admite .
acuerdo en contrario y que solo puede ser modificada por una norma ulterior de derecho internacional general
que tenga el mismo cardcter.”
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constitucional del tipo penal aludido entre otros, acorde con los
elementos del derecho internacional humanitario, como componentes
del blogue de constitucionalidad, realizé un marco conceptual y de
aplicacién de varias conductas del capitulo de delitos contra el
Derecho Internacional Humanitario3s.

De lo andlizado se debe tener en cuenta que para que se puedd
predicar la aplicacién de normas de Derecho Internacional
Humanitario es indispensable la existencia de un conflicto armado, por
ello la Alta Corporacién hizo especial énfasis en el cardcter voluble de
los conflictos armados actudles, indicando que para el caso de los
internos, la jurisprudencia internacional lo ha definido como ‘la
violencia armada prolongada entre las autoridades gubernamentales
y grupos armados organizados, o entre tales grupos, dentro de un
Estado", siendo la prolongacién, la exclusion de disturbios civiles,
revueltas esporddicas, o actos de terrorismo aislados, cuya postura se
encuentra inmersa en el articulo 1° del Protocolo |l.

Con el fin de determinar si un conflicto ha trascendido a la esfera de ser
clasificado como un conflicto armado interno, la Corte Constitucional
se inclind por la postura que se debe tener en cuenta juridicamente
con base en los factores objetivos independiente de la calificacidon que
le proporcione el Estado, Gobierno o los grupos armados implicados?.

Es decir, un conflicto armado prolongado, con la existencia de grupos
armados organizados, capaces de liorar combate y con aptitud de
participar en acciones militares reciprocas y que lo hagan3, siendo sus
integrantes clasificados como 'combatientes’, al estar bajo un mando,
tener un signo distintivo fijo y reconocible a distancia, llevar armas a la
vista y dirigir sus operaciones de conformidad con las leyes vy
costumbres de la guerra, lo que comporta que las partes en conflicto
deben aqjustar su proceder bélico a los mandatos del Derecho
Internacional Humanitario, es decir, las partes en conflicto no pueden
definir a su arbitrio quien es o0 no combatiente, y por ende quien puede
ser o no objetivo militar legitimo bajo su éptica®’.

Bajo dichos presupuestos, en nuestro pais existe conflicto interno desde
hace varios anos, con grupos de corte militar de cardcter
contraestatal, diseminados en diversas regiones del pais, al que se
incorpord otro actor en el conflicto armado en la Uiima década, cuya
presencia nacional se fue dispersando de manera constante y
progresiva, con retéricas alusivas al enfrentamiento justamente de
grupos insurgentes.

36 C-291 de 2007 Corte Constitucional
3.C-291 de 2007 Corte Constitucional
38 C-291 de 2007 Corte Constitucional
¥ C-225 de 1995 Corte Constitucional
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Descendiendo al caso concreto, tenemos que en juicio fueron
escuchados testimonios de la, poblacién civil, quienes percibieron por
sus sentidos la situacién que atravesaba el pais para la época de los
hechos, mds concretamente el departamento de Caldas, municipio de
Palesting, corregimiento de Arauca, lugar donde han residido la mayor
parte de su vida y en donde tuvieron ocurrencia los hechos, quienes
dan cuenta de la presencia de grupos armados iregulares en la zona.

Dando prueba de ello las declaraciones de:

(i) EDILSON DE JESUS POSSO GUTIERREZ quien menciond que para los
anos 2005 y 2006 si operaban grupos en el corregimiento de Arauca,
quienes patrullaban en las noches buscando gente para matar,
escuchando personas que subian escaleras de noche, quienes
andaban encapuchados y de negro4,

i) ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ quien menciona que para el
ano 2006 escuchd que al pueblo habian llegado los paramilitares a
hacer limpieza social! y que los paramilitares en el pueblo eran del
“Cacique Pipinta”42,

iii) El investigador HERIBERTO MEJIA PINTO menciondé que existia en la
regidn una organizacion sicarial de la cual se valian los paramilitares
(Grupo Cacique Pipinta)43.

iv) FABIO CESAR MEJIA CORREA dlias “Jhonatan” como jefe militar del
grupo “Cacique Pipinta” dio cuenta como para el ano 2006 se
desempenaba como jefe militar de dicha organizacién ilegal en el
departamento de Caldas, donde en el corregimiento de Arauca tenian
presencia esporddica4,

De la misma manera se allego al paginario, entre otros: a) la sentencia
por CONCIERTO PARA DELINQUIR en conira del sefor EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO (PRUEBA N.2), b) Informe policia judicial sobre
estructura y miembros Frente “Cacique Pipinta (PRUEBA N.é) c) Informe
sobre la génesis, geo-referenciacion, estructura, etc. del frente
“Cacique Pipinta” del Blogue Central Bolivar de las Autodefensas
(PRUEBA N.22) las cuadles dan cuenta de la presencia del grupo
“Cacique Pipinta” en la regidn.

Declaraciones .y medios probatorios que no dejan duda sobre el
conflicto armado que afrontaba el departamento de Caldas, debido o
la incursién de grupos paramilitares y bandas criminales en la regién.

* Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 13:00 Video 4)
' Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 14:30 Video 2)
2 Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 1:28:00 Video 2)
* Audiencia Publica Octubre 17 de 2014

¥ Audiencia Publica Agosto 3 de 2015
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Precisada y probada la existencia de conflicto armado, procederemos
a valorar las pruebas con las cuales se demuestra la muerte del
agremiado sindical ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ de la siguiente
manera: |

1. ESTIPULACION N.5: Registro Civil de Defuncién a nombre de ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ identificado con. cédula de ciudadania
N.10.280.211 en el que se registra su fallecimiento el 22 de agosto de
2006 a las 7:40 de la manana, segun acta de defuncion N.1953376.

2. PRUEBA N.21: Informe de Necropsia Médico Legal N.099 del 22 de
agosto de 2006 suscrito por el médico legista JORGE LEONIDAS GOMEZ e
infroducido en la sesidn del 23 de octubre de 2015 por el perito JOSE
FERNANDO MARIN ARIAS, correspondiente a ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ, respecto del cual se hallé en su cuerpo veinticinco (25)
heridas, dos (2) causadas por arma de fuego, de las cuales una (1) en
regidén occipital superior, penetra en béveda craneana y sale en regidon
frontal y las demds son causadas aparentemente por objeto corto
punzante, siendo las mds importantes una (1) penetrante a térax
(Herida a nivel de 7 espacio intercostal, linea axilar media, penetrante a
térax, con compromiso ldbulo superior derecho de higado y diafragma)
y ofras tres (3) con aparente compromiso de paqguete vasculonervioso
-importante (A. Herida de bordes definidos de aproximadamente 3 cm
de longitud, penetfrante a cuello y con aparente compromiso de
paguete vasculonervioso de cuello a 1 cm por debagjo de la manzana
de addn. B. Herida de 2.5 cm de longitud a nivel de C5 con aparente
compromiso vasculonervioso. C. Herida de 2.5 cm, de longitud a nivel
de Cé con aparente compromiso vasculonervioso, linea media
posterior.

Al examen interno se evidencia lesidon causada por herida de arma de
fuego con orificio de entrada en regidn occipital superior y con orificio
de salida en regién frontal;. dos (2) heridas penetrantes a crdneo;
compromiso de cerebro a nivel del hemisferios en parte superior, con
destruccidn de gran parte de la masa encefdlica; aparente dano
severo de faringe por herida; lesidon penetrante a diafragma y 1ébulo
superior de higado: lesién de eséfago vy faringe.

En atencién a ello se concluye: hombre de edad mediana que muere
. por shock neurogénico, causado por herida de arma de fuego,
penetrante a crdneo. Probable manera de muerte homicidio.

3. PRUEBA N.16: Informe investigador de laboratorio FPJ13 suscrito el 20
de julio de 2011, redlizada por el técnico profesional en badlistica
ALBERTO MILLAN DIAZ e introducido por el mismo a juicio en la sesidén de
Mayo 7 de 2015 en donde se elabora un estudio microscdpico
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comparativo para determinar uniprocedencia de las vainillas y
cartuchos que fueron hallados en el lugar de los acontecimientos, en
donde se concluye que: "9.1. Observadas las seis vainillas en el
microscopio de comparacién para balistica, se establece que fueron
percutidas por una misma arma de fuego, compatible con su calibre
(...), 9.3. Los cinco cartuchos calibre .38 special, se encuentran en buen
estado de conservacion y son aptos para ser empleados en armas de
fuego compatibles con su cdlibre. {...)".

Conjunto probatorio con el cual se ariba a la conclusién que el
agremiado sindical ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ fue asesinado a
causa de las heridas que le produjeron los impactos de bala y de arma
blanca, donde la hipdtesis de la manera de su muerte es violenta.

4. Como complemento de lo anterior obra el testimonio del ciudadano
JULIO CESAR MUNOZ BEDOYA# guien en diligencia del 21 de junio de
2016 informé como cuando se encontraba frabagjando el dia de los
hechos en un cultivo de tomate, escuchd junto con sus companeros
jornaleros varios tiros, donde al acudir al lugar observaron a ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ quien se encontfraba muerto, tirado en la mitad
de la carretera y su moto en una zanja a la orilla, siendo como las 7:30
de la manana, sin que se encontrara nadie por el sector.

Alude el declarante que al llegar al sitio observd el cadaver del senor
HERNANDEZ, al que reconocid porque en algin momento habia sido su
cunado, el que se encontfraba tirado boca abajo y lleno de sangre,
testimonio que verifica el aspecto material del delito aqui investigado.

Estos medios probatorios resultan suficientes e idéneos para inferir y
demostrar el acto violento padecido por el ciudadano ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, a quien le fuera amrebatada la vida en hechos
ocurridos en las horas de la manana del 22 de agosto de 2006, en el
municipio de Palestina (Caldas) a manos de miembros del grupo
delictivo que imperaba en la zona.

En punto al cumplimiento de la condicién que debian ostentar la victima
de ser integrante de la poblacidén civii y no combatiente dentro del
conflicto armado existente dentro del pais, se cuenta con prueba
iguaimente suficiente y con capacidad para evidenciar dicha
circunstancia, pues demostrado esta que el senor ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ era un frabajador del municipio de Palestina que ostentaba
la calidad de civil, actividad que alternaba con el rol de sindicalista,
manifestaciones en las que coincide su familia y las personas que lo
conocieron.

¥ Audiencia Publica Junio 21 de 2016 (Record 08:29 Video 1)
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Ahora bien, resulta relevante establecer las causas que motivaron al
colectivo ilegal para emprender a la materidlizacién del crimen, por o
que resulta de innegable importancia profundizar en el andlisis de los
diferentes medios de conocimiento incorporados al proceso a fin de
dilucidar el mévil o elemento de motivacién en los hechos materia de
investigacién.

Se recepciond en diligencia de audiencia publica de juicio oral del dia

26 de agosto de 2014 la declaracién de la sefiora ELSA NADINE
GONZALEZ OCAMPO, compainera permanente del obitdado ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ, guien manifiesta que su esposo tuvo discusiones
con el corregidor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS para que dejara votar
la gente, donde los amigos le decian que se quedara callado porque el
gue se metia con SERNA lo mandaba a matar.

Que otro problema de ORLANDO con el corregidor fue que éste autorizd
hacer una puerta en la casa de un familiar a lo que la victima se molestd
y le puso una querella, la cual nunca cumplié¥, no obstante indica
también la declarante, que la discusion de su companero con el senor
CARLOS HERNAN fue mucho tiempo antes de los hechos, no existiendo
amenazas, las que si se presentaron por alias “El Zarco” cuando no se le
pagaba algunos cobros extorsivos, lo que ocurié dos meses antes de la
muerte del sindicalista“s.

Respecto de esta situacion recalcd la testigo en diligencia de juicio oral4?
que la muerte de ORLANDO fue por el dinero que no quiso dar por las
extorsiones.

De igual manera la senora GONIALEZ OCAMPO ante el
contrainferrogatorio de la defensa asegurd que el sefior ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ nunca recibié amenaza alguna por su actividad
sindical, sin embargo hace la claridad que en una asamblea en un
sindicato redlizada en el municipio de Villamaria (Caldas), 18 dias antes
de su muerte, informdé que tenia amenazas y que colocaba el
precedente de que si algo le pasaba era responsabilidad del senor
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, pero que ello no tenia que ver por su
labor con el sindicato,

Téngase en cuenta como la senora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO,
como companera permanente del occiso da fe que la muerte de
ORLANDO ANTONIO en ningUn momento tuvo origen en su condicion de
politico y sindicalista y mucho menos en asuntos personales, asegurando
gue lo ocurrido tenia su razén de ser exclusivamente por el no pago de

¥ Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 13:40 Video 1)
7 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 27:30 Video 1)
8 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 44:20 Video 1)
¥ Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:43:10 Video 1)
® dudiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:29:00 Video 1)
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las extorsiones a los que se vieron sometidos, aseveraciéon que le da el.
juzgado plena credibilidad, pues se trata de la persona con la que
convivié el obitado los Ultimos afios de su existencia y quien conocia las
situaciones personales que lo aguejaban en vida, no siendo por ello de
resorte los planteamientos del ente fiscal al respecto.

No obstante, en diligencia de juicio oral llevada a cabo el dia 27 de
agosto de 2014 el seflior ANDRES MAURICIO TABAQUINO FLOREZ,
manifestd que ORLANDO una vez le dijo que estaba “caliente” con
SERNA porque no le pagaba la vacuna y porque le hacia campafia al
partido de la U%, aclarando mds adelante el declarante que como
ORLANDO le hacia campana a la U y SERNA a los liberales, “Pinche”
decia que estaba caliente, pues segin eso a la vez vendia vicio y se
dedicaba a la politica’,

Por otro lado el testigo HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ en diligencia
testimonial rendida el 26 de agosto de 201453 manifestd que segun alias
“Néstor”, ORLANDO fue “pagado” para que lo mataran por problemas
politicos, especificamente por debates entre distintos politicos.

De la anterior declaracién debemos de tener en cuenta que los sefores
TABARQUINO y FLOREZ dan cuenta en sus declaraciones de dos hipdtesis
delictuales, por un lado la politica y por otro lado la extorsiva, donde
verificado se tiene con la declaracién de la senora GONZALEZ OCAMPO
que por las situaciones de indole politico nunca fue amenazado y que si
habia tenido alguna discrepancia con CARLOS HERNAN SERNA TREJOS
por este aspecto, ello habia pasado hacia mucho tiempo, no siendo por
esto de recibo para el juzgado este tipo de mdvil, pues a la vez no se
allego medio probatorio que asi lo verificara.

El sindicalista JORGE ALBERTO TORO en su declaracién rendida en juicio el
dia 22 de octubre de 2015 menciona que “Pinche” asistidé a una reunidn
del sindicato el 3 de agosto de 2001 diciendo que estaba amenazado
por el corregidor de Arauca, donde los motivos eran por sindicdlista y
politico, situacién que confiimd en la misma fecha el testimonio de la
senora GLORIA AMPARO CLAROS MEIJIA quien aseguro que ORLANDO
hablo de amenazas por parte de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS.

Lo extranio resulta es que también se recibid el dia 21 de octubre de 2015
declaraciéon al sefior JOHN JAMES QUINTERO, Presidente del Sindicato de
-SINTRAENTENDDIMCCOL- el que también estuvo presente en la reunién
sindical antes comentada y por el contfrario a los dicho por sus
companeros de sindicato, él aseguro que ORLANDO habia comentado
que lo estaban persiguiendo era por situaciones de la salud del municipio

3! Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 12:00 Video 2)
32 dudiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 26:45 Video 2)
53 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:04:26 Video 3)
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de Palesting, sin ahondar mds en dicha aseveraciéon, lo que pone en
duda los méviles politicos y sindicales que adujeron los ofros trabagjadores.

De otro lado, declard en juicio el investigador HERIBERTO MEJIA PINTO el
dia 17 de octubre de 2014, indicando que la victima no era un lider
politico, pero estableciendo mds adelante que el moévil de su muerte
habia sido por politica, vendedor de sustancias alucindgenas y calidad
de sindicalista, situaciones todas ellas contradictorias, méxime cuando
luego indicé que ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ se habia enfrenfado
- politicamente a SERNA TREJOS y que desde ahi iniciaron las amenazas,
sin embargo, ante contrainterrogatorio de la defensa indicé que la
muerte del sindicalizado no tuvo origen en su condicién de politico,
asegurando luego que la familia de ORLANDO decia que su muerte si
tenia ese origen porque del partido liberal era su opositor.

De lo anterior podemos verificar como este investigador en vez de traer
luces a la investigacion lo que hizo fue confundir la misma, pues sus
contradicciones son evidentes al iniciar diciendo que la victima no era
un lider politico pero que su homicidio tenia tal origen, para después
indicar que habian otro tipo de mdviles y finalmente asegurar que la
familia del obitado aseguraba que la causa delictiva era el politico,
cuando de lo verificado anteriormente su companera permanente ya
habia descartd tal posicion. ‘ :

Otro de los investigadores traido a juicio por la Fiscalia como lo fue el
senor JOSE FERNANDO AGUIRRE JIMENEZ en diligencia publica del 21 de
octubre de 2015 manifestd que la hipdtesis confimada de la muerte del
senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ fue la venta de estupefacientes y
su no pago de “vacuna” al grupo paramilitar que imperaba en la region,
siendo ello corroborado por otro de los investigadores del ente
investigador como lo fue el senor JORGE MAURICIO TABARES CARDONA
quien dio fe que en el corregimiento de Arauca se instauraban cuotas y
cobros a las casas expendedoras de droga.

lgualmente, la experta en el dossier del Frente “Cacique Pipinta” de las
Fiscalia Delegada ante Justicia y Paz, doctora ARACELY GRIJALBA RUIZ en
declaracién en juicio del dia 23 de octubre de 2015, manifestd que los
miembros del referido grupo iregular si perseguian sindicalistas vy
expendedores de droga, lo cual fue corroborado por el sefior EDILBERTO
CALLE SOTO quien como comerciante de la regidn en diligencia de
audiencia puUblica de febrero 17 de 2006 manifestd que los hechos de
violencia eran entre ofros por las vacunas que se cobraban en la zona.

Por su parte el sefior GERMAN PIMIENTA LONDONO, como ciudadano del
corregimiento de Arauca (Caldas) en diligencia de declaracidén rendida

34 Audiencia Publica Octubre 21 de 2015
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en juicio el dia 20 de junio de 2016 manifesté que a ORLANDO lo habian
asesinado por no pagar “vacuna”, donde para aguel entonces se
escuchaba de “El Zarco” y de otros muchachos que hacian extorsiones a
los que vendian droga, donde a la victima se le cobraba pero no
pagaba y que el que no pagaba, dejaba de vender o lo mataban.

Es asi como queda demostrado para esta oficina judicial que
efectivamente el origen de la muerte del ciudadano ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ tuvo su razén en los actos extorsivos del cual fue victima, ello
por negarse a pagar la “vacuna” que como expendedor de droga le
atribuia el grupo irregular que imperaba en el corregimiento de Arauca
(Caldas), pues demostrado esta que efectivamente, sino era él, si se
vendia droga afuera de la casa de la victima y por ello era damnificado
de este tipo de chantgjes.

En relacidn con el TIPO SUBJETIVO, el cual lo constituye el actuar doloso,
constituido por dos elementos: El conocimiento de los hechos que .
corresponde al elemento intelectual o cognoscitivo y la voluntad de la
realizacion de la accidn, atinente al elemento volitivo o conativo.

En punto de la responsabilidad, podemos decir que esta se encuentra
en cabeza de los procesados CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO dlias “El Vale” y BIBIANA ANDREA GIRALDO
VARGAS, el primero como determinador, el segundo como coautor y la
tercera como cémplice del punible de HOMICIDIO EN PERSONA
PROTEGIDA, donde para abordar esa temdtfica se comienza por
advertir que en el caso en estudio este Despacho comparte los
argumentos tanto del Ministerio Publico como de los defensores, dl
sostener que no existe en el proceso pruebas directas que incriminen la
responsabilidad  de los acusados, por lo que el juicio de reproche se
sustentard, con base en la mismas, teniendo en cuenta que los medios .
probatorios fueron aportados al proceso de manera legal, regular,
oportuna, sin haber sido tachados de falsos por ninguno de los sujetos
procesales y ademds porque se dirigieron, sin duda alguna, a endilgar
en los encartados la responsabilidad del delito.

<

Que conforme con el articulo 375 de la Ley 906 de 2004 las pruebas
verificadas en juicio carecen de sustento para corroborar la teoria del
caso de la Fiscalia y el sefalamiento en contra de SERNA TREJOS,
SEPULVEDA AGUDELO y GIRALDO VARGAS como los individuos que el 22
de agosto de 2006 de manera inmisericorde tuvieron que ver en el
asesinato en el municipio de Padlestina (Caldas) del trabajador
sindicalizado ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ. :

En el caso sometido a estudio, se vislumbra una relacién patente de
hechos indicadores anteriores, concomitantes y posteriores a la
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realizaciéon de la conducta punible, que revelan de forma cierta e
inequivoca, aplicando las reglas de la sana criica, que la muerte del
sefior ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ tuvo su origen en su negacion a
cumplir con los pedidos extorsivos que le hacia el grupo iregular que
para el afo 2006 imperaba en el corregimiento de Arauca (Caldas),
por su presunta condicion de expendedor de droga. -

Asi las cosas, ocupdndonos iniciaimente del andlisis de la
responsabilidad del sefior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, se fiene la
declaracién en audiencia publica de juicio oral de la senora ELSA
NADINE GONZALEZ OCAMPO guien manifiesto que cuando el inspector
de policia le pregunto quién habia asesinado a su companero
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, elia le dijo que eso venia de parte del
corregidor SERNA, porque él los sindicaba de vender droga, manejando
un grupo de personas en Arauca que se hacia pasar por paracos,
donde les habian enviado una persona, alias “El Zarco”, para cobrarles
$200.000.00 mensuales?s,

Asegura la senora GONZALEZ OCAMPO que las amenazas consistian en
que un grupo de personas iban y le rodeaban su casa, controldndolos
dia y noche, donde cuando alias “El Zarco” se acercaba les decia que
si no pagaban las extorsiones SERNA los iba a matars,

No obstante lo anterior, la companera permanente del obitado
ANTONIO ORLANDO HERNANDEZ incurre en una serie de imprecisiones
que dan traste con sus senalamientos, pues menciona gue no
denunciaron a SERNA porque no dlcanzaron ya que mataron a
ORLANDOY, situacion gue rine con la realidad, pues como si pusieron
en conocimiento ante las autoridades la situacién de una puerta que
habia puesto el corregidor en la casa de la hermana de ORLANDO,
instaurando una querella, porque cuando se encontraba amenazado
de muerte directamente por no pagar los actos extorsivos,
permanecieron callados, mdxime cuando dicen no haberle tenido
miedo a SERNA TREJOS.

De otro lado, se verifica que el conocimiento que tfiene la senora ELSA
NADINE de la presunta responsabilidad del senor CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS en la muerte de su esposo no es directa, pues ella en su
declaracién fue enfdtica en aludir que una amiga de nombre MARLEY
RODRIGUEZ le contdé que tuvo conocimiento de los hechos porque:
CARLOS dlias “Guacamayo” quien manejaba la ambulancia, le habia
dicho que la muerte de ORLANDO habia sido por habérsele enfrentado
a SERNA y haberlo hecho quedar mal enfrente de la comunidad?®, con

5 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 22:30 Video 1)

% Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:05:20 Video 1)
57 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:31:00 Video 1)
8 dudiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:38:00 Video 1)
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la particularidad que en sus iniciales declaraciones, nunca adujo tal
situacion, viniéndolo a hacer solo hasta septiembre 5 del afo 2012,
declaracidon de la cual adujo no reconocer su firma.

Posteriormente en otro aparte de su declaracién y ante pregunta del
agente del Ministerio PUblico, la sefiora GONZALEZ OCAMPO manifiesta
que directamente no sabe responder si el sefior CARLOS HERNAN SERNA
TREJOS mando a matar a su esposo u a otfras personas®, afimacion
esta que pone en duda la participacién del corregidor en los hechos
objeto de investigacion, pues la testigo no fiene certeza de su
participacion.

Dentro del desarrollo de todo el acto publico se aseguré que el autor
material de los hechos fue alias “El Zarco” y que esto lo hizo atendiendo
érdenes del senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, no obstante en
declaracion del sefior HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ en diligencia de
juicio oral del 26 de agosto de 2014 asegurd que dicho individuo quien
para aqguel entonces era el companero de BIBIANA ANDREA GIRALDO
VARGAS no tenia relacion alguna con SERNA, una razdén mds para
demeritar la supuesta participaciéon de CARLOS HERNAN en el homicidio
hoy investigado.

Ahora bien, manifiesta el sefior FLOREZ FLOREZ en el juicio que una vez
estando fumando droga con “Néstor” supo que a ORLANDO lo habia
matado él y “El Zarco”, confesGndoselo “Néstor”’, quien agrego que
HERNAN habia pagado por eso?!, situacién que para el despacho debe
de merecer un andlisis especial, pues se trata de una persona que para
el momento de recibir tal informacidén, no se enconfraba en sus plenas
facultades, sin embargo tal senalamiento deberd valorarse en conjunto
con los demds medios probatorios.

Por ofra parte se recepciond el testimonio del sesnor ANDRES MAURICIO
TABARQUINO FLOREZ quien en diligencia de audiencia celebrada el 27
de agosto de 2014 asegurd que “Néstor” era un sicario de CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS y que éste con “El Zarco” fueron los que
mataron a “Pinche”, auspiciados por HERNAN, pues asi [o dijo “Néstor”
tanto a él como a su hermano??, interrogdndose el juzgado si esta
confidencia de hechos tan graves que hiciera “Néstor” se la hizo solo a
HECTOR FABIO cuando estaban fumando droga, se la hizo a los dos
hermanos, segun el dicho de ANDRES MAURICIO, o se la hizo solo al
testigo, pues mds adelante ante contrainterrogatorio que hiciera el
doctor ROSEMBERG HIDALGO DIAZ el testigo aseguré que nadie mds
puede certificar que “Néstor” le contd las cosas porque estaban los dos

% Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:28:08 Video 2)
® Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 22:43 Video 3)
! Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 25:15 Video 3)
2 Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 28:00 Video 2)
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solos en el sitio denominado “Las Piedras”s3, sentonces donde quedo lo
expuesto por HECTOR FABIO?, verificdndose asi la incongruencia en las
afirmaciones presentadas, pues no hay claridad cudles fueron las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en donde se dio tan grave
confesion.

De igual manera menciona el testigo TABARQUINO FLOREZ que CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS habia mandado matar a “Pinche” por no haber
pagado vacuna y por politica, donde verificado se tiene con los
medios de prueba allegados al juicio que el movil de la politica para
efectuar el homicidio quedo descartado, y que en o concerniente a
las vacunas, no se pudo endilgar directamente este delito a SERNA
TREJOS, como posteriormente lo explicard el juzgado dentro de esta
providencia.

De lo anterior y atendiendo las declaraciones de Ia senora ELSA NADINE
GONZALEZ OCAMPO, los hermanos HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ y
ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ debe el juzgado hacer
claridad que conforme lo normado en el articulo 381 de la norma
adjetiva penal aplicable, no se puede emitir sentencia de cardcter
condenatorio, fundada Unicamente pruebas de referencia, la cual da
lugar cuando el hecho es narrado por una persona diferentes a quien
lo presencid. '

La Corte Suprema de Justicia en decision del 28 de mayo de 2014,
Radicado 40105, M.P. Dr. Eugenio Ferndndez Carlier, indico:

“...por mas que se fenga a los citados testigos como prueba
directa del exactfo y fidedigno sehalamiento escuchado a la
"comunidad”, ello no le resta a esa parte del testimonio de los
uniformados, en ese concreto particular, la condicién de prueba
de referencia, pues se frata, ni mds ni menos, que de Ila
reproreproduccioén de una declaracién hecha por un tercero fuera
del juicio, en contra de ofra persona como probable autora de
una conducta punible (articulo 437 de la Ley 906 de 2004).

El tema ya se encuenfra pacificamente decantado por la
jurisprudencia de esta Corporacion, abordado y anadlizado en
recientes decisiones (CSJ SP, 27 feb. 2013, rad, 38773 y SP, 9 oct.
2013, rad. 36518} a cuyas consideraciones se remite la Sala, pues en
sintesis, con base en las mismas puede afirmarse que en fodos los
evenfos en los que a instancia de las partes -o de los infervinientes-
en el juicio se pretende incorporar, o se infroducen de manera
efectiva, manifestaciones o declaraciones extraprocesales
relacionadas con un determinado suceso o hecho con incidencia
sustancial en el debate, mediante una fuente distinta de la que en
forma personal y directa lo percibid, con el propdsito que la fuente

% Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 1:57:46 Video 2)
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indirecta sea estimada como prueba de la veracidad del
correspondiente supuesto factico, se estd indefectiblemente onfe A
prueba de referencia.”

Es por lo anterior que se tiene que para el caso de la senora ELSA
NADINE, su conocimiento de los hechos y de la responsabilidad del
acusado CARLOS HERNAN SERNA TREJOS no es directo, pues pudo
conocer de ello gracias a su amiga MARLEY RODRIGUEZ quien a la vez
lo supo por voces de CARLOS alias “Guacamayo” al parecer conductor
de la ambulancia del municipio de Palestina (Caldas), verificGndose asi
la condicidén de prueba de referencia.

Situacidén similar pasa con el conocimiento de los acontecimientos
delictuales por los hermanos HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ y ANDRES
MAURICIO TABARQUINO FLOREZ, pues su percepcidon de la
responsabilidad del corregidor SERNA TREJOS estd influenciada por los
dichos de dlias "Néstor”, persona que lamentablemente se encuentra
fallecida, torndndose esto también en prueba de referencia, no siendo
procedente o que adujo la Fiscalia sobre este tipo de pruebas para dar
por probado la responsabilidad de quien aqui se juzga.

Ahora bien, se escuchd dentro de la audiencia de juicio oral a la sefora
GLORIA AMPARO CLAROS MEIJIA guien asegurd que el sehor ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ en varias asambleas sindicales manifestd los
diferentes hostigamientos del que era victima por parte del senor
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, asegurando que lo iban a mataré, o
que también menciono en su declaracién en juicio el senor JORGE
ALBERTO TORO, cuando asegura que ORLANDO en reunién de agosto
31 de 2006 mencioné que el corregidor de Arauca lo tenia
amenazado®s,

De lo anterior, tenemos que si bien es cierto se alude por los testigos que
el senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ les menciond el temor que
tenia en contra de SERNA TREJOS por Ias diversas amenazas de muerte
que habia propinado en su contra, también es verdad que dicha
circunstancia no permite derruir el principio de inocencia del aqui
procesado, pues ademds de los dichos de estos declarantes, no se
tiene verificado que ello haya ocurido y mucho menos que
efectivamente este haya sido el modvil del delito, considerando el
juzgado pertinentes las aseveraciones que hiciera la defensa del senor
CARLOS HERNAN en sus alegatos conclusivos, cuando menciona que si
dicha situacién fue debatida en la asamblea sindical y fue verificativa
de mucha gravedad, zporque razdn no se iniciaron las acciones

- pertinentes administrativas, policivas y judiciales para evitar un

desenlace mortal?

 Audiencia Publica Octubre 22 de 2015 (Record 07:40 Video 3)
5 dudiencia Publica Octubre 22 de 2015 (Record 04:50 Video 2)
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Verificativo de lo anterior reposa en el paginario la PRUEBA N.28 que da
cuenta como el Presidente del sindicato de -SINTRAPALESTINA- emite
constancia gue no se encontré denuncia alguna redlizada por el senor
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ sobre amenazas en su contra, asi
como también las PRUEBAS N.30 y 31 que dan fe que -
SINTRAENTEDDIMCCOL- por intermedio de su secretariac GLORIA
AMPARO CLAROS MEIJIA no dllego informacién alguna ni a la
Corregidura de Arauca ni a la alcaldia del municipio de Palestina
(Caldas) sobre las presuntas amenazas que recibiera el hoy ob|’rado del
senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS.

Ahora bien, se allega al paginario como PRUEBA N.23 el Acta N.021 de
la reunidén de la Asamblea de -SINTRAENTEDDIMCCOL- celebrada el 3
de agosto de 2006 donde se verifica que la senora GLORIA AMPARO
CLAROS MEIJIA solicita la palabra para manifestar la posicidn que se
debe de adoptar contfra el corregidor de Arauca por las agresiones
fisicas y verbales de las que venia siendo objeto ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ de SINTRAPALESTINA, debiendo el sindicato denunciar ante
los organismos de seguridad pertinentes y no dejar que las cosas pasen
desapercibidas. ‘

Téngase en cuenta que al revisar el anterior documento efectivamente
se verifica que el senor HERNANDEZ asistié a la referida reunién, donde
al solicitar la palabra da cuenta de las diferentes agresiones fisicas y
verbales de la que es victima por parte de corregidor de Arauca
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, lo cual genera una enérgica protesta
por la senora GLORIA AMPARO CLAROS MEIJIA, no obstante ello, en
ningun momento se observa por parte de la hoy victima y la sindicalista
referenciada que las agresiones objeto de debate sean de suma

gravedad que comprometan amendadzas de muerte por parte del

corregidor, o que desvirtta tajantemente dicha situacion.

Ademads, debe resaltarse que el acta en mencién fue tachada por la
defensa de falsa, pues conforme el estudio grafolégico presentado en
juicio por el perito LUIS FERNANDO RIVERA RODRIGUEZ €l 2 de Noviembre
de 2016% se pudo demostrar que la firma del presidente del sindicato es
espuriq, situaciédn que pone en duda el contenido de dicho documento
y verifica Ia comision de una conducta punible de lo cual mds adelante
el juzgado se ocupard.

No comparte el despacho los argumentos de la fiscalia en sus alegatos
de conclusidn en el sentido que a pesar de que se haya verificado la
falta de autenticidad del documento, ello no altera el significado de
autoria del mismo, pues debe hacerse claridad que si el acta se vio
afectada de falsedad no se puede decir que una parte es real y ofra

% Audiencia Publica Noviembre 2 de 2016 (Record 41:54 Video 2)
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no, pues por ello se debe de descor’ror de plano dicho medio
probatorio.

Por otra parte se recepciond en juicio el testimonio del senor LUIS
EDUARDO CHICA RINCON¢ quien como activista politico del
corregimiento de Arauca manifestd que el hermano de ORLANDO
habia dicho que lo habian matado los paracos por drogadictos,
senalando a SERNA pero sin prueba alguna, pues argumenta que eran
dichos de la poblacién que se basaban en la columna de opinidn,
situacidn estd que vuelve e incurre en la figura juridica de prueba de
referencia, pues las acusaciones contra el corregidor se basan en
meras especulaciones de la comunidad, lo que no puede ser tenido
para emitir una sentencia condenatoria en su contra.

No obstante lo anterior, para el juzgado si es de suma importancia lo
dicho en audiencia publica por el testigo JUAN CARLOS CORONADO
MURILLO%8 quien asegura de manera personal haber visto una discusion
entre ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ vy alias “El Zarco” 3 o 4 dias antes
de su muerte, donde el primero le da una bofetada al segundo, siendo
esta una situacién que no fue indagada por la Fiscalia y que ain
genera mds duda de los mobviles del presente homicidio y de la
participacién de los agui implicados en el mismo, pues considera el
juzgado que esto si pudo ser suficiente para ejecutarse una reaccidn
violenta en conira del frabajador sindicalizado, méxime si el agresor se
trataba de un sicario.

De ofro lado y conforme los audios allegados, contentivos de las
interceptaciones de varias lineas telefénicas, entre ellas las del senor
SERNA TREJOS, comparte el juzgado los juiciosos argumentos de la
defensa en que dalgunas de las grabaciones no mencionan al
encartado, otros no arrojan elementos probatorios con suficiencia para
ser aportados como prueba y finalmente en donde interviene el hoy
acusado, no demuestran trascendencia para ser tenidos en cuenta,
donde si bien es cierto hubo negligencia al momento de suscribir la
cadena de custodia por parte de la Fiscal a cargo, ello se superd
cuando la testigo de acreditacidén reconocié como los mismos los
elementos analizados.

Continuando con el andlisis de responsabilidad en el delito contra el
Derecho Internacional Humanitario respecto del acusado EDUARD
SEPULVEDA AGUDELO dlias “El Vale”, se fiene la declaracién de la
senora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO¢ quien manifiesta respecto
de la muerte de su companero ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ que a
sU casa aparecia con alias “El Zarco” el senor “El Vale” quienes dia y

7 Audiencia Publica Febrero 18 de 2016 (Record 02:18 Video 1)
% Audiencia Publica Junio 20 de 2016 (Record 03:14 Video 1)
% Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 26:18 Video 1)
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noche los rodeaban y los vigilaban, no obstante también argumentd
gue en el momento en que ella salidé a ver hacia el puesto de arepas
donde se encontraba BIBIANA nunca vio al “El Vale”, solo al "Zarco” en
la plaza minutos después’o,

Téngase en cuenta que con esta declaracidn argumenta la testigo,
que el dia de los hechos, frente a su casa, donde estaba el puesto de
arepas, lugar en el que presuntamente BIBIANA alertaria de la salida de
la victima, no observo a EDUARD SEPULVEDA AGUDELO, situacidn que lo
coloca fuera de la escena de donde parti© ORLANDO ANTONIO
HERNANDEZ aquel dia en que fuera asesinado.

Posteriormente la senora GONIZIALEZ OCAMPO menciona en su
declaracién’! que a ORLANDO lo mataron “El Vale", “El Zarco”, “Néstor”

y “Pedro”, situacion que no puede ser de recibo probatoriamente para

emitir una sentencia de condena, pues recuérdese que dichas
aseveraciones no fueron percepciones directas de la viuda, sino
comentarios que recibid de la senora MARLEY RODRIGUEZ.

Prueba de lo anterior se tiene su aseveracién en audiencia puUblica?2
donde aludid la senora ELSA NADINE que sus senalamientos se
encuentran sustentados en informacién que le dio otra persona quien le
habia dicho que en el homicidio de ORLANDO habian participado
“Vale”, "Neme", "Néstor”’, “Zarco” y “Pedro”, conociendo que alias
“Guacamayo” fue la persona que manejo el carro donde se
trasladaban ellos.

Sin embargo, es de resaltar como acertadamente lo alude la defensa
del senor SEPULVEDA AGUDELO, gque en la entrevista practicada el 5 de
septiembre de 2010, la testigo no menciond en ningun momento a “El
Vale” como participe de los hechos, insistiendo la misma que si lo habia
referido, para lo cual el juzgado debe de desechar tal aseveracion,
pues la misma declarante indicd no reconocer su firma en tal diligencia
informail.

Por su parte, refiriéndonos al testimonio rendido por el sefior HECTOR
FABIO FLOREZ FLOREZ en audiencia puUblica’3, se puede verificar como
dicho personaje al interrogdrsele si “Néstor’ habia comentado algo
sobre la participacion de ofras personas en los hechos,
especificamente sobre “El Vale”, manifestd que no fue mencionado en
ningun momento como responsable de dicho acto criminal.

™ Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 54:16 Video 1)
" Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:34:00 Video 1)
2 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 25:43 Video 2)
™ Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 33:55 Video 3)
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ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ en su declaraciéon realizada en
juicio oral’4 indicd que ese dia de los hechos luego de estar en el puesto
de arepas, al bajar por el “Bar Tolima" observd a alias “El Vale”, quien
en el pueblo tenia una cantina donde se la pasaban los paramilitares y
era el que hacia “limpieza social” con SERNA y “El Zarco”, asegurando
gue “Néstor” les habia dicho que habia matado a ORLANDO, donde él,
“El Vale”, “Zarco” y CARLOS SERNA se la pasaban en eso, pues HERNAN
mandaba a “El Vale” y éste a Néstor” y a “Zarco”, siendo él

(refiiéndose a EDUARD) quien fue a recogerlos en |la carretera hacia”

Palestina donde mataron a ORLANDO, donde "“El Vale” habia subido
con otra persona a sacarlos del sitio”s.

La anterior afiimacién no puede ser de recibo por el Despacho, pues
iniciaimente el sefior ANDRES MAURICIO coniradice lo dicho por su
hermano HECTOR FABIO, pues este Ultimo indica que “Néstor” nunca
hablo de “El Vale” como responsable de los hechos y segundo, por
cuanto no pudo “El Vale” subir con otra persona a sacar a los autores
materiales, pues se dice que fueron dos los que ejecutaron al
sindicalista y el sefior JULIO CESAR MUNOZ BEDOYA en su declaracién y
quien fue uno de los testigos que se percataron en el momento de lo
ocurrido, asegurd que tan solo vio dos personas saliendo en una moto
del lugar de los hechos, entonces valdria la pena interrogarse 3Qué se
hicieron las ofras dose, 3Como iban air cuatro personas en una motoe.

De igual manera menciona en el juicio oral dlias “Camién”, identificado
como ANDRES MAURICIO TUBERQUIA FLOREZ’6, que cuando ORLANDO
bajo en la moto observé que alias “El Vale”, que es sicario, prendié la
moto y se fue, aspecto factico éste que en nada respalda el
compromiso delictual del procesado en los hechos, pues ni siquiera se
dijo que rumbo cogid el velocipedo, si efectivamente se fue detrds de
la victima, pues si bien es cierto pudo haber ocurrido esta situacién, de
por si No tiene fuerza probatoria para demostrar la responsabilidad de
quien aqui se juzga.

De otfro lado las afirmaciones del testigo TABARQUINO FLOREZ en el
sentido que “El Vale" contraté a “Néstor” y como “El Zarco"” le hacia
caso a “El Vale”, atendiendo ordenes directas de SERNA TREJOS
asesinaron al sindicalista’’, no tiene sustento legal, pues directamente
dicha circunstancia delictual no fue probada y de otro lado,
recuérdese, que las aseveraciones de “Camion” se basan en lo que le
dijo “Néstor”, pues también asevero que segun lo que le contaron “El
Vale" era el Unico de los paramilitares que habia parficipado en ese
ilicito’8, incuriéndose en una clara prueba de referencia.

™ Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 17:45 Video 2)
" Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 30:23 Video 2)
" Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 42:59 Video 2)
" Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 45:04 Video 2)
8 Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 1:54:45 Video 2)
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Ahora bien, de ofra parte se tiene el testimonio del investigador
HERIBERTO MEIJIA PINTO?° guien manifestd en audiencia publica que el

grupo “Cacigue Pipinta” tenia que ver con la muerte de ORLANDO

porque EDUARD dalias “El Vale” era miembro de esa banda vy
ejecutaban actividades sicariales en el corregimiento de Arauca,
situacidn que no puede ser de recibo por el despacho, pues si bien es
cierto gue el senor EDUARD SEPULVEDA AGUDELO pertenecia a dicha
banda criminal, lo que estd probado con la sentencia allegada en el
juicio (PRUEBA N.2), el solo hecho de asegurar dicha situacién no da
lugar para emitir sentencia condeno’rorlo en su contra, pues seria revivir
la responsabilidad objetiva.

lgualmente, alude el policia judicial MEJIA PINTO que las entrevistas y
actos investigativos indican que dlias “El Vale” saco a los sicarios del
lugar de los hechos, pues asi fue mencionado por la senora ELSA
NADINE y el ex ilegal ANDRES MAURICIO TABARQUINO, donde ya se
explicd la razén por la cual no podia ddrsele crédito a dichas
manifestaciones. |

Téngase en cuenta que la senora MARIA FLOREZ GONIALEZ en
diligencia de declaracién rendida en audiencia el dia 20 de octubre de
201580 indicd haber escuchado a alias “El Vale” como sicario que se
mantenia en Arauca, sin embargo, afirmo no conocerlo, asi como no
constarle nada personal de lo que se decia, pues eran rumores en el
pueblo. |

Pero si fuera poco y para generar mdés duda de la responsabilidad en la
que pudo incurrir el senor EDUARD SEPULVEDA AGUDELO en los hechos
investigados, se tiene la declaracién rendida en audiencia por parte de
los ciudadanos YOLANDA ALZATE GIRALDO?!, JORGE ELIECER BERMUDEZ
LERMA®2, CESAR AUGUSTO OCAMPO GONZALEZ8® y JUAN CARLOS
CORONADO MURILLO84 quienes dan cuenta que el aqui implicado para
el ano 2006 no se encontraba en el corregimiento de Arauca (Caldas),
pues se habia ido a trabagjar para los lados de Medellin e Irra
(Antioquia), lugar donde habia tenido problemas judiciales y se
encontraba detenido, situacién especifica que no prueba de manera
certera que dicho senor hubiera partficipado de los hechos donde
resultara muerto el senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ el dia 22 de
agosto de 2006, conforme lo indicara la doctora ENITH BIBIANA
PANTOJA BEJARANO al momento de presentar sus alegatos.

™ Audiencia Publica Octubre 17 de 2014 (Record 09:01 Video 1)
8 dudiencia Publica Octubre 20 de 2015 (Record 9:07 Video 1)
8 dudiencia Publica Febrero 19 de 2016 (Record 21:30 Video 1)
8 Adudiencia Publica Febrero 19 de.2016 (Record 27:50 Video 1)
8 Audiencia Publica Febrero 19 de 2016 (Record 36:14 Video 1)
8 Adudiencia Publica Junio 20 de 2016 (Record 3:14 Video 1)
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Finalmente y en lo que respecta a la responsabilidad atribuida a la
senora BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS como cémplice del delito
de HOMICIDIO AGRAVADO se tiene inicialmente el testimonio de la
sefiora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPOS5 quien manifiesta que el dia
de los hechos vio a BIBIANA a las 5:00 de la mafiana como vigilante,
donde afl salir ORLANDO pasé BIBIANA, asegurando la testigo que vio a
la acusada en el planchén en el puesto de la sefiora LIBIA quien vendia
arepas, hablando por teléfono y respondiendo “ya salié pero salié solo”.

De lo anterior -ha de indicar- el juzgado la poco credibilidad que se le
debe atribuir a la referenciada testigo, pues 'se contradice
ostensiblemente, toda vez que inicialmente adujo que habia visto a
BIBIANA desde el corredor de su casa y posteriormente adujo que lo
habia hecho desde una roseta la que de su bafio da para la calle,
asegurando que estaba a una distancia de 2 metros, cuando el testigo
ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ asegura que la casa de
ORLANDO a donde estaba BIBIANA estaba como a media cuadra, no

siendo concordantes las distancias referenciadas. '

En igual forma manifiesta la sefiora ELSA NADINE® que después de
muerto ORLANDO al ella devolverse a su casa, la sefiora LIBIA le habia
dicho que muy desgraciada BIBIANA por cuanto estaba hablando por
teléfono y habia dicho: "ya salid, pero salid¢ solo”, lo cual gueda
completamente desvirtuado por la sefiora MARIA LIVIA CASTANEDA
TABARQUNO dentro de su diligencia testimonial de octubre 20 de 2015,
pues en ningun momento se refiere a llamada alguna por parte de
BIBIANA.

En la misma forma alude la senora GONZALEZ OCAMPO gue le consta
que la senora BIBIANA para la fecha de los hechos tenia una relacién
con alias “El Zarco” quien era un delincuente, no queddndole duda
que fue a ella a la que vio en el lugar de los hechos, pues la observd a 5
metros, contraridndose nuevamente la testigo por cuanto después
manifesté que la distancia enire la roseta y donde estaba la acusada
era de tan solo 2 metros. '

Incurre en una contradiccidn nuevamente la declarante, ante la
pregunta de la defensa de porque no habia mencionado en sus
declaraciones antes a BIBIANA indicando que si lo habia hecho y que
desconoce qué fue lo que ocurrid con esos testimonios

En idéntica forma la senora ELSA NADINE incurre en contradiccién al
afirmar que nadie mds vio a BIBIANA a [as 5:00 de la manana mirando
para su casq, pues anteriormente ya habia dicho que después de la

8 Adudiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 20:50 Video 1)
% Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 16:35 Video 1)
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muerte de su esposo, la senora LIVIA le habia advertido de la presunta
presencia de BIBIANA frente a la casa, a tempranas horas de la
manana, donde habia redlizado una llamada la implicada por su
teléfono celular, lo que también ha sido desvirtuado.

También se corrobora otra incongruencia de la testigo ELSA NADINE al
haber indicado que ella cuando estaba con ORLANDO en la casa le
dijo que ahi estaba BIBIANA sentada en el planchdn, sin haberla visto
hasta ese momento, asegurando la declarante posteriormente que en
ningun momento se habia referido a esa situaciéns’.

En la misma forma asegura la companera del hoy occiso en su
declaracién® que ella vio a BIBIANA cuando hablaba por teléfono,
donde vecinos dijeron verla desde las 4:00 de la mafiana, incurriendo
nuevamente en una falacia pues minutos antes habia manifestado que
solo ella era quien la habia visto a las 5:00 de la manana.

Ahora, al preguntdérsele en la diligencia de audiencia puUblica cual era
la razdn por la cual en la denuncia allegada a las autoridades no habia
descrito lo que habia ocurrido con BIBIANA, manifesté que ella si lo dijo,
pero que quien escribia nunca le entendié®, siendo ello una prueba
mds de lo ambiguo de lo que fue su declaracién, situacién esto que por
demds no puede comprometer penalmente a la agui involucrada.

Lo que es mds grave aun es que la senora ELSA NADINE GONZALEZ
OCAMPO al ser cuestionada sobre la incongruencia entre sus
declaraciones, asegurd que el investigador le cambio sus versiones?,
sifuacidén estd que el juzgado pondrd en conocimiento de la autoridad
pertinente para que se verifique tan grave afirmacién y de lo cual se
pronunciara mds adelante. '

Entrando al andlisis del siguiente de los testigos, se tiene la declaracién
del senor HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ’! quien sobre la participacion
de BIBIANA en los hechos objeto de investigacion manifestd
desconocer que dicha senora estuviera comprometida en las vueltas
de “El Zarco’.

En lo que respecta al testimonio del senor ANDRES MAURICIO
TABARQUINO en audiencia del 27 de agosto de 201472 menciona que el
dia de los hechos bajaba por la 40 y en el puesto de arepas se
encontraba BIBIANA, quien dijo “amor va solo”, estando su abuela
LIVIA junto a la acusada, haciendo la claridad que cuando BIBIANA

8 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 39:10 Video 2)
8 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 45:47 Video 2)
8 Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 52:05 Video 2)
% Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 58:21 Video 2)
' Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 47:00 Video 3)
°2 Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 17:45 Video 2)
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dijo eso bajo “Pinche” y salié en la moto, afirmacidon claramente

controvertida por la sefiora MARIA LIVIA CASTANEDA TABARQUINO
quien en su declaracion dio fe que cuando paso ORLANDO cella se
encontraba sola con BIBIANA.

Considera el juzgado que los mismos argumentos tenidos en cuenta
para desvirtuar a la sefora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO sirven
para demeritarle valor a los dichos de TABARQUINO FLOREZ, pues si tal
como él lo indica BIBIANA siempre estuvo al lado de su abuela LIVIA y
la referida sefiora no menciono llamada alguna durante su declaracién
bajo juramento, se origina la duda de lo que verdaderamente ocurrid,
maxime si tenemos en cuenta que bagjo las reglas del sentido comun vy
la experiencia, ninguna persona que estuviera cumpliendo con este
cometido criminal lo va a hacer publico, como lo pretenden hacer ver
los testigos de cargo.

De otro lado el investigador HERIBERTO MEIJIA PINTO en su diligencia
testimonial® indica que BIBIANA GIRALDO VARGAS el dia de los hechos,
segun testimonios, fue la persona que por celular dijo “amor, ahi va
solo”, luego de observar salir a la victima de su casaq, situacién que de
por si No puede ser tenida en cuenta como medio probatorio de cargo,
toda vez que esta versidn no es de un testigo directo de los hechos sino
de un miembro de la policia judicial que se encarga de relatar lo que
otros le han contado.

La sefiora MARIA CONSUELO TABARQUINO CASTANEDA en su diligencia
testimonial llevada a cabo el dia 20 de octubre de 201574 manifiesta
que el dia de los hechos BIBIANA estaba cerca al puesto de arepas
cuando paso ORLANDO, sin recordar que haya utilizado su celular o no,
lo que de contera confirma la tesis del despacho de no tener prueba
directa que .comprometa a la senora BIBIANA ANDREA GIRALDO
VARGAS para hacerla responsable a titulo de cdmplice del delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA.

Demostrativo de lo anterior, se tiene la declaracién del investigador
HENRY GALVIS ORJUELA? quien fuera la persona que entrevisto a la
sefiora MARIA LIVIA CASTANEDA TABARQUINO y quien da fe que la
referida senora en dicha diligencia, aseguré que nunca vio a BIBIANA
haciendo un llamada telefénica, siendo de aceptacion los argumentos
al respecto presentados por la doctora ERIKA TRIANA en su rol de
defensora.

Por lo anferior, esta judicatura considera que no se llegd al
convencimiento exigido mas alld de toda duda razonable para

% Audiencia Publica Octubre 17 de 2014 (Record 9:01 Video 1)
% Audiencia Publica Octubre 20 de 2015 (Record 3:20 Video 2)
%5 dudiencia Publica Octubre 20 de 2015 (Record 3:18 Video 4)
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condenar por el delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, donde
por el contrario fueron mds los aspectos que generaron duda que
aquellos encaminados a desvirtuar la presuncidn de inocencia de
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO vy
BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS.

Asi las cosas, no se puede concluir que existe una prueba directq, seriq,
que logre desvirtuar la presuncién de inocencia, de los aqui
procesados pues basta con los detalles resaltados en esta providencia,
para concluir que en el caso concreto lo Unico que existe son dudas
insalvables sobre la responsabilidad de los acusados, las que sin Iugor a
vacilaciones se deberan resolver en su favor.

Como quiera que el juicio de responsabilidad de los aqui vinculados no
paso la exigencia probatoria, por sustraccidon de materia el despacho
se abstendrd de valorar el grado de responsabilidad de cada uno de
los aqui implicados.

EXTORSION

Para el perfeccionamiento del tipo a analizar es necesario que el sujeto
pasivo realice, omita o tolere algo, como consecuencia directa de la
acciéon del agente, donde el simple constrenimiento, sin el logro de la
conducta por la victima, degrada a tentativa la accién punible.

El constrenimiento incorpora la violencia y ésta a su vez puede ser fisica
o moral, la primera, es energia muscular o material ejercida contra la
persona, y que, en orden al presente tipo, anula su autonomia con
efectos corporales relativos sobre su integridad personal; a su vez la
violencia moral, se concreta en la amenaza o infimidacion dirigida
hacia la persona, pero que se manifiesta hipotéticamente sobre ella o
sobre las cosas.

La doctrina también distingue entre constrenimiento directo e indirecto,
donde el primero se verifica cuando se amenaza con la utilizacidon de
un armma, Yy el segundo cuando se anuncia un mal futuro
potencialmente real y fundado.

De igual manera ha de decirse que el provecho pretendido por el
agente ha de ser ilicito, es decir sin fundamento legal, sin derecho, el
que puede ser para si o para un tercero, beneficio que debe de tener
connotacién econdmica pues el objeto juridico forma parte de la
tipicidad.

El dolo que se exige para el delito comprenderd el conocimiento de las
connotaciones materiales de la accidon determinada y su efectiva
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realizacién, ademds que de ella pretende especificamente el
complemento subjetivo introducido al tipo, donde el elemento
cognoscitivo exigido, no debe incluir el conocimiento de lailicitud, pues
solo se refiere a la parte objetiva del comportamiento o supuesto de
hecho tipico, resefiado anteriormente.

Adentrdndonos a analizar el aspecto objetivo de la conducta
investigada, se tiene que la senora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO
en diligencia testimonial manifestd que a su casa habian llegado unos
sujetos, entre ellos “El Zarco”, a obligarlos a ella y a su companero
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ a pagar $200.000.00 mensuales,
supuestamente para dejarlos vender droga, argumentando la testigo
gue no se dedicaban a esa labor ilicita.

El senor HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ manifesté -en su diligencia
testimonial que el cobro de las “vacunas” era para personas que
vendian droga, los gque tenian que pagar impuesto.

Por su parte el seior ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ en su
diligencia testimonial?® manifesté que afuera de la casa de ORLANDO
vendian droga, existiendo un grupo delincuencial que cobraba a los
expendedores de estupefacientes una “vacuna”, donde para el ano
2006, como pensaban que dlias “Pinche” (victima) se dedicaba a
dicha labor, lo amenazaron, advirtiéndole que en caso de no pagar,
no podia vender mds vicio.

El conductor de frasporte intermunicipal, senor RODOLFO MIRANDA
HERNANDEZ?7 asegurd en diligencia de juicio oral que para la época de
los hechos investigados existian en el municipio de Palestina (Caldas)
bandas criminales, quienes pedian cuotas extorsivas (vacuna), donde
inclusive llegaron a matar.

Es enfatico el sefior GERMAN PIMIENTA LONDONO en asegurar en su
declaracién ante este despacho judicial, que ORLANDO antes habia
sido barrendero del municipio a quien para el ano 2006 lo asesinaron
por No pagar vacunas, donde a él como expendedor de alucindgenos
en ese momento, también lo tenian extorsionado y que a ORLANDO se
le cobraba pero no pagaba, trayendo como consecuencia de ello
dejar de vender o lo muerte.

Asi las cosas, conforme las pruebas recaudadas, efectivamente
tenemos que se encuentra demostrado que el sujeto pasivo del asunto,
como lo es ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, era objeto de
constrefnimiento por su presunta labor de expendedor de droga, donde

% Audiencia Publica Agosto 27 de 2014 (Record 10:47 Video 2)
97 Audiencia Publica Febrero 17 de 2016 (Record 00:01 Video 2)
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lo que se le solicitaba era que si no accedia a las pretensiones
extorsivas, no podia ejercer mdés dicho oficio irregular o en su defecto la
salida del territorio '© su muerte.

Sea del caso resaltar que efectivamente el acto extorsivo se ejercia
mediante violencia moral, pues cuentan los medios probatorios
allegados al juicio que un grupo de personas siempre llegaban a
infimidar a su casa a la victima y su familia, exigiéndole el fruto de la
extorsién, donde inclusive en varias ocasiones lo amedrentaron por la
falta de dicho pago, advirtiéendole que si no accedia a dichas
pretensiones ilicitas deberia dejar de comercializar.

De la misma manera se puede afirmar con probabilidad de certeza
que el provecho exigido por el grupo irregular contenia un provecho
ilicito, pues si bien es cierto lo que se controlaba era un beneficio ilegal,
pues tal situacidn era de competencia exclusiva de las autoridades
municipales y policiales, pero nunca de organizaciones al margen de la

ley. '

Ha de deprecarse que quienes incurrian en dicha conducta criminal,
tenion y comprendian el conocimiento de su conducta, gueriendo
voluntariamente conseguir el resultado, lo que a todas luces se cumplié
para el presente caso, demostrdndose con ello el aspecto objetivo de
la conducta de EXTORSION tipificada en el articulo 244 de la norma
sustantiva penal :

Por otro lado, ocupdndonos de los agravantes delictuales de la
conducta y que fueron expuestos en el momento de la formulacién de
acusacion, debemos de insistir en lo que ya se advirtié en el momento
del sentido del fallo, como lo es que conforme lo descrito en el numeral
3° del articulo 245 de la Ley 599 de 2000, se tiene verificado con las
mismas pruebas antes mencionadas que efectivamente el acto
extorsivo presentado incurriac en comportamientos amenazantes de
consecuencias graves como lo era ejecutar la muerte, lesidn o
desplazamiento del lugar de residencia, lo que a todas luces se
encuentra incurso en aquellos actos de los cuales se deriva calamidad,
infortunio o peligro para la victima.

Caso diferente, ocurre con la otra de las causales invocadas, pues
téngase en cuenta que a pesar de haberse demostrado la calidad de
agremiado sindical y de activista politico (no dirigente) del senor
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, también se pudo verificar que los
actos extorsivos no tuvieron razdn de ser a dicha condicién, pues no
existe ni siquiera prueba sumaria que asi lo hay demostrado.
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Por lo anterior, para el caso que ocupa nuestra atencion, se tendrd por
probado con los medios probatorios allegado el aspecto objetivo de la
conductaq, la que se enmarca en el delito de EXTORSION AGRAVADA,
conforme los lineamientos de los articulos 244 y 245 numeral 3 de ia Ley
599 de 2000.

Hechas las anteriores precisiones procede el despacho a ocuparse del
aspecto subjetivo de la conducta punible, advirtiendo que en el
presente caso solamente fueron acusados los senores CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS y EDUARD SEPULVEDA AGUDELO.

Sea del caso mencionar que si bien la Fiscalia solicité sentencia de
cardcter absolutorio por este delito en contra de CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS, como se dijera en la diligencia del senfido del fallo,
realizado un andlisis de las pruebas allegadas a paginario, tampoco se
puede derrumbar con las mismas el principio de presuncidon de
inocencia que cobija al acusado, pues téngase en cuenta que no
existe senalamiento directo que diga que el senor CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS de manera directa haya constrenido pecuniariamente al
senor ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ., o que se fundamenta en el
siguiente andlisis probatorio:

La seniora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO manifiesta en su diligencia
testimonial en juicio que el corregidor SERNA los sindicaba de vender
droga y que les habia enviado a dlias “El Zarco” a la casa para
obligarlos a pagar $200.000.00 mensuales, no obstante fue enfdtica
posteriormente en otra parte de su declaracién que no le constaba las
amenazas extorsivas de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS hacia
ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ?8, quedando en duda si efectivamente
ello ocurridé o por lo contrario fueron conjeturas de la testigo.

Y es que dice la sefiora GONZALEZ OCAMPO que dalias “Zarco” era el
gue se presentaba haciendo las exigencias de dinero, argumentando
gue venia de parte de CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, razén por
demds suficiente para crear la duda en favor del hoy acusado, por
cuanto no se allegd prueba alguna que demostrara que
verdaderamente el corregidor impartiera dichas directrices ilegales,
siendo procedentes los argumentos presentados por el doctor CAMILO
BOCANEGRA en sus alegatos finales.

Por otro lado, en declaracién del senor HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ
alude en el juicio que alias “Néstor” y “Zarco” le dijeron que se tenia
que ir del pueblo, pues le cobraban extorsién porque él se dedicaba a
vender drogas, donde el senor SERNA habia mandado la razdn, pues el
corregidor era una persona que manejaba las vacunas por infermedio

% Audiencia Publica Agosto 26 de 2014 (Record 1:06:54 Video 1)
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de grupos armados, situacién idéntica a Ia antes mencionada, donde
el testigo solo conoce de lo que le dicen terceros, sin tener la seguridad
si efectivamente ello era asi, convirtiéendose en testigo de oidas.

En igual sentido, el senor ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ en su
declaracién en juicio oral aseguré que CARLOS SERNA como corregidor
contraté gente del Bloque "Pipinta” quienes cobraban vacunas a los
que vendian vicio, donde ellos le solicitaban ese impuesto a “Pinche” y
le decian que tenia que pagar, caso contrario no podia vender mas.

Alude el testigo TABARQUINO FLOREZ que CARLOS SERNA y mds que
todo alias “El Zarco” le decian a ORLANDO que tenia que pagar las
vacunas o ya sabia a qué atenerse.

En lo atinente de las afirmaciones del senor ANDRES MAURICIO
TABARQUINO FLOREZ, debe de indicar el juzgado que a quien él
observd cobrando la correspondiente “vacuna” fue a alias “El Zarco”,
donde su afirmacién que SERNA TREJOS también estaba en dichas
actividades extorsivas, controvierten lo dicho por la sefiora ELSA NADINE
GONZALEZ OCAMPO quien insistentemente aseguro que la persona que
siempre los intimidd con estas acciones delictivas fue “El Zarco”, no
pudiendo asegurar que SERNA TREJOS haya participado en esta
conducta criminal contra ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ.

Respecto de la afirmacion del investigador HERIBERTO MEJIA PINTO en lo
atinente a que a balnearios del rio fueron citados “jibaros” por SERNA
TREJOS para exigirles “cuotas” y protegerlos, dicha prueba testimonial
no estd soportada en ningun otro medio probatorio, razdn por la cual se
convierte en prueba indirecta y no puede ser de recibo por el juzgado
a voces del inciso segundo del articulo 381 de la norma adjetiva penal,
no obstante si fuera permitida, ninguno de los testigos de cargo o
descargo ha referido tal situacién, donde hubiere sido bueno que el
investigador dentro del juicio pudiera haber hecho las explicaciones del
Ccaso, sin embargo, ello no ocurrid.

No obstante lo anterior, téngase en cuenta el testimonio del sefor
RODOLFO MIRANDA HERNANDEZ? quien afirma que en la época de los
hechos existian bandas criminales (paramilitares) que pedian cuotas
extorsivas (vacuna), conformadas por individuos tales como “El Zarco”
y “Negro” quienes de un momento a otro llegaron a matar, sin hacer
ninguna mencidén a CARLOS HERNAN SERNA TREJOS como miembro del
grupo extorsionista que operaba en el municipio de Palestina (Caldas).

Por lo anterior, verifica el juzgado que no existe medio probatorio
alguno que conduzca al conocimiento mds alld de toda duda que

% Audiencia Publica Febrero 17 de 2016 (Record 00:01 Video 2)
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permita establecer la responsabilidad del acusado CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS en el punible de EXTORSION, siendo por ello procedente
absolver a dicho procesado por este cargo.

Continuando con el andlisis de la presente conducta delictual, péro en
relacién al procesado EDUARD SEPULVEDA AGUDELO, dentro de las
pruebas allegadas a juicio tenemos:

La senora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO en su declaracién
manifesté que al “El Vale"” lo vio en la plaza y que se decia que
cobraba vacunas a los comerciantes, verificndose de tal aseveracion
que lo dicho por la testigo obedece a solo rumores y a nada
comprobado fehacientemente.

Por su parte el senor HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ aseguro que las
“vacunas” eran para las personas que vendian droga y que por eso
teniaon que pagar un impuesto, siendo los responsables de dicha
actividad dlias “Néstor”, “El Zarco” y “"Neme", verificdndose que en
ningun momento menciona al senor SEPULVEDA AGUDELO.

El serior ANDRES MAURICIO TABARQINO insiste en su testimonio que en
las afueras de la casa de “Pinche” vendian droga, donde CARLOS
SERNA como corregidor contraté a “El Vale”, “El Zarco” y “Richard”,
quienes cobraban la "vacuna”, asegurado que “El Vale” aparecid
para el ano 2006 cuando SERNA era corregidor, escuchdndose en el
pueblo que habian llegado paramilitares a hacer limpieza, donde tan
pronto arribaron comenzaron a cobrar vacunas en las ollas, no
obstante lo anterior, asegura el testigo que no vio a “EI Vale”
exigiéndole dinero a ORLANDO, pues de esa actividad delictual solo le
consta haber visto a “El Zarco1%, afirmaciones estas que generan duda
de si efectivamente EDUARD SEPULVEDA AGUDELO se dedicaba o no a
las actividades extorsivas en contra del trabajador sindicalizado.

El investigador HERIBERTO MEIJIA PINTO menciona que la victima fue
amenazada por “El Vale”, donde TABARQUINO fue testigo presencial
de varias solicitudes extorsivas ordenadas por SERNA TREJOS,
manifestacién que queda desvirtuada por el mismo testigo ANDRES
MAURICIO, quien como mencionamos lineas atrds, asegurd nunca a ver
visto a SEPULVEDA AGUDELO en esta actividad extorsiva, situacion que
en el presente caso debe de ser resuelta a favor del aqui incriminado.

De otro lado, se tiene la declaracidén del sefior FABIO CESAR MEJIA
CORREA dlias “Jhonatan”, quien como jefe militar del frente "Cacique
Pipinta” da cuenta que “El Vale” después de salir de la cdrcel, no
regreso al grupo y se dedicdé a un negocio, barrestaurante,

19 dudiencia Publica Agosta 27 de 2014 (Record 2:02:03 Video 2)
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aseveracion esta que desvirtUa las afirmaciones de los testigos de
cargo quienes manifiestan haber visto a SEPULVEDA AGUDELO
extorsionando a alias “Pinche”.

Noétese, como del testimonio del investigador JORGE MAURICIO TABARES
CARDONA llevado a cabo el 21 de octubre de 2015'9"menciona que se
escuchd de alias “El Vale” en el sector de Palestina (Caldas), pero en
un drea que no le correspondia, como lo era el kildmetro 41, donde se
dice que recolectaba dinero, informacién esta que debe indicar el
despacho, conforme a los medios probatorios recepcionados,
correspondia a cuando el sefior EDUARD SEPULVEDA AGUDELO militaba
en el Frente “Cacique Pipinta”, siendo precisamente esa su funcién,
financiero, no pudiéndosele atribuir esta situacién a actos extorsivos
para el ano 2006, pues si bien asi lo dijo el miembro de la policia judicial,
era una situacién que habia ocurrido en el pasado.

Por otra parte el testigo CESAR AUGUSTO OCAMPO GONZALEZ, ademds
de indicar que para el ano 2006 EDUARD SEPULVEDA AGUDELO, no se
encontraba en el departfamento de Caldas, lo cual fue confirmado
también por los ciudadanos YOLANDA ALZATE GIRALDO, JORGE ELIECER
BERMUDEZ LERMA y JUAN CARLOS CORNADO MURILLO, igualmente

adujo que en el corregimiento de Arauca si habian paramilitares y se

decia que las extorsiones eran de “El Zarco”, lo que sin lugar a
equivocos demuestra las innumerables dudas existentes sobre la
participacion del acusado en los hechos materia de investigacién,
concretamente en el delito de contra el patrimonio econdmico, pues
claro esta para todos los testigos que era “El Zarco” el sujeto encargado
de la actividad extorsiva.

Asi las cosas y conforme se anunciara en el sentido del fallo, también se
absolverd por este delito a los senores CARLOS HERNAN SERNA TREJOS vy
EDUARD SEPULVEDA AGUDELO, dando aplicacidn al principio
constitucional y legal del in dubio pro reo.

ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS

Esta conducta penal fue imputada y acusada al senor CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS por la Fiscalia General de la Nacién el pasado
16 de agosto de 2013, donde se le especifico que se le llamaba a juicio
como autor bajo el verbo rector de contratar sicarios.

Efectivamente como lo adujo el despacho en diligencia del sentido del
fallo del pasado 10 de febrero de 2017, el ente acusador no logro
demostrar dentro del trdmite de juicio el aspecto material de la

1 dudiencia Publica Octubre 21 de 2015 (Record 58:25 Video 1)

59



RADICADO: 171746106840200681345 N.I. 2014-0016

PROCESADOS: CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELOQ y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS

DELITOS: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, EXTORSION AGRAVADA, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRA VADO y*
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS

DECISION SENTENCIA CONDENATORIA Y ABSOLUTORIA

conducta criminal y mucho menos se comprobd la responsabilidad del
aqui implicado en dicho fipo de infraccion penal.

Téngase en cuenta que el objetivo principal del. tipo es organizar,
entrenar, instruir o equiparar a los sujetos objeto material de Ia
infraccién en tdcticas técnicas o procedimientos militares, con el Unico
fin de desarrollar actividades terroristas, conformar escuadrones de la
muerte, grupos de justicia privada o bandas de sicarios.

Ahora, la moddalidad que frae la conducta penal de contratar, tiene su
explicacién en pactar o convenir, un acto de naturaleza comercial,
con caracteristicas de onerosidad, con alguien, la prestacidn de un
servicio o el desarrollo de una actividad, donde en la norma se
determina el contrato Unicamente por su finalidad terrorista y el objeto
de conformidad al tipo penal puede ser variado: fransportar algo,
guardar o consevar, entrenar o instruir, etc., en la que su trascendencia
material solo exige un acuerdo de voluntades con respecto al objeto
terrorista.

‘Asi las cosas, errd la Fiscalia al adecuar esta conducta, pues si lo que

pretendia era sancionar el contratar sicarios, no es esta la norma que
recoge dicho proceder criminal, pues como ya se dijo, se asemeja es a
contratar a alguien para que organice, instruyq, entrene o equipe en
procedimientos militares para los fines antes previstos, situacién que en
ningun momento fue probada dentro del juicio, no compartiendo los
fundamentos de sus alegatos y considerando pertinentes los del
Ministerio Publico.

Ahorq, respecto de la posicidn de la defensa de SERNA TREJOS que se
trata de la figura del concurso aparente de delitos, pues el verbo rector
endilgado fue contratar grupos al margen de la ley y puede subsumirse
en el CONCIERTO PARA DELINQUIR, el juzgado se aparta de dicha
argumentacioén, toda vez que esta figura procesal emerge en aquellas
hipdtesis que una conducta pareciera concurrir en diversos tipos
penales, tratGndose de un formal acomodamiento de dos
descripciones tipicas en un solo comportamiento, ello, bagjo los
principios de especialidad, consuncion y subsidiaridad, donde para el
caso objeto de estudio ha de predicarse que lo que se pretendia
sancionar era el contratar sicarios para matar (homicidio por encargo)
y no contratar a alguien para entrenamiento de personal en
actividades terroristas, como lo indica el arficulo 341 C.P.,
considerando, salvo mejor criterio, que en lo que se estaria incurriendo
seria en la clasica figura de la determinacién del delito de homicidio, el
cual efectivamente fue acusado y aqui debatido.
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Por lo anterior, el juzgado se abstendrd de dictar condeno en contra
del implicado CARLOS HERNAN SERNA TREJOS. :

CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO

La conducta antes descrita fue imputada y acusada al senor CARLOS |

HERNAN SERNA TREJOS, conforme lo consagrado en los incisos 2° y 3° de
la Ley 599 de 2000 en calidad de autor.

Atentan contra la seguridad publica delitos como el CONCIERTO PARA
DELINQUIR, al conmocionar de manera violenta la ’rronqumdod de la
sociedad y sus infegrantes.

La tranqguilidad es el fin de la sociedad humana, es el fin del poder
penadl; las autoridades socidles que tutelan nuestros derechos
producen la seguridad de todos, pero esto es poco, si todos no tienen
también la conciencia de estar seguros, porque la opinidn de la
seguridad es indispensable para el libre y completo desarrollo de las
actividades humanas. Todo delito disminuye mdas o menos, segun sus
distintas condiciones, la opinién de la seguridad en un nUumero
indefinido de ciudadanos, y posiblemente en todos; éste es el aspecto
politico de todo delito.

En este sentido puede decirse que todos los delitos ofenden la
tranquilidad publica, pero cuando se mira en ellos la ofensa a la
comunidad con el fin de entresacar algunos de ellos y ponerlos en una
clase especial que tome su nombre de ese objeto juridico prominente,
no se considera Unicamente el efecto, comin a todos los delitos, de
excitar en los asociados un sentimiento de dolor por lo sucedido y un
sentimiento de temor suscitado al prever la probable repeticién de ese
hecho; y esto no serd sino un danho mediato.

Para formar una clase especial sobre ese objeto juridico, es preciso
que la conmocidn indefinida de los dnimos y la agitacién subsiguiente
de ‘las multitudes procedan de condiciones intrinsecas del hecho
mismo, en cuanto surja de ellas el sentimiento del propio peligro por las
posibles consecuencias del hecho, sin tener en cuenta la prevision de
que puedan repetirse en el futuro.

Entonces, esta conmocidon indefinida de las multitudes representa un
verdadero dano inmediato, derivado de aquel delito; y como ese
dano supera en importancia politica en el dano inmediato que el
culpable queria inferile, o le infirid, a determinado individuo o a
determinada familia, exige que el hecho sea llevado a una clase
especial y que el delito, que por el fin del agente pertenecia a los
delifos naturales, pase a los delitos sociales. Asi el dano inmediato
causado a muchos y su difusién directa determinan la nocién y las
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medidas del delito, con preferencia al dano inmediato que al lesionar
un derecho particular, causé o queria causar el-culpable.

Ahora bien, incurre en el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR toda
persona o personas que de manera previa y acordada han convenido
la comisién de varios delitos, en un espacio de tiempo prolongado vy
constante, por un grupo de personas en nhUumero plural e
indeterminado asociadas para la realizacién de conductas ilicitas que
lesionan indistintamente varios © bienes juridicos, pudiendo sus
integrantes cometer materiaimente en su totdlidad los punibles o
presentarse una divisibn de funciones y labores con un control
compartido del hecho o con su codominio, de manera que cada
coautor al brindar un aporte ObjeTIVO a la ejecucidn del delito redliza la
voluntad colectiva.

Este delito supone comportamientos intencionalmente existentes, o
sea, como fin del concierto criminoso, por lo cual los participes son
castigados por el solo hecho de intervenir en la asociacion. Ademds, la
coparticipacion es una asociacién ocasional para cometer uno o mds
delitos determinados, mientras el CONCIERTO PARA DELINQUIR tiene
cardcter permanente, dirigido a come’rer una sene indeterminada de
delitos.

Por este aspecto, el CONCIERTO PARA DELINQUIR constituye un delito
colectivo perfectamente autdnomo, no solo ante la figura de la
coparticipacién, sino respecto a cada uno de los delitos cometidos por
cada asociado.

En cuanto a sus elementos, también la jurisprudencia puntualizé que
existen dos: :

“Uno subjetivo que generalmente es previo o concurrente con la
comision del hecho, consistente en la existencia de un acuerdo
expreso o tdcito para su acometimiento y uno objetivo, que se
manifiesta en la redlizaciéon de actos orientados a su ejecucién
como cometido comun, siéndoles por ello imputables a todos los
participes el delito o delitos que tipicamente se configuren'102,

De lo anterior se pueda afirmar que el punible de CONCIERTO PARA
DELINQUIR es un fendmeno delincuencial que depende
fundamentalmente de los fines egoistas que persiguen sus miembros,
por lo que para demostrar la responsabilidad de una persona respecto
de la comisidn de este punible resulta necesario demostrar la existencia
de un acuerdo previo celebrado con el propdsito de cometer delitos
en forma lndISCl’ImandG

192 Corte Suprema de Justicia Sentencia 11.471 Diciembre 15 de 2002.
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La Corte Suprema de Justicia se ha oéupcdo de la dogmdatica del
delifo de concierto para delinquir, en los siguientes términos:

“El arficulo 340 del Cédigo Penal define diversas formas de ataque
al bien juridico que denofan la manera progresiva como se atenta
contra la seguridad publica. Asi, en el inciso segundo, es el
acuerdo de_voluntades para promocionar, organizar, -financiar o
armar grupos armados al margen de la ley lo que le da senfido al
injusto, en el contexto de una modalidad muy propia de los tipos
de peligro; y en el tercero, desde la 6ptica de la efecfiva lesion, se
sanciona la conducta de armar, financiar o promocionar a tales
grupos. Eso implica que se describen conductas secuenciales en
escala de menor a mayor gravedad cuya lesividad se refleja
precisamente en el tratamiento punitivo, como corresponde al
principio de proporcionalidad.”103

Es de pleno conocimiento que el senor RODRIGO PEREZ ALZATE dalias
“Julian Bolivar’, mediante acuerdo de voluntades promociond,
organizd y dirigid el movimiento al margen de la ley denominado
Bloque Central Bolivar de las Autodefensas Unidas de Colombia, la cual
hacia principios de milenio se dividid en varios frentes que operaban
enfre otros en el sur de Bolivar y los departamentos de Santander,
Boyacd, Caldas, este Ultimo con la presencia del Frente “Cacique
Pipinta” que militarmente para el ano 2006 estaba comandado por el
senor FABIO CESAR MEJIA CORREA alias “Jonathan”.

No obstante lo anterior y conforme los medios probatorios allegados al
paginario, debe hacer claridad el Despacho que para el caso que nos
ocupd, no nos estaremos refiriendo al grupo de paramilitares que
operaba en la regidon como Cacique Pipinta y que provenia de las
directrices del Bloque Central Bolivar, sino a otro grupo que fue
conformado con fines ilegales en inmediaciones del municipio de
Palestina (Caldas), mé&s concretamente en el corregimiento de Arauca,
el que dentfro de sus filas conté con la presencia de ex miembros del
“Cacique Pipinta” y el que era liderado por el sennor CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS quien para los anos 2004 al 2006 se desempend como
corregidor de este sector del centfro del departamento de Caldas.

Prueba de lo anterior, se tiene la declaracién de la sefiora ELSA NADINE
GONIZALEZ OCAMPO qguien indicé que CARLOS HERNAN SERNA TREJOS
era el que manejaba un grupo de personas en Arauca gque se hacia
pasar por “paracos”, no costdndole que en dicho sector hubiere
grupos paramilitares, pues lo que se comentaba era que “"Zarco” y
“Alex” eran del- grupo “Pipinta” y del Central Bolivar.

19 Corte Suprema de Justicia Sentencia 26942 Mayo 14 de 2.007.
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Asegura la testigo referenciada que nunca escucho decir que SERNA
TREJOS fuera “paraco”, solo que era homicida y que armo un grupo de
muchachos en Arauca vy los prepard, comentando la gente que fue él
quien trajo dicho grupo, sin poder asegurar que SERNA perteneciera o
no al Frente “Cacique Pipinta”.

Es claro que con la anterior declaracién la companera permanente del
obitado ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, hace claridad que el grupo
qgue habia en el corregimiento de Arauca no pertenecia a los
paramilitares, sino que era una organizacién creada por SERNA TREJOS
en donde militaban algunas personas del “"Cacique Pipinta”, sin poder
aseverar que a quien aqui se juzga fuera un miembro de Ias
autodefensas, manifestacién que da crédito a que se trataba de una
organizacién diferente al mando del corregidor.

El senor HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ en su testimonio en audiencia
publica indicd que CARLOS SERNA manejaba grupos armados,
muchachos delincuentes que habia visto desde el ano 2002, quienes
para los afos 2005 y 2006 operaban en el corregimiento de Arauca, sin
saber quiénes eran, solo que patrullaban en las noches, informacién
gue nos permite descartar que fueran grupos paramilitares los que
operaban en dicho sector, sino una organizacién criminal creada a la
par para por su cuenta realizar delitos en dicho sector del
departamento de Caldas.

ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ se refiere en su testimonio a los
miembros del grupo criminal que operaba en Arauca, asegurando que
CARLOS SERNA como corregidor contfrato gente del Frente “Pipinta”,
entre ellos “El Vale”, “Zarco” y “Richard”, donde ellos, refiriéndose a “El
Vale” y a "“El Zarco” eran los paramilitares que mds andaban con
CARLOS SERNA porque él era el patrén del pueblo, demostrdndose con
ello como el aqui procesado fue quien organizo este grupo de justicia
privada y quien se valié de algunos miembros del “Cacique Pipinta”
para operar legalmente en el municipio de Palestina (Caldas).

Corrobora lo anterior el testigo TABARQUINO FLOREZ cuando hace la
distincidn de los miembros del grupo, asegurando que los paramilitares

‘eran “El Vale” y “El Zarco” y los otfros “El Chivo" y “Néstor” que eran del

pueblo, dejdndose claro que efectivamente la organizacién criminal
que operaba para la fecha en que fue asesinado el serior ORLANDO
ANTONIO HERNANDEZ se componia de personas de la regidén y de
algunos miembros que en el pasado habian conformados las toldas
paramilitares del frente “Cacique Pipinta”, pues asf también lo asegura
el testigo cuando menciona que los paramilitares en Arauca eran del
*Cacique Pipinta™.
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‘Inclusive, el testigo ANDRES MAURICIO TABARQUINO FLOREZ al hacer su

declaracién menciona que la banda era de los mismos muchachos
jovenes del pueblo, asegurando que no habia una sola sino dos.

Sea este el momento para indicarle a la defensa del sefior SERNA que si
bien es cierto el testigo referenciado en otros procesos y juicios no tuvo
el valor probatorio suficiente para endilgarle responsabilidad alguna al
senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, ello no es suficiente para
endilgarle cardcter alguno de mendacidad, pues en este proceso y
con las pruebas legaimente allegadas es motivo de credibilidad su
dichos para este delito, situacién que no ocurrié para los demds, lo que
demuestra que entre diferentes hechos y circunstancias la valoracion
probatoria no puede ser [a misma.

El investigador HERIBERTO MEJIA PINTO en su declaracién rendida el 17
de octubre de 2014, deja en claro refiriéndose al grupo delincuencial
gue operaba en el corregimiento de Arauca (Caldas) para el 2006, que
hubo una presencia de una organizacion sicarial de los cuales se valian
los paramilitares, senalando a ANDRES MAURICIO TABARQUINO como
componente del Frente "“Cacigue Pipinta” y quien habia sido

- contratado por CARLOS HERNAN SERNA TREJOS para cometer delitos,

agregando a la vez que “El Vale” y “El Zarco" eran del “"Cacique
Pipinta” y “Néstor” del grupo de SERNA TREJOS, demostrativo esto de
cudl era el origen de los miembros del grupo y de quien era el que
conformé el mismo.

De otro lado, bajo el principio de la inmediacién de la prueba, en
ningun momento la suscrita funcionaria observo animadversidn alguna
del senor HERIBERTO MEJIA PINTO en contra del senor SERNA TREJOS
conforme asi lo refiere la defensa en sus alegatos conclusivos, pues el
hecho gque haya dicho que el partido liberal era una organizacion
criminal, se debe de entender que fue su punto de vista conforme los
lineamientos de la investigacion y el especial momento que vivia el
corregimiento de Arauca para el momento de los hechos, que de paso
sea decirlo no aportd relevancia alguna ni trascendental, pues desde
el inicio de este fallo se dejé en claro que el mévil politico no habia sido
probado.

Prueba de que efectivamente la organizacién criminal que operaba
para el afno 2006 en el corregimiento de Arauca (Caldas), no formaba
parte de las Autodefensas Unidas de Colombia, se dllega con la
declaracién del sefor FABIO CESAR MEJIA CORREA alias “Jonathan”
quien como comandante militar del Frente “Cacique Pipinta” para la
época en el departamento de Caldas, asegura por un lado no
conocer ni saber quién es CARLOS HERNAN SERNA TREJOS y por otro
lado indicar que en dicha regidon no tuvieron los paramilitares presencia

65



RADICADO: 171746106840200681345 N.I. 2014-0016

PROCESADOS: CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS

DELITOS: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, EXTORSION AGRAVADA, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRA VADO Y
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS

DECISION SENTENCIA CONDENATORIA Y ABSOLUTORIA

constante, pues solo llegaban y salian de lugar, con lo cual no queda
duda alguna que efectivamente los paramilitares no fueron los
responsables de los hechos aqui investigados, sino que se tratd de una
banda criminal creada tanto con sujetos de la regién, apoyados por
otros ex autodefensas, no compartiendo lo dicho en los alegatos por la
Fiscalia frente a que se trataba de dlianzas del corregidor con los
paramilitares, pues ello no quedo probado.

No obstante lo anterior, téngase en cuenta que el mismo testigo MEJIA
CORREA no descarté alianzas con politicos de la regién, pues afirmo
que el grupo “Cacique Pipinta” tenia acuerdos con alcaldes,
concejales, etc., situacidon que ratifica el testimonio el investigador JOSE
FERNANDO AGUIRRE JIMENEZ llevada a cabo el dia 21 de octubre de
2015, el que refiere que CARLOS HERNAN SERNA TREJOS era el
corregidor, donde se tenia conocimiento que un grupo de personas se
habian aliado con los paramilitares para matar a otras.

De la misma forma en declaracién el intendente de la policia, senor
RICARDO FABIAN CARDONA BUITRAGO asegura gue no escucho en el
corregimiento de Arauca (Caldas) de operacidn alguna de grupo
paramilitar, pero si de bandas criminales, demostrdndose con elio o
aqui verificado que el grupo que operaba para la fecha de los hechos
estaba conformado tanto por particulares como por ex miembros del
grupo “Cacique Pipinta”. '

Entrando en materia respecto de la responsabilidad de quien aqui se
juzga, como lo es el serior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, desde ya el
juzgado advertird que conforme a los lineamientos esbozados por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd en decisidon del pasado 8 de
Mayo de 2014, se tendrd que las conductas punibles atribuidos al
referido acusado se relacionan con el gjercicio del cargo de corregidor
de Arauca del municipio de Palestina (Caldas), donde conforme la
ESTIPULACION N.4 se dio por probado el hecho que el referido senor
ostento dicha funcién entre el 2 de enero de 2004 al-21 de octubre de
2006, periodo Unico gue se tendrd en cuenta para valorar la presente
conducta delictual.

Asi las cosas, de las pruebas allegadas al juicio se exirae claramente
como el referido acusado hacia parte del grupo delictivo que operaba
en el corregimiento de Arauca del municipio de Palestina (Caldas) para
la época antes indicada, periodo en el cuadl se le dio muerte al
trabajador sindicalizado ORLANDO ANTONIO HERNANDEZ, contdndose
para ello con diferentes medios probatorios de los cuales se extrae Ila
existencia y permanencia de una agrupacion criminal, los que tenian
como fin entre otros, la intimidacidn a los pobladores de la regidon
ejecutando actos extorsivos y en varias ocasiones homicidios, grupo este
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de personas dentro de los cuadles se distinguia la victima, quien era
considerada por aquellos como expendedor de estupefacientes, el que
al no acceder a sus ilicitas pretensiones econdmicas fuera asesinado.

Prueba de lo anterior se tiene el testimonio en juicio oral de la senora ELSA
NADINE GONZALEZ OCAMPO guien manifestd que a ella personalmente
le constaba que fue el sefior corregidor quien lievo el grupo delictual a
Arauca, toda vez que en una ocasién fue con su companero, la victima,
al kildbmetro 41 donde SEPULVEDA tenia un bar llamado “Los Sapitos”,
observando al corregidor alli reunido con los miembros de la banda,
situacidn que ocurriera como é meses antes de los acontecimientos
investigados.

Conforme lo anterior, indica la testigo que para que un grupo de
personas llegaran al pueblo era porque alguien los llevaba y les ponia
funciones, donde la comunidad mencionaba que el responsable de
dicha situacién era SERNA, sin constarle ello, solo las conversaciones,
pues lo que si puede asegurar es que lo vio reunido con estas personas.

De igual manera asegura la testigo que se comentaba por algunas
personas del pueblo que el corregidor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS
iba con hombres armados y los hacia votar por el partido de la U,
ofreciéndoles dinero.

Si bien es cierto hasta aqui la testigo no le consta personalmente que el
corregidor SERNA TREJOS haya traido el grupo delictual que operaba en
el sector, si enfatiza nuevamente que en otra ocasion se encontraba en
una discoteca y les dijeron que tenian que salir corriendo porque venia a
reunirse SERNA con los “muchachos”, refiiéndose a los miembros del
grupo criminal, demostrdndose con ello que las reuniones del aqui
implicado con este grupo no eran ocasionales sino que se hacian
consecutivamente.

Menciona la senora ELSA NADINE que en Arauca todo el mundo tiene
miedo y nadie habla a carta abierta solbre SERNA, verificando el juzgado
el femor que le tenia la comunidad precisamente por verlo reunido en
muchas ocasiones con el personal de ilegales que operaba en dicho
corregimiento.

Asegurd la testigo que la gente del comercio mencionaba que el grupo
de “muchachos” se le habia salido de confrol a SERNA por lo cual tenia
que exterminarlos, pues ya no lo veian como jefe, donde posteriormente
empezaron a desaparecer, situacidon que si bien es cierto se escuchd por
cometarios, también es verdad que dentro de la actuacién quedo
verificado como los miembros de dicha organizacién criminal
comenzaron a ser eliminados, como efectivamente ocurrié con “Néstor”
y “El Zarco'-
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De otro lado asegurd la senora GONZALEZ OCAMPO qgue en dicha regiéon
fallecieron lideres politicos, de lo cual presencio que habian recibido
amenazas de SERNA TREJOS, comentando la gente que el corregidor los
presionaba y les mandaba razones, quienes posteriormente amanecian
muertos.

La anterior afirmacién da cuenta como efectivamente el poder de
SERNA TREJOS en la regidn se extendia hasta las instancias politicas,
donde si bien es cierto no se puede asegurar que dichos homicidios
hayan sido su responsabilidad o del grupo que operaba en la regidn, si
demuestra el temor que se sentia en el corregimiento de Arauca por el
dudoso comportamiento del aqui procesado, lo que aunado a que se le
vela en reuniones con dicho grupo, tal como lo menciona la testigo en
otro aparte de su declaracion, se le sefalaba de tener muy mala fama.

Pero si hasta aqui fodo son solo conjeturas, se debe de tener en cuenta
el testimonio rendido por el senor HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ el dia 26
de agosto de 2014, quien manifiesta sin dubitacion alguna que “Néstor”,
“Roger”, “Neme"” y “Morrudo” frabajaban para SERNA haciendo cosas
ilicitas, cobrando vacunas y ejecutando homicidios, afirmacion esta que
valorada en conjunto con la prueba testimonial antes referenciada
demuestran sin dubitacién alguna que el aqui implicado CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS formaba parte del grupo criminal que operaba
en el municipio de Pdlestina (Caldas), concretamente en el
corregimiento de Arauca.y del cuadl se predicaba ser la cabeza del
mismo.

Verificativo de lo anterior, se tiene como el mismo testigo FLOREZ FLOREZ
en audiencia de juicio oral asegura que sobre los hechos delictivos del
grupo, ellos mismos (refiriéndose -a los integrantes) le comentaron que
cumplian érdenes de SERNA respecto de situaciones de sicariato vy
“vacunas”, donde les pagaban por los “cases” (homicidios), situacién
que no solo es demostrativa de la conformacién del grupo por parte
del acusado sino de su direccidn para con el mismo, incurriendo
claramente en lo normado en el inciso 3° del articulo 340 de la norma
sustantiva penal. ’

Menciona el testigo anfes anotado que no le consta directamente que
SERNA les diera ordenes, pero que si se encontrd con ellos en diferentes
sitios, pues mantenia con el grupo, observandolo a él con ellos
personalmente cuando subia armados a los barrios, circunstancia que
verifica el actuar criminal de quien aqui se juzga.

Alude ofro de los testigos, sefior EDISSON DE JESUS POSSO GUTIERREZ
que el problema del pueblo era CARLOS SERNA, pues intimidaba
mucho a las personas, donde la gente no habla por temor a él y el tipo
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de intfimidacioén era por la fuerza o por intermedio de terceras personas,
agregando gue si bien es cierto a “Néstor”, “Neme"” y “Roger”’ nunca
los vio con SERNA se sabia que trabajaban con él porgue quien
distinguia esas personas mencionaban que SERNA TREJOS era el jefe,
prueba verificativa mds de la conformacién del grupo por parte del
corregidor.

Es precisamente este testigo quien alude el episodio de haber
conocido en la cdrcel que SERNA TREJOS o estaba buscando a ély a
un hermano para matarlos, pues se queria quedar con una casa de
ellos, donde muchas veces llegaron encapuchados a su residencia a
decir que si no vendian en inmueble les pasaria lo del papd que estd
muerto, siendo SERNA quien tenia que ver en tal situacién, pues era la
persona que los hostigaba mucho, llegando inclusive tarde en la noche
en una ocasién con una persona a intimidarlos, justificando su proceder
en que tenian droga y que expendian la misma, lo que demuestra el
proceder iregular del acusado, auspiciado en el grupo ilegal que
operaba en Arauca, siendo asi procedente lo dicho por la Fiscalia en
sus alegatos conclusivos.

Por ofro lado, se fiene el testimonio del sefior ANDRES MAURICIO
TABARQUINO FLOREZ quien en diligencia de audiencia de juicio del 27
de agosto de 2014, aseguro que una vez estaban con ORLANDO en €l
sitio "La Piedra”, cuando llego SERNA, “El Vale", “El Zarco”, “Néstor”, a
lo cual el corregidor miro a ORLANDO y “El Zarco” le mostré un arma
que tenia empretinada, diciéndole que ya sabia y que se fuera, lo que
ocurrié dos meses antes de la muerte, lo que corrobora que el
implicado no solo asistia a reuniones con el grupo, sino gue inclusive
hacia parte de él y se la pasaba con ellos, donde si bien es cierto,
como ya se dijo en el acdpite correspondiente, -esto no es prueba que
CARLOS HERNAN haya ordenado la muerte de “Pinche”, si es
verificativo de su conformacidén del grupo irregular.

En enfdtico en indicar el testigo TABARQUINO FLOREZ que CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS era el corregidor y el que andaba en el pueblo
con esa gente, pues desde que fue nombrado en tal cargo se la
pasaba con ellos de noche, vestidos de negro y con armamento,
verificdndose un proceder irregular, conforme lo aseguré la fiscalia en
sus alegatos finales.

Inclusive, el testigo ANDRES MAURICIO TABARQUINO explica en
audiencia publica como era la organizacién jerdrquica del grupo,
mencionando que “El Vale” era el que mandaba a "“El Zarco” y a
“Néstor”, donde quien mandaba a todos era CARLOS HERNAN SERNA
TREJOS, verificativo esto del compromiso delictual del acusado a luces
del inciso 3° del articulo 340 de ia Ley 599 de 2000.
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Asegura el testigo ANDRES MAURICIO que dlias “Néstor” lo conocid
trabajando en otra banda, pero que para la época en que mataron a
ORLANDO ya trabgjaba con el grupo de CARLOS HERNAN SERNA
TREJOS, donde se demuestra no solo la existencia del grupo iregular
para agosto de 2006 sino también la direccidon del mismo por el
corregidor del momento.

El investigador HERIBERTO MEJIA PINTO indica en su declaracién que
TABARQUINO y ELSA LADINE fueron los que dijeron que SERNA llevo
paramilitares con otras personas, no existiendo elemento material
probatorio que diga que el implicado era jefe de "“El Zarco”, fuera de lo
dicho por estos dos testigos.

Al respecto el juzgado debe hacer claridad que conforme los medios
probatorios allegados en juicio, efectivamente no existe prueba alguna
de que el senor CARLOS HERNAN SERNA TREJOS haya llevado a las
autodefensas a dicho regién, por un lado, porque se tiene
conocimiento del dossier del Bloque Central Bolivar que ello ocurrié a
finales de la década de los 90 y esta investigacién solo abarca desde
enero de 2004 a octubre de 2006, y de ofra parte, porque de lo que se
conoce quedo claro que el grupo iregular que operaba para aguel
tiempo en el corregimiento de Arauca (Caldas) no eran los
paramilitares sino un grupo criminal de justicia privada que dentro de
sus miembros tenia personal que habia pertenecido a las autodefensas
del Frente "Cacique Pipinta” y el que fue organizado, dirigido y
conformado por el enjuiciado.

Caso contrario, sucede con la afirmacién del senor MEJIA PINTO
respecto que los Unicos que dieron cuenta de la relacién de CARLOS
HERNAN SERNA TREJOS con "El Zarco” fueron TABARQUINO y ELSA
NADINE, por cuanto de las pruebas recolectadas en juicio, al respecto
también se refirid HECTOR FABIO FLOREZ FLOREZ, quien dijo entre otras
cosas que de manera directa alias “El Zarco” lo ubico y le informd que
se tenia que ir del pueblo, porque él vendia droga, donde SERNA habia
mandado esa razén, situacidn que modifica lo dicho por el policia
judicial mencionado y desvirtta de plano lo mencionado en
declaracién por el senor JESUS JAVIER ZAPATA RENDON'% respecto de
no haber visto nunca a CARLOS SERNA con grupos ilegales y mucho
menos con “El Zarco”.

No obstante o anterior, véase como el testigo JORGE MAURICIO
TABARES CARDONA, investigador de la Fiscalia, da cuenta como
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS es mencionado por el ex paramilitar del-
Frente “Caciqgue Pipinta”, sefor JEFFERSON DURAN FRANCO, como una

1% dudiencia Publica Octubre 21 de 2015 (Record 58:25 Video 1)
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persona que le colaboraba a la-organizacidn, lo cual es creible para el
despacho, pues como hizo el senor corregidor para tener dentro de su
grupo delictual a personal que antes combatia en el grupo
paramilitare, siendo evidente la relacidn enire el acusado y esa
organizacion irregular.

En cuanto a los argumentos presentados en los alegatos conclusivos
por parte del Apoderado de Victimas, el Ministerio PUblico y la Defensa
sobre los rumores populares, debe decir el despacho que acogiendo el
planteamiento de la Sentencia del Consejo de Estado N.8045 del 27 de
noviembre de 1995 se puede definir como rumor, asi:

“Rumor publico, que segun la doctrina es otro hecho social vago,
impreciso e indefinido que tiene cierto cardcter de improbabilidad,
porque quienes lo esparcen no aseguran sino que manifiestan que
puede haber ocurrido, que parece ser cierto, o que alguien, o
algunos, o un grupo (sin precisar quién o quiénes), lo que lo hace
sospechoso y debe ser probatoriamente descartado."

Es asi que la presente sentencia tuvo muy en cuenta esta
circunstancia, pues efectivamente la gran mayoria de sefalamientos
en contra de los aqui procesados se justificaron en simples conjeturas,
no obstante, como ya se anadlizara anteriormente, el material
probatorio dllegado, dio cuenta de algunos medios probatorios,
especificamente testimoniales, que de manera directa seialan al
acusado CARLOS HERNAN SERNA TREJOS como responsable e infractor
del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR fipificado en el articulo 340
incisos 2° y 3° de la Ley 599 de 2000, razén por la cual este fallo y
respecto a dicha conducta penal es condenatorio.

De otro lado y atendiendo el grado de responsabilidad del procesado
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS develado en esta providencia,
encuentra vdlido el despacho analizar las manifestaciones de la
autoria y participacion.

Se entiende por autor a quien realiza —por si solo- total o parcialmente
la accidn tipica de ejecucién, quien lleva a cabo el comportamiento
descrito en la ley. No puede dominarse un hecho de manera mds clara
que cuando lo redliza uno mismo, acto que no admite mayores
elucubraciones para su comprension, pues actua conociendo el hecho
y quiere su resultado, es decir tiene dominio sobre la accién!0s,

!%La autoria, dice Roxin: “Se trata aqui del prototipo de la autoria, de la manifestacion mds evidente de la figura central, de un supuesto en
el que coinciden incuestionablemente la concepcion natural de la vida y la valoracién del legislador. No puede dominarse un hecho de

~manera mds clara que cuando lo realiza uno mismo; no se puede mantener en las propias manos de modo mds firme que cuando se actia

de mano propia
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La Sala Penal de la Honorable Corte Suprema de Justicia ha precisado
que cuando se trata de delitos cometidos por grupos paramilitares la
responsabilidad de determinard de acuerdo con la prueba y podré&
declararse:

. a titulo de autor o de participe segun las particularidades de
cada caso, supuestos que en todo caso no impiden la imputacién
del concierto para delinquir y los delitos ejecutados en desarrollo
de los acordado9,

Indica la Sala de Casacidén Penal de la Corte Suprema de Justicia lo
siguiente:

“Ciertamente, cuando se estd ante el fendmeno delincuencial
derivado de estructuras o aparatos de poder organizados!?’, los
delitos ejecutados son imputables fanfo a sus dirigentes -gestores,
pafrocinadores, comandantes- a titulo de autores mediatos, a sus
coordinadores en cuanto dominan la funcidn encargada -
comandantes, jefes de grupo- a titulo de coautores; y a los directos
ejecutores o subordinados -soldados, tropa, pafrulleros, guerrilleros
o milicianos-, pues foda la cadena actia con verdadero
conocimiento y dominio del hecho y mal podrian ser amparados
algunos de ellos con una posicidon conceptual que conlleve la
impunidad.

Por Ultimo, luego de establecer las caracteristicas de la autoria, vy
atendiendo el contenido del arficulo 29 de la Ley 599 de 2000108, existe
la figura de la coautoria, la que sin lugar a dudas requiere como
elemento estructural un acuerdo real de voluntades y se actia con
divisidn de frabagjo, figura que Ia hace propia, pues se tiene como eje
central la conexidén subjetiva entre los diferentes intervinientes en una
conducta y que persigue como fin Ultimo, como proyecto comun, la
realizacién del hecho, por lo tanto, cuando son varios los sujetos que
previo acuerdo concurren a la realizacion de la conducta, para que la
actividad realizada por cada uno de ellos configure la coautoria, se
requiere que el aporte sea esencial, y que se materialice durante la
gjecucion. En oftras palabras, cada interviniente, para que pueda
considerarse coautor, debe efectuar una contribucion objetfiva al
hecho

Atendiendo las breves consideraciones de los conceptos juridicos de
autor, coautor, y en el entendido de la manera mds efectiva de realizar
el juicio valorativo acerca de la importancia del aporte de los sujetos
activos a la consecucidon del objetivo contenido en la normatividad

WeSentencia 23 de Febrero de 2010. M.P. Maria del Rosario Gonzdlez. Radicacién 32805 -

197 También referenciada como “dominio del hecho a través de aparatos organizados de poder”, “autoria a través del poder de mando” y
“autoria por dominio de la organizacion”, entre otros.

198 Articulo 29 Ley 599 de 2000. Autores. “Es autor quien realiza la conducta punible por si mismo o utilizando a otro como instrumento. Son

coautores los que, mediando un acuerdo comin, actiian con division de trabajo criminal atendiendo la importancia del aporte. También es

autor quien actila como miembro u drgano de representacion autorizado o de hecho de una persona juridica, de un ente colectivo sin tal

atributo, o de una persona natural cuya representacion voluntaria se detente, y realiza la conducta punible, aunque los elementos espectales

que fundamentan la penalidad de la figura punible respectiva no concurran en él, pero si en la persona o ente colectivo representado.”
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penal conforme a la actividad concreta adelantada por 10s mismos,
atendiendo los hechos concretos imputados al agqui acusado CARLOS
HERNAN DERNA TREJOS, ha de predicarse que su comportamiento se
ajusta a la condicién de AUTOR y por ello debe responder por la
comisidon de la conducta punible.

Como organizador, director e integrante del grupo delictual que
operaba para agosto de 2006 en el corregimiento de Arauca (Caldas),
el implicado conocia los objetivos y propdsitos de la organizacion
irregular, y como tal actué de manera contraria al ordenamiento legal,
efectuando actos que vulneraron la aufonomia personal de las
victimas y de la poblacién de Palestina (Caldas).

De la misma manera se dird que para que una persona pueda ser
objeto de imposicidon de penas por la comisibn de una conducta
delictual se hace necesario que la misma sea cometida con
culpabilidad, esto es, que se desarrolle por parte del sujeto del delito de
manera consciente y voluntaria a sabiendas de lo antijuridico de su
actuar. Por ende y solo una vez conseguida esta certeza podrd
declardrsele responsable penalmente de los hechos ilicitos endilgados.

En el caso en estudio, se halla acreditado y cumplido este requisito en
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, quien para el momento en que
ejecutd la conducta objeto de reproche en la presente sentencia, era
consciente de lo ilicito de su actuar, pues por su condicién de
funcionario pUblico en el cargo de corregidor de Arauca (Caldas)
podia evitar la realizacién del punible objeto de estudio, no habiéndolo

- hecho de esta manera como visible se muestra del estudio de las

foliaturas, cuando se advierfe en cambio su consentimiento y
permisibilidad con aquella conducta funesta.

Como consecuencia de lo anterior, se puede afirmar que se dan los
requisitos establecidos en el articulo 381 de la Ley 906 de 2004 para
dictar sentencia condenatoria en contra de CARLOS HERNAN SERNA
TREJOS como responsable a fitulo de autor del delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR fipificado en el articulo 340 incisos 2° y 3° de la Ley 599
de 2000.

DOSIFICACION PUNITIVA

Determinada la existencia de la conducta punible de CONCIERTO
PARA DELINQUIR v la responsabilidad del procesado CARLOS HERNAN
SERNA TREJOS, se procede a fijar la pena atendiendo los pardmetros y
exigencias sustanciales de los arficulos 54 a 61 del Cdédigo Penal,
advirtiendo igualmente que el delitfo aqui sancionado fue delimitado
por el ente fiscal en la acusacidn y verificado por la Sala Penal del
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Tribunal Superior de Bogotd en decision del 8 de mayo de 2014 en los
periodos en que el precitado enjuiciado ejercid la labor de corregidor
Arauca, jurisdiccidon del municipio de Palestina (Caldas), lo que se
circunscribe al periodo comprendido entre el 2 de enero de 2004 y el
21 de octubre de 2006. »

ARTICULO 340. CONCIERTO PARA DELINQUIR. Registra esta conducta
como pena aimponer en su inciso segundo de OCHO (8) A DIECIOCHO
(18) ANOS y MULTA DE DOS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS PUNTO
SESENTA Y SEIS (2666.66) A TREINTA (30000) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES, conforme lo normado en la Ley 599 de 2000,
modificada por la Ley 890 de 2004 (Sin la modificacidén de la Ley 1121
de 2006 toda vez que entro en vigencia el 30 de diciembre de 2006).

No obstante como se impuso condena también por el inciso 3° del
articulo 340 de la norma sustantiva penal, el que indica que la pena
privativa de la libertad se aumentard en la mitad para quienes
organicen, fomenten, promuevan, dirjan, encabecen, constituyan o
financien el concierto para delinquir, atendiendo lo dispuesto en el
articulo 60 numeral 1° ibidem se registrard una pena a imponer de
DOCE (12) A VEINTISIETE (27) ANOS DE PRISION y MULTA DE TRES MIL
NOVESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PUNTO NOVENTA Y NUEVE (3999.99)
A CUARENTA Y CINCO MIL (45.000) SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES, extremos punitivos que permiten establecer el dmbito
punitivo de movilidad y por ende generador de los cuartos dentro de
los cuales solo se podrd mover el sentenciador, atendiendo de esta
manera los postulados del articulo 61 de la obra en comento.

Esto es, el cuarto minimo va de 12 anos a 15 anos y 9 meses; el primer
cuarto medio de 15 anos 9 meses y 1 dia a 19 anos y 6 meses, el segundo
cuarto medio de 19 anos 6 meses y 1 dia a 23 anos y 3 meses, v, el cuarto
mdaximo que oscila entre 23 anos 3 meses y 1 dia a 27 anos de prisidon.

Ahora bien, especificaremos el cuarto en que ha de moverse la
determinacién de la pena a imponer; como quiera que en la resolucion
de acusacién no le fue imputado al acusado circunstancia especifica
ni genérica alguna de mayor punibiidad, el cuarfo en que se
desplazard el juzgador corresponde al cuarto minimo, por no existir
atenuantes ni agravantes punitivos, es decir, entre DOCE (12) ANOS Y
QUINCE (15) ANOS Y NUEVE (9) MESES, aplicando para el caso una
pena de DOCE (12) ANOS DE PRISION como pena a imponer al sefior
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS por la comisidn de la conducta punible
de CONCIERTO PARA DELINQUIR tipificado en el articulo 340 incisos 2° y
3° de la norma sustantiva penal.

En cuanto a la pena de MULTA, igual mecanismo se aplica, por lo que se
obtiene, un cuarto minimo que oscila entre tres mil novecientos noventa
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y nueve punto noventa y nueve (3999,99) y catorce mil doscientos
cuarenta y nueve punto noventa y nueve (14249.99) salarios minimos
legales mensuales vigentes, y siguiendo los mismos criterios tenidos en
cuenta para la tasacién de la pena de prisidn, se fija la misma en TRES
MIL NOVESCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PUNTO NOVENTA Y NUEVE
(3999.99) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

Como pena accesoria se impondrd a CARLOS HERNAN SERNA TREJOS la
inhabilitacidon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
el mismo lapso de la pena de prisién, es decir DOCE (12) ANOS,
atendiendo lo ordenado en los articulos 43, 44 y 51 del Codigo Penal.

El juzgado justifica el partir de los minimos a imponer, atendiendo que el
procesado SERNA TREJOS es una persona carente de antecedentes
penales en su contra, con arraigo familiar demostrado, con un hogar y
una formacién profesional establecida, donde efectivamente agravar
el quantum de la pena seria perjudicar su situacién juridica, pues
efectivamente ha sido condenado por un delito agravado, donde Io
que se pretende es que se resocidlice y en el futuro pueda

.@4)

reincorporarse a la sociedad y sea una persona de bien y Util para la

misma.
MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA

Establece el arficulo 63 del Cédigo Penal, dos requisitos para la
concesidn del subrogado de la suspensidén condicional de la ejecucion
de la pena, uno de aspecto objetivo, y otro subjetivo, respecto del
primero exige que la pena impuesta sea de prisibn que no exceda de
tres (3) anos, o que para el presente caso no se cumple, toda vez que
la pena impuesta supera ostensiblemente dicho término, relevando de
suyo al Juzgado de cualquier ofro pronunciamiento respecto al factor
subjetivo, por cuanto dichos aspectos se deben dar de manera
simultdnea y no por separado.

Sobre este asunto se anotara adicionalmente que la pena ha sido
instituida en nuestro Estado como mecanismo preventivo y que debe
propender por la reinsercidén de los procesados a una sociedad en la
cual ya no signifique peligro su estadia en la misma. Por ello vy
considerando que las condiciones y calidades que rednen los agqui
procesados no se acomodan a las necesarias para poder considerar
aplicable el articulo 63 del ordenamiento punitivo, sino que al contrario
requieren de cumplir la pena que se le ha impuesto en un centro
carcelario dispuesto para ello.
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Por tanto, ha de senalarse que no tiene derecho el aqui sentenciado
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, a que se le conceda dicho beneficio,
es decir, la ejecucion condicional de la sentencia.

Tampoco frente al sustitutivo de la prision domiciliaria, contemplada
dentro del articulo 38 del actual Cdédigo de las Penas, para gozar de
dicho mecanismo, igualmente, se establecen dos presupuestos, uno de
orden objetivo y ofro subjetivo, respecto del primero se exige que la
sentencia impuesta lo sea por una conducta punible cuya pena
minima prevista en la ley sea de ocho (8) anos de prisibn o menos;
como vemos, dentro del presente caso, dicha pena minima estd
consagrada en doce (12) anos de prisidon para el delito de CONCIERTO
PARA DELINQUIR, conforme lo normado en el articulo 340 inciso 3° de la
norma sustantiva penal, por lo que igualmente el factor objetivo no se
cumple; y el segundo aspecto que hace dalusibn al desempeno
personal, laboral, familiar o social del sentenciado que permita al juez
deducir seria, fundada y motivadamente que no colocard en peligro a
la comunidad y que no evadird el cumplimiento de la pena, tampoco
se encuentira probado, excluyéndose asi cualquier pronunciamiento
respecto del factor subjetivo por obvias razones.

Por ende, el sentenciado CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, queda
sometido al tratamiento penitenciario en procura de conseguir los fines
y funciones de la penaq, para que atendiendo las rebajas de pena por
estudio o frabajo pueda reivindicarse y volver nuevamente a su nlcleo
social y familiar, convencido del respeto a los derechos ajenos, razén
por la cual el citado deberd permanecer en centro carcelario que
defina el INPEC.

En lo que respecta a los sefiores EDUARD SEPULVEDA AGUDELO vy
BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS, teniendo en cuenta que fueron
absueltos de los cargos acusados por Ia Fiscalia General de la Nacidn,
habiendo obtenido su libertad desde el pasado 10 de febrero de 2017,
se ratifica su libertad definitiva, conforme lo dispone el articulo 449 CPP.

OTRAS DECISIONES

1. Como quiera que dentro de la presente investigacion se pudo verificar
gue la senora ELSA NADINE GONZALEZ OCAMPO rindi®é ante los
organismos de policia judicial entrevistas y testimonios fechadas el 7 de
diciembre de 2006, el 13 de septiembre de 2010 y el 5 de septiembre de
2012, donde al colocdérselas de presente dentro de la diligencia de juicio
oral manifesté no reconocerlas, argumentando que se las habian
cambiado, considera esta oficina judicial que tal situacidon debe ser
investigada, razdn por la cual y en firma la presente sentencia, se
ordenard compulsar las respectivas copias penales ante la Fiscalia
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General de la Nacién con el fin de que se investigue esta presunta
iregularidad. Oficiese.

2. De igual manera y como quiera que efectivamente se verifico dentro
de la diligencia de juicio oral del pasado 2 de noviembre de 2016 por

parte del perito grafélogo LUIS FERNANDO RIVERA RODRIGUEZ que la

firma de sefior JOHN JAMES QUINTERO (Presidente) impresa en el acta
N.021 del libro de Actas del sindicato -SINTRAENTENDDIMCCOL-
Subdirectiva Villamaria (Caldas) de fecha 3 de agosto de 2006 no
cumple con las condiciones de originalidad, se dispone compulsar
copias de indole penal ante la Fiscalia General de la Nacién con el fin
que se investigue la presunta conducta criminal alli esbozada, oficiese.

3. Finalmente, como quiera que para el momento de la captura el aqui
enjuiciacdo CARLOS HERNAN SERNA TREJOS se enconfraba
desempenando el cargo de diputado de la Asamblea del
Departamento de Caldas, por intermedio del Centro de Servicios

Administrativos para estos despachos judiciales, en fime la presente

decisién, se le informard lo aqui decidido, para los efectos legales
pertinentes. Oficiese en tal sentido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA, D.C.,
Administrando Justicia en nombre de la RepuUblica y por la Autoridad
de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- CONDENAR a CARLOS HERNAN SERNA TREJOS identificado
con cédula de ciudadania N.75.070.726 de Manizales (Caldas) y demds
condiciones personales, sociales y civiles conocidas en el proceso y
registradas en esta providencia, a la pena principal de DOCE (12) ANOS
DE PRISION y MULTA DE TRES MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE
PUNTO NOVENTA Y NUEVE (3999.99) SAARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES como autor responsables por la comisidon del delito
de CONCIERTO PARA DELINQUIR fipificado en el articulo 340 incisos 2° y 3°
del Cdodigo Pendl,’ segun lo andlizado en la parte motiva de esta
sentencia y por reunirse a cabalidad los requisitos del articulo 381 del
Cébdigo de Procedimiento Pendl, Ley 906 de 2004.

SEGUNDO.- ABSOLVER al senior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS de los
delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y EXTORSION AGRAVADA
en grado de determinador, asi como del punible de ENTRENAMIENTO
PARA ACTIVIDADES ILICITAS en grado de autor, conforme lo dispuesto en
la parte motiva de la presente decisibn. Como consecuencia de lo
anterior ORDENAR sean canceladas las anotaciones delictivas que se le
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hayan registrado al sehior CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, en razén de
este proceso. A

TERCERO.- ABSOLVER al serior EDUARD SEPULVEDA AGUDELO alias “El Vale”
identificado con cédula de ciudadania N.15.540.288 de Remedios
(Antioquia) de los delitos de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA y
EXTORSION AGRAVADA en grado de coautor, conforme lo dispuesto en la
parte motiva de la presente decision.

CUARTO.- ABSOLVER a la senora BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS
identificada con cédula de ciudadania N.24.336.691 de Manizales
(Caldas) del delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA en el grado de
codmplice, conforme lo dispuesto en la parte motiva de la presente
decision.

QUINTO.- IMPONER a CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, la pena accesoria
de inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un periodo igual al de la pena de prisién, es decir DOCE (12) ANOS,
segun los articulos 43, 44 y 51 del Cédigo Penal.

SEXTO.- DECLARAR que no hay lugar a conceder al aqui sentenciado
CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, el beneficio de la condena de
ejecucion condicional ni la prisibn domiciliaria, por no concurir en su
favor los requisitos establecidos en los articulos 63 y 38 del Cédigo Pendl,
razédn por la cual el citado sentenciado deberd permanecer a
disposicion de este proceso en el centro de reclusién que para ello
designe el INPEC.

SEPTIMO.- RATIFICAR en favor de los sefores EDUARD SEPULVEDA
AGUDELO y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS, su libertad definitiva,
‘conforme lo dispuesto en diligencia del pasado 10 de febrero de 2017 y
lo descrito en el articulo 449 CPP, oficiando a las autoridades de
seguridad del Estado lo aqui dispuesto.

OCTAVO.- Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos para
estos Despachos Judiciales, en fime esta providencia, dese
cumplimiento a lo ordenado en el literal de Otras Decisiones.

NOVENO.- ORDENAR que en firme esta sentencia, por intermedio del
Centro de Servicios Administrativos para estos Despachos Judiciales, por
competencia de manera inmediata se remita la totalidad de la
actuacién al JUEZ NATURAL, que para el caso corresponde al JUZGADO
PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE MANIZALES (CALDAS), cllo para
los fines legales correspondientes, entre otros la compulsa de copias de
que frata el articulo 462 del Coédigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de
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S %) »~ PROCESADOS: CARLOS HERNAN SERNA TREJOS, EDUARD SEPULVEDA AGUDELO y BIBIANA ANDREA GIRALDO VARGAS .
DELITOS: HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, EXTORSION AGRAVADA, CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y
ENTRENAMIENTO PARA ACTIVIDADES ILICITAS
DECISION SENTENCIA CONDENATORIA Y ABSOLUTORIA

2004) y el envio de la actuacién de copias al Juzgado de Ejecucidén de
Penas y Medidas de Seguridad competente. :

DECIMO.- DECLARAR la presente\ providencia admite el RECURSO DE
APELACION, que se surlird ante Sala Penal del Honorable Tribundal
Superior del Distrito Judiicial de Bogdid, conforme a lo establecido en el

articulo 3° del 4959 del |11
Sala Administrativa del Consejo Supérior

®
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