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FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

Corresponde a este Despacho decidir de fondo la accién de tutela instaurada por
el senor Nelson Fabian Diaz Toro, actuando a nombre propio, en confra de
Universidad Libre y/o UT Convocatoria FGN 2024-Fiscalia General de la Nacién,
dada la presunta vulneracién de su derecho fundamental de sus derechos
fundamentales al debido proceso, acceso a cargos publicos, igualdad y mérito.

1. ANTECEDENTES DE LA ACCION CONSTITUCIONAL

1.1 HECHOS

e El sefor Nelson Fabian Diaz Toro participd en el concurso de méritos FGN
2024, para el cargo de Fiscal delegado ante jueces municipales vy
promiscuos (coddigo I-104-M-01-(448)).

e El 19 de septiembre de 2025 se publicaron los resultados preliminares de las
pruebas escritas del anterior concurso.

e El 23 de septiembre de 2025, el accionante presentd recurso de reposicidon y
solicitud de revision de Calificacion de Pruebas Escritas ante la entidad
accionada en el que solicité “reevaluar los fundamentos juridicos de las
preguntas 24, 34, 35, 54, 69 y 70; aceptar como vdlidas las respuestas que
seleccioné, o en su defecto anular las preguntas mal formuladas (69 y 70) y
ajustar mi puntaje final de manera favorable., realizar una verificacion
manual de la lectura de mis respuestas a las preguntas 51 y 52 para
garantizar que fueron procesadas correctamente.”

e Fl 20 de octubre de 2025, el accionante complementd la reclamacion.
e El 12 de noviembre, el coordinador general del concurso de méritos FGN
2024 de la UT convocatoria FGN 2024, dio tramite como reclamacién por ser

el medio idéneo y confirmd en su totalidad el puntaje obtenido enla prueba
de competencia.

1.2 PRETENSIONES



Solicité la parte actora la proteccion de sus derechos fundamentales al debido
proceso, acceso a cargos publicos, igualdad y merito; y, en consecuencia, se
ordene a las entidades accionadas a que se recalifique las preguntas 24,34, 35; se
anule y redistribuya el puntaje de las preguntas 69 y 70, por error insalvable en su
formulaciéon dogmdatica y ordenar la actualizacién inmediata del puntaje en el
aplicativo SIDCAS3 corregido.

1.3 ACTUACION SURTIDA

Conforme a lo regulado por el articulo 14 del Decreto 2591 del 1991, por medio de
auto del 19 de noviembre del presente ano, se admitidé la accién de tutela, se
ordend la nofificacién de la providencia por el medio mds expedito, de igual
manera se concedid a la entidad accionada el termino de dos (2) dias para
pronunciarse sobre la accién.

1.4 CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA

El sefor Diego Herndn Ferndndez Guecha, apoderado especial de la Unidn
Temporal Convocatoria FGN 2024, allegd escrito el 21 de noviembre del ano en
curso, en el gue manifestd que, no se presentaron errores en la calificacién pues se
siguieron todos los criterios establecidos y verificado cada uno de los aspectos
requeridos y a diferencia de lo manifestado por el accionante, indica que abordd
los aspectos esenciales y sustanciales expuestos en la reclamaciéon, emitiendo
argumentos y consideraciones fundamentadas en los lineamientos del Acuerdo
No. 001 de 2025 y en las reglas que rigen el proceso de evaluacion, garantizando
en todo momento el debido proceso, el derecho de contradiccién vy la
fransparencia administrativa.

Igualmente, la parte accionada, argumenta que resulta improcedente un proceso
de recalificacién o eliminacion de alguno de los items que el aspirante refiere, dado
que estos cumplen con los criterios metodolégicos y normativos requeridos
garantizando no solo la claridad sino un proceso evaluativo acorde con lo
establecido.

. CONSIDERACIONES
2.1 COMPETENCIA DEL DESPACHO

Este Despacho judicial es competente para conocer de la presente Accidn de
Tutela, aplicando las reglas de competencia determinadas en el articulo 37 del
Decreto 2591 de 1991.

2.2 PROBLEMA JURIDICO

El objeto de discusidon en el presente caso se centra en determinar si se encuentra
cumplido el requisito de subsidiariedad por parte del accionante, el sefior Nelson
Fabian Diaz Toro, para la formulacién de esta accidén de tutela por la presunta
vulneracién por parte de la Universidad Liber y/o UT Convocatoria FGN 2024-
Fiscalia General de la Nacidén de sus derechos fundamentales al debido proceso,
acceso a cargos publicos, igualdad y mérito.

En caso de ser afirmativa la pregunta anterior, se resolverd:

3Se vulnera los derechos fundamentales al debido proceso, acceso a cargos
publicos, igualdad y mérito de la parte accionante, al efectuar respuesta negativa



de recalificacion y ajuste de puntaje de las pruebas escritas de la convocatoria
FGN20242

3. Para efectos de resolver el problema juridico el despacho analizara los siguientes
temas:

3.1. Caracteristicas generales de la accién de tutela.

La accién de tutela es un mecanismo procesal de rango constitucional, destinado
al amparo inmediato de derechos constitucionales fundamentales, en fodo evento
en que resulten afectados o en situacidn de riesgo, y se caracteriza por su
preferencia, sumariedad y subsidiariedad.

Establece el articulo 86 superior:

“Toda persona tendrd accién de tutela para reclamar ante los jueces, en
fodo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario,
por si misma o por quien actie a su nombre, la proteccidén inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisidn de cualquier autoridad
publica.

La proteccidon consistird en una orden para que aquel respecto de quien se
solicita la tutela, actie o se abstenga de hacerlo. El fallo, que serd de
inmediato cumplimiento, podrd impugnarse ante el juez competente y, en
todo caso, éste lo remitird a la Corte Constitucional para su eventual revision.

Esta accidn solo procederd cuando el afectado no disponga de otro medio
de defensa judicial, salvo que aquella se ufilice como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio imremediable.

En ningun caso podrdn transcurrir mds de diez dias entre la solicitud de tutela
y su resolucion.

La ley establecerd los casos en los que la accidn de tutela procede contra
particulares encargados de la prestacion de un servicio publico o cuya
conducta afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de
quienes el solicitante se halle en estado de subordinacién o indefension.”

El Articulo 86 de la Constitucion Politica que regula la accidn de tutela, sehala entre
ofras cosas la procedencia del mencionado tramite cuando el afectado no
disponga de ofro medio de defensa judicial salvo que se utilice como un
mecanismo fransitorio para evitar un perjuicio iremediable.

Asi las cosas, solo cuando el ofro medio de control judicial no resulte eficaz para la
proteccion de los derechos fundamentales, deviene la procedencia transitoria y
excepcional de la accion de tutela; asi lo ha sefalado la honorable Corte
Constitucional:

“la jurisprudencia constitucional ha reiterado que Unicamente se
considerard que un perjuicio es iremediable cuando, de conformidad con
las circunstancias del caso particular, sea (a) cierto e inminente —esto es, que
no se deba a meras conjeturas o especulaciones, sino a una apreciacion
razonable de hechos ciertos- , (b) grave, desde el punto de vista del bien o
interés juridico que lesionaria, y de la importancia de dicho bien o interés
para el afectado, y (c) de urgente atencién, en el sentido de que sea
necesaria e inaplazable su prevencion o mitigacién para evitar que se
consume un dafo antijuridico en forma irreparable.”!

1 Sentencia T-427 de 2015. Magistrado Ponente Mauricio Gonzdlez Cuervo.



3.2. De los actos administrativos que se dicten en el curso de los concursos de
méritos

La Corte Constitucional por medio de providencia de unificacion2, establecidé que
los actos administrativos que se dicten en el curso de estas actuaciones
administrativas podrdn ser demandados por esta via cuando se presente alguno
de los siguientes supuestos: i) inexistencia de un mecanismo judicial que permita
demandar la proteccién del derecho fundamental infringido, i) configuracién de
un perjuicio iremediable v iii) planteamiento de un problema constitucional que
desborde el marco de competencias del juez administrativo.

Asimismo, indicé que procede de manera excepcional la accién de tutela: (i) Que
la actuacién administrativa de la cual hace parte el acto no haya concluido; (i)
que el acto acusado defina una situacion especial y sustancial que se proyecte en
la decisiéon final y (i) que ocasione la vulneracidon o amenaza real de un derecho
constitucional fundamental.

Igualmente, y en relacidén con la improcedencia de esta via para proteger
derechos de rango Constitucional vulnerados con ocasién de la expedicion de
actos administrativos, ha senalado:

“La jurisprudencia de esta Corporacién ha establecido que en el dmbito del
derecho administrativo, la accién de tutela es improcedente como
mecanismo principal para proteger derechos de rango constitucional o
legal que resulten amenazados o vulnerados con ocasion de la expedicién
de actos administrativos, puesto que, para controvertir la legalidad de estos,
el legislador establecidé diferentes acciones en la jurisdiccién contenciosa
administrativa_que se presumen_idéneas para restablecer el derecho
conculcado. No obstante, la Corte ha admitido que en los casos en que se
acredite un perjuicio iremediable, la tutela se torna procedente como
mecanismo transitorio de amparo y, en consecuencia, habilita al juez
constitucional para suspender la aplicacion del acto administrativo u
ordenar que el mismo no se ejecute, mientras se surte el respectivo proceso.

En ese orden de ideas, en el andlisis de procedibilidad de la accidn de tutela
contra actos administrativos, es indispensable abordar el tema de las
medidas cautelares en el dmbito del derecho administrativo, debido a que,
por la forma en que fueron disenadas contribuyen a la eficacia de los
medios de control previstos en la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.”? (Negrilla y subrayas fuera del texto original)

No obstante, es importante tener en cuenta que no todos los pronunciamientos de
la administracion tienen la vocaciéon de crear, modificar o extinguir una situacion
juridica; existen manifestaciones que no tienen estas caracteristicas, como son los
actos de trdmite, que le permiten a la autoridad administrativa impulsar una
actuacion que es necesaria para la formacién del acto administrativo definitivo,
entre los que se encuentran los actos expedidos durante el franscurrir de una
convocatoria. Asi lo ha establece el Consejo de Estado4 “(...) es de suma
importancia clarificar si el pronunciamiento de la administraciéon es de tramite o
definitivo con el propdsito de que proceda el control judicial o no. Al respecto, la
doctrina ha definido a los actos administrativos de tramite como “aquellos que le

2Sentencia SU-067 de 2022 Corte Constitucional.

3 lbidem

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidén Segunda- Subseccidén
B. Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. Radicacion No. 25000-23-42-000-2017-
01441-01(1846-16)



dan la celeridad y movimiento requeridos a la actuacion administrativa, los que
impulsan el tramite propio de la decision que ha de tomarse” en ese senfido, la
jurisprudencia de esta seccién ha sefalado sobre el particular que “son actos de
framite o preparatorios, los actos preliminares que toma la administracion para
adoptar una decisién sobre el fondo de un determinado asunto y producen efectos
juridicos definitivos, ya sea porque crearon, modificaron o extinguieron una
situacion juridica en particular”.

3.3. Debido proceso administrativo en el Concurso de méritos

De acuerdo con lo establecido por la Corte Constfitucional’s, “el mérito es un
principio constitucional de indiscutible importancia, que oforga sentido al
postulado de la carrera administrativa. El concurso de méritos, por su parte, es el
mecanismo que permite evaluar, con garantias de objetividad e imparcialidad, la
idoneidad y la competencia de los servidores publicos; por tal motivo, ha de ser
utilizado, como regla general, al llevar a cabo la vinculacién de los funcionarios al
servicio publico.

()

Los principios constitucionales del mérito y la carrera administrativa resultan
igualmente aplicables al Poder Judicial. El texto superior dispuso la creacion
de un sistema especial de carrera, y encomendd su administracion al
Consejo Superior de la Judicatura. En cumplimiento de tal encargo,
corresponde a dicha entidad expedir el acuerdo de convocatoria, norma
obligatoria que se erige en el referente normativo primordial de la actuacién
administrativa. De tal suerte, las actuaciones que se realicen en el concurso
deben someterse de manera escrupulosa a los estrictos términos que hayan
sido previstos en la convocatoria, so pena de infringir valiosos principios
constitucionales como el debido proceso, la igualdad y la buena fe.

En primer lugar, hay que decir que las actuaciones constitutivas de vulneracién de
derechos fundamentales pueden ser producto no sélo del proceder de las
autoridades judiciales, sino también de las autoridades administrativas, pues éstas
se encuentran igualmente obligadas a observar el debido proceso y a respetar los
derechos fundamentales de las personcs.

Bajo ese panorama, el debido proceso administrativo exige de la administracién,
el acatamiento pleno de la Constitucion y Ley en el ejercicio de sus funciones
(articulos 6°, 29 y 209 de la Constitucion), so pena de desconocer los principios que
regulan la acftividad administrativa (igualdad, imparcialidad, publicidad,
contradiccién), y por ende, vulnerar derechos fundamentales de quienes acceden
o son vinculados a las actuaciones de la Administracion, y en especial el derecho
de acceso a la administraciéon de jusficia.

La Corte Constitucional ha definido el debido proceso administrativo, como:

“(i] el conjunto complejo de condiciones que le impone la ley a la
administracién, materializado en el cumplimiento de una secuencia de
actos por parte de la autoridad administrativa (i) que guardan relacién
directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin estd previamente determinado de
manera constitucional y legal. El objeto de esta garantia superior es (i)
procurar el ordenado funcionamiento de la administracidn, (ii) la validez de
sus actuaciones, v (iii) salvaguardar el derecho a la seguridad juridica y a la
defensa de los administrados.¢

5 Sentencia SU-067 de 2022.
6 Sentencia T-552 DE 1992.



Por tanto, los mismos defectos que se han enunciado como constitutivos de vias de
hecho en procesos judiciales, son aplicables en materia administrativa, debiendo
ademds verificar el juez constitucional, que quien invoca el amparo no cuente con
ofro medio de defensa efectivo o que esté frente a un perjuicio iremediable, para
que el amparo que se depreca por via de tutela proceda como mecanismo
fransitorio. Ahora bien, en el concurso publico se ha establecido como una
herramienta de garantia por excelencia para que el mérito de los aspirantes que
pretenden acceder a un cargo de la funcién publica predomine ante cualquier
ofra determinacion.

Al respecto, la Corte Constitucional ha senalado lo siguiente: “El concurso publico
se constituye en la herramienta de garantia por excelencia para que el mérito de
los aspirantes que pretenden acceder a un cargo de la funcién publica predomine
ante cualquier otfra determinacién. Este concurso despliega un proceso en el cual
se evaluan las calidades de cada uno de los candidatos bajo condiciones de
igualdad, de manera tal, que se excluyan nombramientos “arbifrarios o clientelistas
o, en general, fundados en intereses particulares distintos de los auténticos intereses
publicos. El concurso publico es entonces un procedimiento mediante el cual se
certifica que la selecciéon de los aspirantes para ocupar cargos publicos se funde
en la “evaluacion y en la determinacion de la capacidad e idoneidad de éstos
para desempenar las funciones y asumir las responsabilidades propias de un
cargo”, de tal manera que ‘“se impide la arbifrariedad del nominador” y de este
modo se imposibilita el hecho de que "en lugar del mérito, se favorezca criterios
subjetivos e irrazonables, tales como la filiacién politica del aspirante, su lugar de
origen {(...), motivos ocultos, preferencias personales, animadversiéon o criterios tales
como el sexo, laraza, el origen nacional o familiar, la lengua, la religion, o la opinidn
publica o filoséfica, para descalificar al aspirante’”

En el mismo sentido, la Corte Constitucional en sentencia T-588 de 2008, destaco:

“una vez definidas las reglas del concurso, las mismas deben aplicarse de
manera rigurosa, para evitar arbitrariedades o subjetivismos que alteren la
igualdad o que vayan en contravia de los procedimientos que de manera
general se han fijado en orden a satisfacer los objetivos del concurso. De
este modo, el concurso se desenvuelve como un trdmite estrictamente
reglado, que impone precisos limites a las autoridades encargadas de su
administracion y ciertas cargas a los participantes”.

De lo anterior se infiere que, el principio fundamental en el Estado de Derecho,
especiaimente en el contexto de los concursos de méritos, conforme la Corte
Constitucional, es el debido proceso en los concursos, que implica garantizar la
transparencia, la objetividad, laigualdad, y la no discriminacién en todas las etapas
del procedimiento, protegiendo los derechos fundamentales de los concursantes;
por lo anterior, en los concursos de méritos para la seleccidon de estd compuesto
por una serie de garantias constitucionales fundamentales, pues se busca asegurar
que el proceso sea justo, equitativo y respetuoso de los derechos fundamentales
de los participantes, lo cual es esencial para mantener la legitimidad y la confianza
en el sistema judicial.

. ANALISIS DEL CASO CONCRETO

A través del trdmite de la referencia, el accionante pretende que se tutelen sus
derechos fundamentales al debido proceso, acceso a cargos publicos, igualdad y
mérito los que senala son objeto de vulneracién por parte de la Universidad Libre
y/o UT Convocatoria FGN 2024-Fiscalia General de la Nacidn; y en virtud de ello,
pretende: (i) la recalificacién de las preguntas 24,34 y 35, asignando el puntaje

7 Corte Constitucional. Sentencia C-588 del 2009.



completo conforme a los argumentos de legalidad vy suficiencia probatoria; (ii)
anule y redistribuya el puntaje de las preguntas 69 y 70, por error insalvable en su
formulaciéon dogmdatica; (iii) la actualizacion inmediata del puntaje de la prueba
escrita en el aplicativo SIDCA3 con el puntaje corregido.

En ese contexto, se tiene que el tutelante expone que estd participando para Fiscall
Delegado ante jueces municipales y promiscuos, en el concurso de Méritos FGN
2024, convocado por la Fiscalia General de la Nacién y la Unidn Temporal
Convocatoria FGN 2024, en el que recientemente se llevd a cabo la entrega de
resultados de las pruebas escritas, resulfado sobre el cual se encuentra inconforme
pues argumenta que las respuestas no fueron valoradas de manera correcta.

Por su parte, la entidad accionada argumenta que no se presentaron errores en la
calificacion, pues la evaluacion se realizé siguiendo los criterios establecidos vy
verificando cada uno de los aspectos requeridos; asimismo, establece que al
momento de darle respuesta sobre la justificacion de la calificacién se abordaron
los aspectos sustanciales expuestos por el accionante en la reclamacion junto con
las reglas que rigen el proceso de evaluacion del concurso de méritos FGN 2024,

En ese sentido, pasa el despacho a resolver en primer lugar si la presente accion
cumple con los requisitos de procedencia, -en especial el requisito de
subsidiariedad con el fin de resolver el primer problema juridico planteado-, y en
caso de superar los mismos, se pasard a realizar el respectivo andlisis de fondo.

En cuanto a los requisitos generales de la accion de tutela, se vislumbra
legitimacién por activa, pues la accidén de tutela se radicd segin las voces del
articulo 10 del Decreto 2591 de 1991 por el titular de los derechos fundamentales
presuntamente amenazados; de ofra parte, es patente la legitimacién por pasiva,
por cuanto se encuentra que correspondid la UT Convocatoria FGN 2024- Fiscalia
General de la Nacién.

Sobre el requisito de inmediatez, la jurisprudencia constitucional® ha indicado: “(...)
que la procedibilidad de la accién de tutela exige que su interposicion se haga
dentro de un plazo razonable, contabilizado a partir del momento en el que se
generd la vulneracion o amenaza del derecho fundamental, de manera que el
amparo constitucional no se convierta en un factor de inseguridad juridica y de
posible afectacién de los derechos de terceros”. En el caso concreto, se encuentra
cumplido este requisito, pues entre la fecha del Oficio del 12 de noviembre del ano
en curso que resolvid la Reclamacién del accionante y la radicaciéon de la tutela
franscurrieron siete dias.

Finalmente, respecto al requisito de subsidiariedad la jurisprudencia constitucional
ha precisado que la exigencia de este requisito se funda en que la protecciéon de
los derechos fundamentales no es un asunto reservado al juez de tutela. Los jueces
y los mecanismos ordinarios de defensa también han sido disefados para
garantizar la vigencia de los derechos constitucionales, incluidos los de cardcter
fundamental.

En esta medida, la verificacidn de este requisito busca evitar la paulatina sustitucién
de los mecanismos ordinarios de proteccidon de derechos y de solucién de
controversias. En efecto, el uso indiscriminado de la tutela puede acarrear: (i) que
se desfigure el papel institucional de la accién de tutela como mecanismo
subsidiario para la proteccion de los derechos fundamentales, (i) que se niegue el
papel primordial que debe cumplir el juez ordinario en idéntica tarea, como quiera
que es sobre todo éste quien tiene el deber constitucional de garantizar el principio
de eficacia de los derechos fundamentales (articulo 2 Superior) v (iii) que se abran
las puertas para desconocer el derecho al debido proceso de las partes en

8 Corte Constitucional. Sentencia T-344/14. Pag 1.



contienda, mediante el desplazamiento de la garantia reforzada en qué consisten
los procedimientos ordinarios ante la subversion del juez natural (juez especializado)
y la transformacion de los procesos ordinarios que son por regla general procesos
de conocimiento (no sumarios)”9

Por lo anterior, la accidon de tutela solo procede cuando el afectado no dispone
de ofro medio de defensa idéneo y eficaz para la proteccidn de sus derechos
fundamentales, salvo que ésta se ejerza como mecanismo transitorio para evitar el
acaecimiento de un perjuicio iremediable. En efecto, el cardcter subsidiario de
esta accién “impone al interesado la obligaciéon de desplegar todo su actuar
dirigido a poner en marcha los medios ordinarios de defensa ofrecidos dentro del
ordenamiento juridico para la proteccién de sus derechos fundamentales (...) y
sélo ante la ausencia de dichas vias o cuando las mismas no resultan idéneas para
evitar la ocurrencia de un perjuicio iremediable, resulta admisible acudir a la
accién de amparo constitucional. No obstante, la Corte ha advertido que el
estudio de la subsidiariedad de la accién de tutela no consiste en una mera
verificacion formal de la existencia de ofros mecanismos judiciales o
administrativos. Corresponde al juez constitucional analizar la situacion particular y
concreta del accionante, para comprobar silos medios ordinarios resultan idéneos
y eficaces para la protecciéon de los derechos fundamentales” 10

Dicho lo anterior, en este asunto, el accionante acude ala accién de tutela debido
a su inconformidad con la calificaciéon de las preguntas de la prueba escrita del
concurso de méritos convocado por la FGN, respecto de la cual interpuso
reclamacién que fue resuelta mediante Oficio del 12 de noviembre del ano en
curso. Sin embargo, al analizar la naturaleza juridica de dicha respuesta —objeto
de la confroversio—, el despacho advierte que se frata de un acto administrativo
de trdmite, proferido en el curso de una convocatoria de concurso de méritos que
aun no ha concluido.

En esa medida, no es susceptible de control judicial por la via ordinaria, toda vez
que no cred, modifica ni extingue una situacion juridica, sino que constituye un
impulso de la actuacién administrativa que resulta necesario para la formacion del
acto administrativo definitivo., por lo que, el requisito de subsidiariedad se cumple,
constituyendo a la accién de tutela como un medio procedente.

Superado lo anterior, el juzgado pasard a analizar de fondo el asunto, con el
proposito de determinar la posible vulneracion de los derechos fundamentales del
actor.

3.1. Hechos probados

e Por medio de Acuerdo No. 001 de 2025, la Comisién de la Carrera Especial
de la Fiscalia General de la Nacion, convocd y establecid reglas del
concurso de méritos para proveer algunas vacantes definitivas en las
modalidades ascenso e ingreso, de la planta de personal de la Fiscalia
General de la Nacién pertenecientes al Sistema Especial de Carrera. (indice
2, pdf 09 del aplicativo Samai)

e Elsenor Nelson Fabian Diaz Toro, se inscribié en la convocatoria del concurso
de méritos de la FGN 2024 para el cargo de Fiscal Delegado ante Jueces
Municipales y Promiscuos. (indice 2. pdf 04 del aplicativo samai).

e Las pruebas escritas fueron citadas para ser llevadas a cabo el veinticuatro
(24) de agosto de 2025. (indice 2. pdf 04 del aplicativo samai).

9Corte Constitucional. Sentencia SU-691 de 2017.
10 Corte Constitucional, Sentencias T-043 de 2014, T-402 de 2012 y T-235 de 2010.



El 19 de septiembre de 2025, se publicaron los resultados preliminares de las
pruebas escritas, y el plazo para presentar las reclamaciones iba desde el 22
de septiembre hasta el 26 de septiembre del ano en curso. (indice 5, pdf
“17_memorialweb” folio 6 del aplicativo samai)

El 23 de septiembre de 2025 sefior Nelson Fabian Diaz Toro, presentd escrito
denominado: “recurso de reposicion y solicitud de Revision de Calificacion-
Pruebas Escritas (Generales y Funcionales), en el cual tuvo como peticion: *
(i) reevaluar los fundamentos juridicos de las preguntas 24, 34, 35, 54. 69 y 70;
(ii) aceptar como vdlidas las respuestas que seleccioné o, en su defecto,
anular las preguntas mal formuladas (69 y 70) y ajustar mi puntaje final de
manera favorable; (iii) realizar una verificacion manual de la lectura de mis
respuestas a las preguntas 51 y 52 para garantizar que fueron procesadas
correctamente.” (indice 2, pdf 06 del aplicativo samai).

Por medio del Boletin Informativo No. 17 con fecha del 04 de noviembre de
2025, la Fiscalia General de la Nacién y la UT Convocatoria FGN 2024, informé
que los resultados definitivos serian publicados el 12 de noviembre de 2025
junto con la publicacién de la respuesta a las reclamaciones y que para
conocer los resultados y respuesta se debiaingresar a través de la aplicacién
web SIDCA3 con usuario y contrasena. (indice 5, pdf “17_ MemorialWeb”,
folio 7 del aplicativo samai)

El 12 de noviembre de 2025, el Coordinador General del Concurso de Méritos
FGN 2024, dio tramite de reclamacion por ser el mecanismo idéneo y de
manera inicial se le informd al accionante lo siguiente:

larado lo anterior, se le informa que para el calculo de la calificacion del grupo
de referencia oo utlizo el método de puntuacion directa, donde, a partir
del desempefio del aspire
100,00 con dos decimales truncados. El calculo mediante este método se encuentra

formalmente por:

Donde:

PD: Es la Calificacion en la Prueba del aspirante.
X;: Es la Cantidad de Aciertos del aspirante en la prueba.

n: Es el Total de ftems en la prueba.

Teniendo en cuenta lo anterior, para obtener su puntuacion final en el componente

eliminatorio de las pruebas escritas debe utilizar los siguientes valores:

Por lo anterior, su puntuacién en el componente eliminatorio de la prueba escrita es:

T e |

nimero de aciertos obtenidos por cada aspirante. En otras palabras, un menor ntimero de

aciertos en cada prueba siempre resulta en una puntuacion final mas baja. Esta calificacion, que
refleja el desempenio del aspirante, sera igual para los aspirantes del grupo de referencia que

hayan obtenido el mismo niimero de aciertos.



e La respuesta a la reclamacion del sefor Nelson Fabian Diaz Toro fue
cargada en la plataforma SIDCAS, el 12 de noviembre de 2025. (indice
06, Pdf "22_MemorialWeb" del aplicativo samai).

De lo anteriormente expuesto, el despacho advierte que no se configura
vulneracién a los derechos fundamentales del accionante, por cuanto: (i) el sefor
Nelson Fabidn Diaz Toro contd con la oportunidad de presentar reclamacién frente
a los resultados preliminares de la prueba escrita del concurso de méritos FGN 2024,
con el fin de que se revisara su inconformidad respecto de la calificacion de
determinadas preguntas y, en consecuencia, del puntaje obtenido; (ii) la entidad
accionada dio respuesta en debida forma a dicha reclamacién y, de manera
motivada, explicd al accionante la justificacién de las respuestas frente a las cuales
manifestd desacuerdo; vy (iii) la decisién fue puesta en conocimiento del actor a
través del aplicativo SIDCA3, tal como lo establece el Boletin Informativo No. 17 del
4 de noviembre de 2025 (indice 5, pdf “17_ MemorialWeb”, folio 7 del aplicativo
samai).

Por otro lado, no se probd gue sin el amparo constitucional se produciria un dano
real, grave, cierto e inminente, pues, no basta con alegar un riesgo abstracto,
especulativo o simplemente de expectativa de nombramiento, pues para el caso
en concreto, el accionante continua en concurso y con posibilidades de obtener
resultados favorables, por lo que, no resulta procedente en este punto establecer
que se configura un perjuicio iremediable con la respuesta obtenida por parte de
la Fiscalia General de la Nacion y la UT FGN 2024.

A su vez, es perfinente precisar, que la competencia del juez de futela s e
circunscribe a un dmbito estrictamente subsidiario y residual, es decir, que la
intervencion del juez constitucional para el caso del concurso de méritos, se



limita a verificar la  existencia la vulneracién actual o inminente de derechos
fundamentales, sin reemplazar o invadir la orbita del juez naturalll ni los
procedimientos ordinarios establecidos por la ley.

En ese sentido, el eje de la controversia planteada por el accionante involucra
aspectos que requieren un andlisis técnico especializado ajeno a la competencia
del juez constitucional, particularmente lo relativo a la discusion sobre si
determinadas respuestas de una prueba son correctas o incorrectas, por ende, el
andlisis de este Despacho en sede de tutela, se restringe a establecer si existid
0 no, una afectacién directa e inmediata de derechos fundamentales, sin
anticipar juicios propios de la jurisdiccion contenciosa administrativa, o de la
autoridad administrativa competente, como tampoco le es posible prejuzgar
sobre la validez técnica del examen o del puntaje, cualquier valoracion sustancial
sobre la correccién o incorreccidon de respuestas, metodologia de cdlificacion o
puntaje debe ser objeto del control judicial correspondiente ante la Jurisdiccidon de
lo Contencioso Administrativo, una vez sea emitido el acto administrativo definitivo.

Por ello, el despacho negard el amparo constitucional en tanto no se demostrd
la vulneraciéon actual o inminente de vulneracién los derechos fundamentales
del actor.

En merito, alo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Armenia,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el amparo constifucional de los derechos fundamentales
invocados en la accidn de tutela promovida por el senor Nelson Fabian Diaz Toro,
por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: La presente decision podrd ser impugnada dentro de los tres dias
siguientes a su notificacion (Art 31 Decreto 2591 de 1991). Si esta providencia no
fuere impugnada en tiempo oportuno, remitase el cuaderno de la actuaciéon a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

Los recursos y demds comunicaciones deberdn remitirse a la ventanilla virtual del
juzgado https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/ opcidén de memoriales
y/o escritos y de conformidad con el articulo 109 del C.G.P, se entenderd
presentada oportunamente si se recibe antes del cierre del despacho del dia en
que se vence el término, teniendo en cuenta los horarios de atencién establecidos
por el Consejo Superior de la Judicatura (7 a.m.y 5 p.m. de lunes a viernes).

TERCERO: en los términos del articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, notifiquese esta
providencia por el medio ms expedito a las partes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ADRIANA CERVANTES ALOMIA
JUEZ

11 Sentencia T-086/97. Corte Constitucional. Pag 1.



