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1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

De conformidad con lo establecido en el articulo 29 y subsiguientes del decreto 2591
de 1991, se dispone esta Sala a proferir la decision que en derecho corresponda
dentro de la accion de tutela promovida por el sefior FABIAN ALBERTO
CORDOBA LOPEZ en contra de la Fiscalia General de la Nacidn, La U.T.
Convocatoria Fiscalia General de la Nacidon 2022, Comisién Especial de Carrera de
la Fiscalia General de la Nacion, Gestion de Talento Humano de la Fiscalia General
de la Nacion, por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales al trabajo

digno y al debido proceso.
2. HECHOS DE LA DEMANDA

El accionante, Fabian Alberto Cordoba Ldpez, indica que participé en el concurso
de mérito convocado por la Fiscalia General de la Nacidn, reglamentado mediante
acuerdo 001 de 2023, en el empleo de Conductor II, identificado OPECE I-309-
10(7)-36747, en la modalidad de INGRESO. Que obtuvo un puntaje en el examen
de un total ponderado del 74.32%, lo cual lo dejo en la posicion 3°. Que en la
convocatoria para el cargo relacionado existian 7 vacantes de acuerdo a la
resolucién 0059 de 2024.

Asevera que con relacion a lo anterior, realizo la reclamacion ante la U.T.
Convocatoria FGN 2022 dentro de la Plataforma SIDCA 2, a través del modulo
PQRS, quedando radicada bajo Nimero UT2022-2030011695 de fecha de creacion
2024-12-10 17:47:00, Solicitud de su nombramiento, en el que en respuesta de
fondo le indicaron: "“En cuanto a su primera solicitud, es pertinente indicar que las

mismas se encuentran relacionadas con las funciones de la Subdireccion del Talento
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Humano de la Fiscalia General de la Nacion, razon por la cual se traslado a esa

dependencia para lo de su competencia, como se observa en la siguiente imagen”.

Del mismo modo, sefalo que la Fiscalia General de la Nacién, por intermedio de la

Subdireccién de Talento Humano, dio respuesta informandole que:

"Revisada la base de datos institucional, se observa que de acuerdo a los soportes
aportados por la Policia Nacional para su estudio de seguridad correspondiente,
usted cuenta con un afo de experiencia relacionada para el cargo al que concurso.
No obstante, el Manual Especifico de Funciones y Requisitos de la Fiscalia General
de la Nacion establece que el cargo para el cual participo exige un minimo de cuatro
anos de experiencia relacionada.

En razon de lo anterior, usted no cumple con los requisitos establecidos para el
cargo en el gue concurso, situacion que conlleva a que se adelanten los tramites
pertinentes de conformidad con el articulo 41 del Acuerdo 001 de 2023, "Por el cual
se convoca y establecen las reglas del concurso de méritos para proveer 1.056
vacantes definitivas en las modalidades de ascenso e ingreso, de la planta de
personal de la Fiscalia General de la Nacion pertenecientes al Sistema Especial de
Carrera”. Este articulo regula los procedimientos aplicables en los casos en los
cuales los aspirantes no acreditan los requisitos minimos exigidos para la provision
del cargo ofertado”.

El accionante argumenta que la Fiscalia no tuvo en cuenta la certificacion expedida
por el Intendente Juan Fernando Maldonado Pereira, quien acredita su experiencia

en funciones similares al cargo de Conductor II.

Solicité a la Direccion General de la Policia Nacional el reconocimiento de su
experiencia como conductor de los jefes seccionales de Inteligencia Policial (2008-
2015). Ya que se le certifico haber desempefiado ese cargo entre 08/05/2012 y
11/11/2013, aunque en el sistema SIATH no se registraron correctamente sus

funciones.

Alega que los cargos que ocupd entre 2008 y 2015 exigian licencia de conduccion,
lo que implicitamente lo habilita como conductor. Pero el sistema de concurso no
considerd esto al verificar los requisitos minimos del cargo al que aplicd. Que el
cargo de Conductor II requiere ser bachiller y contar con cuatro afios de experiencia
relacionada y que para ello aportd su licencia de conduccién vigente en la
plataforma SIDCA 2, lo que, y con esto bastaba para acreditar legalmente apto para

conducir.

Considera que en el concurso de méritos se debid evaluar la realidad institucional,
pues un cargo que exige licencia de conduccion implica necesariamente la funcion

de conducir vehiculos de la entidad.

ASUNTO: SENTENCIA DE TUTELA DE PRIMERA INSTANCIA
ACCIONANTE: FABIAN ALBERTO CORDOBA LOPEZ
ACCIONADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACIONY OTROS
RADICADO: 20001 22 04 003 2025 00019 00



&)

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Valledupar

Bajo este contexto, solicita /) tutelar sus derechos fundamentales al trabajo en
condiciones dignas (Art. 25), al acceso al mérito (Art. 125) y al debido proceso (Art.
29). Pide que se ordene a la Fiscalia y a la U.T. Convocatoria FGN 2022 verificar los
requisitos minimos de experiencia acreditados en el sistema SIDCA 2, II) que la
Fiscalia verifique si los cargos que ocupo entre 2008 y 2015, que exigian licencia
de conduccion, implicaban funciones de conductor. Ademas, pide que se evalle si
sus certificaciones laborales registradas en SIDCA 2 son pertinentes para el cargo
de Conductor II, con el fin de demostrar que cumple con los requisitos minimos
para el nombramiento, I7I) Pide que la Fiscalia y las entidades responsables
cumplan con las reglas del concurso de méritos y procedan a su nombramiento y
posesion en el cargo de Conductor II, identificado con el cddigo OPECE No. I-309-
10-(7)-36747.

3. ACTUACION PROCESAL

Mediante auto de fecha 22 de enero de 2025, se imprimié tramite a la presente
accion de tutela. En la referida providencia, se oficid a las accionadas para que, en
el término maximo de dos (02) dias, rindieran los informes pertinentes, de

conformidad con lo previsto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991.
4.1. RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS
Union Temporal Convocatoria FGN 2022.

Indico por intermedio de su apoderado, el doctor DIEGO HERNAN FERNANDEZ

GUECHA, que, frente a lo expuesto y pretendido por el accionante, que:

"De acuerdo con el anterior informe, la U.T. en VRMCP, basada en los
principios de la buena fe y la confianza legitima, valord los documentos
aportados por el accionante al momento de su inscripcion (los cuales se
anexan al presente informe), concluyendo que el aspirante FABIAN ALBERTO
CORDOBA LOPEZ cumplid con los requisitos exigidos para el empleo de
CONDUCTOR II identificado con la OPECE: I-309-10(7) en la Modalidad de
concurso: INGRESO. Ahora bien, frente a lo que el accionante alega que se
le informo en el estudio de seguridad, esta U.T Convocatoria FGN 2024, no
tiene competencia, siendo esta atribuida exclusivamente a la Subdireccion
del Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion, conforme a las
normas vigentes que regulan la materia, razon por la cual esta U.T. se
abstendra de hacer pronunciamiento respecto de la presente accion
constitucional, pues la etapa de VRMCP ya es una etapa concluida, améen del
caracter reservado que tiene el estudio de seguridad en el que se
determinaré la conveniencia o no del ingreso de la persona a la Fiscalia
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General de la Nacion, de conformidad con el Articulo 44 del Acuerdo 001 de
2023...”

Como pruebas, anexo:

Poder conferido, Certificado de existencia y representacion legal, Acuerdo Unidn
Temporal, Contrato de Prestacion de Servicios No. FGN-NC 0269, Acuerdo 001 2023,
Respuesta PQR Radicado UT2022-20230011695, Certificado remisién correos
individuales, Cédula de ciudadania accionante, Diploma de bachiller, Titulo de

técnico profesional, certificaciones de la Policia Nacional y Licencia de conduccion.

Finalmente, solicitan que procedan a desvincular a la UNIVERSIDAD LIBRE - UT
CONVOCATORIA FGN 2024, por falta de legitimacion en la causa por pasiva, puesto
que las pretensiones y hechos aludidos dentro de la accion constitucional escapan

a la competencia de la UT Convocatoria FGN 2024.
Gestion de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion.

Indico por intermedio de la subdirectora, la sefiora PAULA TATIANA ARENAS

GONZALEZ, que, frente a lo expuesto y pretendido por el demandante, que:

Verifica cada uno de los expedientes en el estudio de seguridad realizado el
accionante, en cuanto a la experiencia La Direccidon de Proteccion y Asistencia de la
Fiscalia comprobd la experiencia de FABIAN ALBERTO CORDOBA LOPEZ y certifico
solo 18 meses como conductor, mientras que inicialmente se le habian reconocido
48 meses. Concluyeron que no cumple con los 4 anos de experiencia requeridos

para el cargo de Conductor II.

La Fiscalia argumenta que ha actuado conforme a los articulos 40 y 125 de la
Constitucidn, garantizando el acceso a cargos publicos a través del principio de
mérito y el debido proceso en la carrera administrativa, y sostiene que no se ha
impedido el acceso a los cargos, sino que se ha implementado un sistema de
seleccion transparente. Por lo que solo serian nombrados quienes superen todas las
etapas del proceso de seleccidn, incluyendo el estudio de seguridad. Que el proceso
de méritos FGN 2022 sigue su curso Yy los aspirantes que hayan cumplido con todos

los requisitos seran nombrados en periodo de prueba.

Concluyen solicitando que la Fiscalia ha cumplido con los procedimientos legales y
garantizado la transparencia del proceso, solicitan al juez negar la accion de tutela

presentada por el accionante.
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Por parte de la Fiscalia General de la Nacion, Comision Especial de Carrera
de la Fiscalia General de la Nacion, y el Coordinador de la Procuraduria
Judicial delegada en lo Penal, no se obtuvieron respuestas, a pesar de haber

sido notificados en debida forma.

4. CONSIDERACIONES
5.1. COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el
Decreto 2591 de 1991 y el numeral 5° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de
2015, modificado por el articulo 1° del Decreto 333 de 2021, la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Valledupar, se encuentra revestida de
competencia para resolver en primera instancia la Tutela instaurada por FABIAN
ALBERTO CORDOBA LOPEZ en contra de la Fiscalia General de la Nacién,
La U.T. Convocatoria Fiscalia General de la Nacion 2022, Comision
Especial de Carrera de la Fiscalia General de la Nacion, Gestion de Talento

Humano de la Fiscalia General de la Nacion.

5.2. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO Y METODOLOGIA DE
LA DECISION.

Corresponde a esta Sala establecer si la Fiscalia General de la Nacion, La U.T.
Convocatoria Fiscalia General de la Nacion 2022, Comision Especial de Carrera de
la Fiscalia General de la Nacion, Gestion de Talento Humano de la Fiscalia General
de la Nacién, se encuentran vulnerando los derechos fundamentales al trabajo en
condiciones dignas y debido proceso al no nombrar al accionante Sr. FABIAN
ALBERTO CORDOBA LOPEZ en las vacantes disponibles en el cargo de Conductor

II, del concurso de méritos que cursa en la entidad.

Procedencia de la accion de tutela en el presente asunto.

Primeramente, la tutela cumple con el requisito de la legitimacion en la causa
por activa. Este presupuesto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 86 de
la norma superior y el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991, hace referencia a la
posibilidad que tiene toda persona para interponer el mecanismo de amparo,

cuando considere vulnerado o amenazado alguno de sus derechos fundamentales.

En el presente asunto, la demanda de tutela fue presentada por FABIAN ALBERTO

CORDOBA LOPEZ a nombre propio. Por consiguiente, teniendo en cuenta que el
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amparo fue presentado directamente por el presunto afectado en sus derechos

fundamentales, la Sala concluye que se cumple con el requisito abordado.

En segundo lugar, se cumple con el requisito de la legitimacion en la causa por
pasiva. Este requisito, segun lo instituido por el articulo 86 de la Carta Politica y el
articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela resulta ser procedente
contra toda accién u omisidon de cualquier autoridad que vulnere o amenace algun
derecho fundamental. En el mismo sentido, se estableci6 que, de manera
excepcional, este mecanismo de proteccidon procede en contra de particulares, en

los casos dispuestos en el articulo 42 del Decreto /bidem.

En el caso sub examine, se evidencia que el accionante dirigié la tutela en contra
de la Fiscalia General de la Nacion, la U.T. Convocatoria Fiscalia General de la
Nacion 2022, Comision Especial de Carrera de la Fiscalia General de la Nacion,
Gestidon de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacidn. Estas entidades, a
juicio de la Sala, se encuentran legitimadas por pasiva, por ser a ellas a quiénes se
les atribuyen las presuntas vulneraciones de los derechos fundamentales invocados

por el accionante.

En esta instancia, es importante recordar, teniendo en cuenta las intervenciones
realizadas por los accionados y la solicitud en concreto del accionante, que la accién
de tutela se instituye como un mecanismo de rango constitucional, fundado en el
amparo de los derechos fundamentales de quien interpone la acciéon cuando sean
vulnerados o amenazados por la accion u omisidon de cualquier autoridad. Este
procedimiento tiene un caracter residual o subsidiario, y, por tanto, sélo procede
cuando la persona afectada en sus derechos fundamentales carece de otro medio
de defensa judicial para que se restablezca el derecho vulnerado o para que
desaparezca la amenaza a que esta sometido, a menos que se interponga como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable. Es asi como se tiene
que el objeto esencial de la accidén de tutela se erige en garantizar la efectiva e
inmediata proteccidn de los derechos fundamentales que se avoquen por parte del

accionante.

En tercer lugar, le corresponde a esta Sala acreditar si en el caso bajo analisis se
cumple con el requisito de subsidiariedad. Con sujecion a lo preceptuado a la luz
del articulo 86 de la Carta Politica, la accion de tutela fue consagrada por el
constituyente como un mecanismo de proteccidn de caracter subsidiario, por lo que
su procedencia se encuentra condicionada a que el accionante no disponga de otro

medio de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo transitorio con el
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fin de evitar la configuracion de un perjuicio irremediable. Ademas, en el numeral
10 del articulo 6° del Decreto 2591 de 1991, el cual prevé que la accidn de tutela

no procedera:

"Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo gque
aquélla se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable. La existencia de dichos medios serad apreciada en concreto, en
cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentra e/
solicitante”.

Se debe tener presente que en la sentencia T-387-2020, la Corte menciona que el
requisito de subsidiariedad lo menciona el articulo 86 de la Carta Politica. El Decreto
2591 de 1991 vy la jurisprudencia constitucional establecieron que la accién de tutela
tiene un caracter residual y subsidiario; por ello, solo sera procedente de forma
excepcional en dos eventos: (i) como mecanismo definitivo, cuando el presunto
afectado no cuente con otro mecanismo de defensa judicial para lograr la
proteccion de sus derechos fundamentales o cuando, pese a existir otro medio,
aquél carece de idoneidad y eficacia para lograr una proteccién adecuada, oportuna
e integral de los derechos invocados. Como mecanismo transitorio, cuando se
pretenda evitar la consumacion de un perjuicio irremediable de los derechos
fundamentales del accionante, desde el momento que se pretenda la tutela hasta

que un juez ordinario profiera el fallo.

En lo que respecta al perjuicio irremediable, la Corte ha indicado que deben
concurrir tres elementos para que sea considerado como tal. Primeramente, debe
ser cierto e inminente, es decir, «que no se deba a meras conjeturas o
especulaciones, sino a una apreciacion razonable de hechos veridicos»!. En
segundo lugar, debe ser grave, atendiendo al bien juridico que se veria afectado
y a su importancia para el accionante. Por Ultimo, debe requerir atencion
urgente, dado que la intervencidn del juez de tutela debe ser inmediata a fin de

evitar la consumacion del dafio en forma irreparable. (Enfasis de la Sala)

De acreditarse los tres requisitos previamente analizados, la accion de tutela
procedera como mecanismo transitorio. Esto significa que, las drdenes que
eventualmente se impartan en el fallo tendran vigencia Unicamente «durante e/
término que la autoridad judicial competente utilice para decidir de fondo sobre la
accion instaurada por el afectado»’. En este entendido, el accionante debera
interponer el mecanismo judicial ordinario dentro del término de cuatro meses,

contados a partir del fallo que le ampard transitoriamente los derechos

! Cfr. Corte Constitucional ST-327 de18
2 Cfr. Corte Constitucional ST 510 de 2023.
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fundamentales deprecados; de no hacerlo, «cesaran los efectos de la sentencia de
tutela»’

En cuanto al debido proceso, en sentencia C-341 del ano 2014, se sefiald que:

"Hacen parte de las garantias del debido proceso: (i) El derecho a la
Jjurisdiccion, que a su vez conlleva los derechos al libre e igualitario acceso a
los jueces y autoridades administrativas, a obtener decisiones motivadas, a
impugnar las decisiones ante autoridades de jerarquia superior, y al
cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) el derecho al juez natural,
identificado como el funcionario con capacidad o aptitud legal para ejercer
Jjurisdiccion en determinado proceso o actuacion, de acuerdo con la
naturaleza de los hechos, la calidad de las personas y la division del trabajo
establecida por la Constitucion y la ley, (iii) El derecho a la defensa,
entendido como el empleo de todos los medios legitimos y adecuados para
ser oido y obtener una decision favorable. De este derecho hacen parte, e/
derecho al tiempo y a los medios adecuados para la preparacion de la
defensa, los derechos a la asistencia de un abogado cuando sea necesario,
a la igualdad ante la ley procesal, a la buena fe y a la lealtad de todas las
demas personas que intervienen en el proceso; (iv) el derecho a un proceso
publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable, lo cual exige que el
proceso o la actuacion no se vea sometido a dilaciones injustificadas o
inexplicables; (...)".

En el caso concreto, se avizora que la presente accidon de Tutela no cumple con los

requisitos requeridos.

5. LA DECISION

Una vez analizada la situacion factica, esta Sala advierte, de entrada, que la accion

de tutela interpuesta por Rubén Dario Lopez Poveda en contra de la Fiscalia

General de la Nacion, La U.T. Convocatoria Fiscalia General de la Nacion

2022,

Comision Especial de Carrera de la Fiscalia General de la Nacidn,

Gestion de Talento Humano de la Fiscalia General de la Nacion. no cumple

con los requisitos de procedibilidad, especificamente con el de subsidiariedad, pues

es menester aclarar que la Corte Constitucional ha sostenido que la accién de tutela

obedece al principio de subsidiariedad al mencionar:

(...) "es decir: no constituye un mecanismo de defensa judicial alternativo o
supletorio de los recursos o medios ordinarios previstos por €l legislador para
el amparo de un derecho, no puede ser empleada para revivir oportunidades
vencidas como consecuencia de una inactividad injustificada del interesado,

3 Ibidem.
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Y, no constituye un dltimo medio judicial para alegar la vulneracion o
afectacion de un derecho”

Razonamiento que deja claro que la tutela no es la primera linea de defensa o
proteccion de los derechos fundamentales avocados por el accionante. Asi, se tiene
que, para anular un acto administrativo, existe un mecanismo judicial idoneo, el

cual es la accion o medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Es claro entonces que el accionante no puede pretender discutir en sede de tutela
acerca de reparos en los lineamientos establecidos en el desarrollo de la
convocatoria, pues se desprende del escrito introductor que lo pretendido por el
accionante por via de tutela es atacar el acto administrativo en lo que tiene que ver
con la forma de evaluar sus requisitos minimos de experiencia requeridos para el
cargo de CONDUCTOR 1II, pretendiendo que sea analizada su experiencia laboral de
una forma extensiva a lo acreditado en los certificados, y se deba sobreentender
que cumple con los requisitos minimos para ser nombrado en la vacante por la que

concurso.

Entonces, es preciso reiterar al accionante que, el principio de subsidiariedad prevé
que la accion de tutela no procedera: "Cuando existan otros recursos o medios de
defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable. La existencia de dichos medios serd apreciada en
concreto, en cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentra

el solicitante”.

Es de sefialar que la parte actora tiene la oportunidad de controvertir, mediante los
respectivos recursos, la valoracion proferida por la accionada conforme a los
parametros de la convocatoria; en el presente caso, ademas, existe la posibilidad
de agotar otro medio judicial idéneo de defensa, cual es la accién de control de

nulidad y restablecimiento del derecho.

Actualmente, la eficacia de dar inicio a un proceso ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo ha sido debatida en este tipo de asuntos, pues se ha
establecido que las pretensiones dentro del mecanismo ordinario de nulidad simple
o nulidad y restablecimiento del derecho podrian extenderse en el tiempo de forma
injustificada hasta ser resueltas y que las mismas no garantizaban el acceso al cargo
para el cual se concurso; sin embargo, con la introduccion al ordenamiento juridico
colombiano de la Ley 1437 del 2011 se concedid la oportunidad a los demandantes
de solicitar la proteccion a través de medidas cautelares, lo cual conduce a generar

una mayor eficacia y una menor vulneracion de derechos.
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Asi las cosas, en el presente asunto se declarara la improcedencia de la accién de
tutela por existir otro mecanismo de defensa idéneo, como lo es el ejercicio de la
nulidad simple o la nulidad y restablecimiento del derecho ante la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, las cuales pueden ir acompafnadas de medidas
cautelares contempladas en la Ley 1437 del 2011 para mayor eficacia, maxime que
del acervo probatorio no se evidencia la existencia de un perjuicio irremediable que

torne viable la proteccidn constitucional, ain de manera transitoria.

So pretexto de la vulneracion de derechos fundamentales, no puede el accionante
eludir los medios judiciales a su alcance para el resguardo de estos, como alternativa

a los que en el derecho positivo se regulan para dichos fines.

Analizadas las circunstancias especificas que dieron lugar a la interposicion del
presente amparo, la Sala no observa la existencia de una amenaza contundente,
frente a los derechos fundamentales invocados, que amerite con urgencia la
intervencidon del juez constitucional. Por consiguiente, lo pretendido por el actor

debera ser ventilado a través de la via judicial pertinente.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR, CESAR, SALA PENAL DE DECISION DE TUTELAS,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucion

y la Ley.
FALLA:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accion de tutela interpuesta por
FABIAN ALBERTO CORDOBA LOPEZ en contra de la Fiscalia General de la
Nacion, La U.T. Convocatoria Fiscalia General de la Nacion 2022, Comision
Especial de Carrera de la Fiscalia General de la Nacion, Gestion de Talento
Humano de la Fiscalia General de la Nacidn. por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Notifiquese esta decision a las partes por el medio mas expedito, esto
es, por correo electronico, tal como lo autorizan los articulos 16 y 30 del Decreto
2591 de 1991 y el Decreto 306 de 1992, y el articulo 8° de la ley 2213 de 2022.

TERCERO: En contra de la presente decision procede la impugnacion, la cual debe
interponerse dentro de los tres dias siguientes, a aquél en el que se entienda surtida

la notificacion, tal como lo prevé el articulo 8° de la ley 2213 de 2022.
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CUARTO: En caso de no ser impugnada la presente sentencia, remitase el
expediente a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision en los
términos del articulo 31 del decreto 2591 de 1991, en concordancia con lo dispuesto
en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-11594 del 13 de julio de 2020, emitido por el
Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMP

Ju LOS ACEVEDO VELASQUEZ

MAGISTRADO

o=

EDWAR ENRIQUE MARTINEZ PEREZ
MAGISTRADO
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DIEGO ANDRES ORTEGA NARVAEZ
MAGISTRADO
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