
JUZGADO SEPTIMO PENAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN 
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO 

Medellin, diecinueve (19) de agosto de dos mil veinticinco (2025) 

Referencia Tutela de Primera Instancia N° 144 
Accionante Sebastian Aristizabal Montoya 
Accionado Fiscalia General de la Nacion, direcciOn 

de asuntos juridicos, subdirecciOn de ges-
tion documental, DirecciOn Ejecutiva de la 
Fiscalia General de la Nacion, Subdirec-
ciOn de talento humano, Subdireccion de 
apoyo Noroccidental, Unidad de fiscalias 
especializadas de Medellin y el area me-
tropolitana, DirecciOn Seccional de Fisca-
lias de Medellin, direcciOn de bienestar y 
salud ocupacional, ARL Positiva, EPS Sa-
nitas, Subdireccion Nacional de apoyo a 
la comision de la carrera especial, a la 
Carrera Especial de la Fiscalia General 
de la Naci6n y a los integrantes de la lista 
de elegibles vacante ID 16404, asistente 
fiscal Ill. 

Radicado No. 05-001 31 09 007 2025 00151 00 
Procedencia Reparto 
Instancia Primera 
Providencia Sentencia N° 225 del 2025 
Temas y Subtemas Derecho a la salud, trabajo, seguridad so-

cial, dignidad humana y vida digna. 
Decision Improcedente 

De conformidad con lo establecido en los articulos 15 y 29 del Decreto 2591 de 

1991, procede el Despacho a resolver la acciOn de tutela interpuesta por Sebastian 

Aristizabal Montoya, en contra de la FGN y otros, por la supuesta vulneraciOn de sus 

derechos fundamentales al acceso a la salud, trabajo, seguridad social, dignidad 

humana y vida digna. 

1. SINOPSIS DE LO ACONTECIDO 

Manifesto el accionante que ingresO a laborar en la FGN el 02 de diciembre de 2019 

nombrado en provisionalidad en el cargo ID 15932 por medio de resolucion 01694 

del 13 de noviembre de 2019. Que desde el mes de julio de 2021 padece el diag-

n6stico de "(OVCR) obstruccion de vena central de la retina en OD, acompanada 

con edema macular, en el mismo ojo", enfermedad que causa perdida de la vision, 
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siendo Ia causa externa "enfermedad general', por lo anterior, se le recomendO evi-

tar la exposiciOn al polvo y la humedad, haciendose notar que sus funciones labo-

rales implicaban asistencia al archivo central, lo que podria ser un inconveniente 

dada su condiciOn, por ello, comenzo a notificar a la fiscalia sobre su afecciOn, ini-

cialmente, el 07 de octubre de 2021 en forma presencial en cita de revision con la 

nnedica especialista en medicina laboral de la ARL Positive para la fiscalia, se le 

sugiriO notificar su historial clinico y el consentimiento informado a la fiscalia para 

que pudiera acceder al mismo y evaluar su situaci6n de salud visual. Refiere que 

dicha notificaciOn se realizO a la subdirecciOn de apoyo Noroccidental el 27 de oc-

tubre de 2021, no obstante, para el 24 de enero de 2022, tambien se puso en cono-

cimiento al jefe inmediato y coordinador de Ia unidad de fiscalias especializadas de 

Medellin y el area Metropolitana y para el 16/08/2023 luego de una valoracion que 

se realizara por su galena, fue que mediante correo electronic° se le notifico formal-

mente a la misma el formato de consentimiento e historia clinica, sin que a la fecha 

haya recibido alguna respuesta sobre el manejo interno que se le dio a su caso 

desde Ia ARL o desde la oficina de talento humano. 

ExplicO que el 26 de agosto de 2021 interpuso una acciOn de tutela ante el juzgado 

VeintidOs Civil Municipal de Oralidad de Medellin, en atenciOn que a su EPS no le 

estaba garantizando de manera oportuna y continua el tratamiento prescrito con el 

especialista en retina para la obstrucciOn de vena central de la retina con edema 

macular, por ello, el 08 de septiembre de 2021 se concedi6 el amparo y el 04 de 

septiembre de 2021 se confirmO en segunda instancia por el juzgado 18 Civil del 

Circuito de Oralidad de Medellin, reconociendo Ia prestacion del servicio de manera 

ininterrumpida con el mismo prestador y medico tratante, tratamiento que a hoy este 

en curso. Recalca que la continuidad en el tratamiento es esencial para el progreso 

de su salud visual, y el mismo solo se puede garantizar si permanece vinculado a la 

fiscalia, ya que su condicion de servidor public() lo permite estar afiliado al prestador 

de salud SANITAS EPS en los terminos de las Ordenes judiciales, pues, al cam-

biarse de prestador e interrumpirse el acceso al tratamiento, se veria gravemente 

afectada su salud visual, maxime si se tiene en cuenta que Ia enfermedad que pa-

dece no es comOn a sus 27 arms. 

Aunado a lo anterior, manifiesta que si bien los fallos no fueron puestos en conoci-

miento de la fiscalia, lo cierto es que si puso en conocimiento de la misma su historia 

clinica, asi como los detalles de su condiciOn medica, lo que incluyO comunicaciones 

enviadas a traves de los canales institucionales a las areas de bienestar y salud 
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ocupacional en las que se document() su diagnostic°, por ella, el conocimiento for-

mal por parte de la fiscalia documentado desde el 2021 vincul6 a la entidad con el 

deber de proteger sus derechos, especialmente con su acceso a Ia salud en condi-

ciones de continuidad y estabilidad laboral. 

Recalca que mediante resolucion No. 6290 del 02 de noviembre de 2022, fue nom-

brado como asistente de fiscal en el ID 16156 y el 13 de enero de 2025 mediante 

acta de posesiOn No 00013 fue nombrado como asistente de fiscal III en ID 164040, 

cargo que actualmente ocupa. No obstante, la fiscalia abri6 concurso de mentos y 

mediante circulares de la misma entidad, se inform() sobre sujetos con trato especial 

y acreedores de acciones afirmativas. La circular 0046 de diciembre de 2024, fijO 

plazo limite para presentar acciones afirmativas hasta el 27 de diciembre de 2024, 

sin embargo, no interpuso Ia acciOn toda vez que la fiscalia ya estaba debidamente 

notificada de su enfermedad, pues, como se indica en procedencia, se le habia en-

viado acta de consentimiento e historia clinica en dos oportunidades al area corn-

petente, empero, su cargo ID 16404 fue ofertado el 03 de marzo de 2025 mediante 

resolucion 01566, a pesar de que Ia fiscalia ya ten fa conocimiento de la enfermedad 

que padece. 

Precisa que se encuentra en desventaja para presentar las pruebas de la fiscalia 

debido a su condiciOn medica, pues, tiene dificultades visuales permanentes, linni-

taciOn que afecta su desemperio en una prueba escrita que exige alto esfuerzo vi-

sual y comprensiOn lectora constante, sin embargo, se inscribi6 para participar en 

el concurso y ser merecedor del cargo en carrera. 

De otro lado, argument() que el dia 30 de mayo de 2025 present() peticiOn ante la 

Fiscalia solicitando se tuvieran en cuenta los argumentos esbozados en la solicitud 

de amparo de acci6n afirmativa y los fallos que amparan su procedimiento, sin em-

bargo, para el 17 de junio de 2025 recibi6 respuesta por medio del oficio con radi-

cado No 20253000036591 / oficio No DE-3000 SIN del 16 de junio de 2025, suscrito 

por el subdirector de talento humano (A), en virtud del cual nego la solicitud de ex-

clusion de su cargo ID 16404. Atendiendo a ella, el 02 de junio de 2025 present() 

recurso de reposiciOn y en subsidio apelacion, sin embargo, recibe una nueva res-

puesta reiterando lo anterior y advirtiendo que contra los actos administrativos de 

tramite no proceden recursos. 
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Para el 11 de julio de 2025 presento recurso de queja y en subsidio decisiOn de 

fondo en acto inicial alegando que la respuesta de la entidad representa una reso-

luciOn que afecta de manera directa su situaciOn juridica, sin embargo, mediante 

respuesta del 16 de julio de 2025 le reiteraron los anteriores argumentos. Para el 22 

de julio de 2025 present6 de nuevo recurso de reposiciOn y apelaciOn contra el acto 

inicial argumentando los hechos que respaldan su solicitud, asi como Ia indebida 

valoraciOn probatoria en la que incurrio la fiscalia al emitir una respuesta negativa 

frente a su derecho a la accion afirmativa, sin embargo, el 28 de julio de 2025 recibi6 

comunicaciOn donde se le reitera que contra los actos administrativos de tramite no 

proceden recursos. 

Debido a ello, recalca que no se tuvieron en cuenta los argumentos invocados en el 

derecho de peticiOn elevado a la Subdireccion de talento humano, desconociendo 

las notificaciones que en reiteradas oportunidades se habia hecho al area compe-

tente y trasladando una carga que le corresponde a la fiscalia, por ser la entidad 

que debe tener el control de los casos especiales de salud, aunado a que no dieron 

tramite a los recursos de reposicion, apelaciOn y queja, desconociendo la normati-

vidad sobre este tOpico. Considera que, aunque el concurso de meritos de la entidad 

esta organizado por fases, esto no habilita a la fiscalia a rechazar como extempo-

ranea o inadmisible una solicitud de acci6n afirmativa que se presenta dentro de un 

plazo razonable, mientras el cargo aun no ha sido provisto mediante un nombra-

miento en firme, sin prever ninguna flexibilizaciOn en casos excepcionales como el 

suyo, cuando su situaciOn de salud fue notificada y documentada oportunamente 

ante la entidad desde el 2021. Recalca que la revocaciOn de su oferta de empleo no 

afecta derechos adquiridos de terceros, pues se trata de una medida adoptada an-

tes de la designaciOn de otro aspirante, ademas, constituye una medida idOnea para 

garantizar sus derechos, en Ia medida que no existen medios alternativos menos 

lesivos que aseguren su permanencia en el cargo y es proporcional. Por lo anterior, 

solicita que se revoque Ia oferta de empleo que actualmente ocupa en el ID 16404 

y, en caso de no ser posible, se le nombre en alg6n ID para el efecto en mismo 

cargo que ocupa que se encuentra vacante en Ia entidad, asi como se les ha garan-

tizado a otras personas que presentaron acciones afirmativas extemporaneas. 

2. RESPUESTA DE LAS ACCIONADAS 

Una vez la solicitud fue admitida, conforme lo dispone el articulo 19 del Decreto 

2591 de 1991, se insto a Ia Fiscalia General de Ia NaciOn, direcciOn de asuntos 
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juridicos, subdirecciOn de gestiOn documental, Direcci6n Ejecutiva de la Fiscalia Ge-

neral de la NaciOn, SubdirecciOn de talento humano, SubdirecciOn de apoyo Noroc-

cidental, Unidad de fiscalias especializadas de Medellin y el area metropolitana, Di-

recciOn Seccional de Fiscalias de Medellin, direcciOn de bienestar y salud ocupa-

cional, ARL Positiva y Sanitas, SubdirecciOn Nacional de apoyo a la comisiOn de la 

carrera especial, a la Carrera Especial de la Fiscalia General de la NaciOn y a los 

integrantes de la lista de elegibles vacante ID 16404, asistente fiscal III, concedien-

doles un termino de dos (2) dias habiles para que se pronunciaran respecto de los 

hechos y pretensiones de la presente acci6n constitucional. 

La apoderada del representante legal de Positiva compaliia de seguros inform6 que, 

del analisis de los sistemas de informaciOn de la entidad, se advierte que el usuario 

no registra siniestros ni novedades que configuren una contingencia cubierta por la 

ARL, razOn por Ia cual, no le asiste a la entidad responsabilidad en el reconocimiento 

o pago de prestaciones econOmicas o asistenciales reclamadas. Adicional, del es-

tudio de las pretensiones de la tutela, se evidencia que estan dirigidas a la fiscalia, 

lo cual desvirtila la legitimaciOn en la causa por pasiva, en consecuencia, solicita 

declarar improcedente el amparo. 

El subdirector Nacional de Apoyo a la Comisi6n de Carrera Especial de Ia Fiscalia 

allegO contestaci6n indicando que, es Ia entidad a quien le corresponde definir los 

aspectos tecnicos, procedimentales y normativos bajo los cuales se desarrollan los 

concursos o los procesos de selecciOn para la provision de las vacantes definitivas 

que se encuentran en la planta de personal de la entidad, motivo por el cual, se 

denota falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto de Ia FGN de quien 

solicita su desvinculacion. Ahora, en cuanto a las etapas del concurso de meritos, 

expone que la competencia de la entidad corresponde hasta la conformacion de las 

listas de elegibles que se deriven de los procesos de seleccion adelantados por la 

entidad, por lo anterior, las etapas subsiguientes dentro del concurso de meritos 

como lo son el estudio de seguridad y los nombramientos en periodo de prueba del 

concurso meritos FGN 2022, no son competencia de la entidad ni de la subdireccion 

de apoyo de la comisiOn de la carrera especial de la FGN, por lo anterior, mediante 

correo del 08 de agosto de 2025, se procedio a dar traslado de la tutela a la subdi-

reccion de talento humano de Ia entidad para su conocimiento y tramite. 
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El subdirector de talento humano de la FGN (E) inform6 que se opone a todas y 

cada una de las pretensiones y hechos, ya que no se presentO ni se presenta vul-

neracion de ning0n derecho del accionante, asi mismo, porque atender de manera 

favorable las pretensiones, vulnerana las normas y conceptos constitucionales y 

jurisprudenciales para la provisiOn de cargos de la FGN. 

Procede a informar que la FGN en el marco de sus competencias, mediante circular 

No 0030 del 03 de septiembre de 2024, adopt() las medidas afirmativas en el sentido 

de excluir del sorteo de las vacantes que saldrian al concurso de mentos FGN 2024, 

a los servidores de la entidad que ostentaran un cargo provisional pero que, adicio-

nal, se encontraran en alguna de las siguientes circunstancias, siempre que se pre-

sentara dentro del termino otorgado, "personas con enfermedad huerfana, catastrO-

fica o ruinosa", mismas que deben ser acreditadas mediante certificado emitido por 

la EPS con un contenido de requisitos minimos, dejando claro que sobre las medi-

das afirmativas fueron objeto de ampliaciOn de terminos y criterios a traves de las 

circulares No 032 y No 046 de 2024, extendiendo el plazo hasta el 27 de diciembre 

de 202,4 no obstante, el accionante solo hasta el mes de mayo de 2025 cuando ya 

se encontraban inscritos los aspirantes dentro de la convocatoria FGN-2024, quie-

nes escogieron cargo, se inscribieron y se les inform() de la aceptaciOn del concurso 

y donde solo se este pendiente de la prueba, presentO solicitud de ser excluido, sin 

embargo, no se realizO en los terminos y fechas indicadas con el fin de que dicha 

situaciOn fuera valorada por el equipo interdisciplinario, quien revise) si las solicitu-

des cumplian con las condiciones de enfermedades huerfanas o ruinosas con los 

documentos aportados por los servidores, no obstante, colige que el diagnostic° de 

"obstruccion de vena central de la retina con edema macular" no se contempla como 

una enfermedad huerfana o catastrOfica, conforme a la resolucion No 0023 de enero 

de 2023. 

De otro lado, refiere que no es cierto que en el mes de marzo se haya otorgado 

extemporaneidad a algunos funcionarios para presentar acci6n afirmativa, pues, la 

FGN en el marco de sus competencias y discrecionalidad, y en aras de garantizar 

la publicidad y trasparencia durante el desarrollo del concurso, expidi6 la resolucion 

No 01566 del 03 de marzo de 2025, donde se identifican 4000 empleos a proveer 

mediante concurso de mentos FGN 2024 en la FGN, modificada por la resolucion 

No 02094 del 20 de marzo de 2025, poniendo en conocimiento de los servidores de 

la fiscalla los numeros de identificacion de los empleos que la entidad que serfan 

ofertados. 
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Aunado a lo anterior, explica que Ia resoluciOn No 02094 del 20 de marzo de 2025 

se expidiO en atenciOn a que: "la subdireccion regional de apoyo del pacifico y sub-

direccion regional de apoyo Noroccidental, allegaron certificacion de servidores que 

contaban con medidas afirmativas y que no fueron enviadas a la subdirecci6n de 

talento humano dentro de los terminos establecidos. A su vez, la subdirecci6n re-

gional de apoyo del caribe report6 de forma erronea nOmeros de cedula de algunos 

servidores con medida afirmativa". 

Explica que las medidas a las que se refiere dicha resoluciOn, fueron medidas con-

cedidas dentro de los plazos establecidos en las circulares y que no fueron remitidas 

a tiempo las subdirecciones regionales al nivel central para ser consideradas dentro 

de la matriz que sirvio de base para Ia seleccion de los empleos ofertados, lo cual, 

se debiO modificar con el fin de excluir aquellos cargos que contaban con medida 

afirmativa bajo los supuestos de la circular No 03 de 2025 y sus modificaciones, sin 

afectar el principio de confianza legitima, por lo tanto, no es cierto que la FGN hays 

concedido medidas afirmativas presentadas con posterioridad al 27 de diciembre de 

2024, plazo establecido para haberlas acreditado, ello, tendiendo en cuenta que se 

tiene una etapa de planeaciOn en los plazos de ejecuci6n, por lo que, a partir del 21 

de marzo de 2025, se inicio la etapa de inscripciOn de la convocatoria, en la cual se 

debe surtir las etapas de admision de los inscritos, recursos sobre las inscripciones, 

revision de requisitos, citaci6n y presentaciOn de pruebas, recursos contra califica-

ciones, publicaciOn de lista de elegibles, firmeza y elaboracion de actos administra-

tivos y provision, Ia cual se encuentra programada para iniciarse en el mes de fe-

brero de 2026; quiere decir lo anterior, que al accionante aun no se le ha vulnerado 

derecho alguno, toda vez que permanece y permanecera vinculado a la entidad 

hasta que se surtan las etapas serialadas, aclarando que Ia FGN este obligada por 

mandato legal y constitucional a proveer los cargos de la planta global y flexible, por 

merito, por lo que el accionante puede inscribirse y concursar en las ofertas. 

Asi mismo, recalca que el accionante no logra demostrar Ia configuraci6n de un 

perjuicio irremediable ni la afectaciOn real de sus derechos fundamentales, en tanto, 

cuenta con vinculaciOn vigente y en provisionalidad, por ello, no acredita como la 

inclusiOn de su cargo en la resoluciOn No Q1566 del 03 de marzo de 2025, le genere 

un dario inminente, grave y urgente. Por lo anterior, considera que Ia tutela surge 

mas como una expectativa o posibilidad derivada del temor de que el accionante no 

se presente o no supere el concurso de mentos, en ese sentido, la tutela carece de 
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legitimidad, pues, no se puede invocar la proteccion de derechos fundamentales 

frente a situaciones hipoteticas o eventuates, sino, unicamente ante violaciones ac-

tuates, ciertas y demostrables. 

En cuando a la estabilidad laboral de los funcionarios peblicos nombrados en provi-

sionalidad refiere que pueden Ilegar a ser desvinculados con el prop6sito de proveer 

el cargo que ocupan con una que ha ganado el concurso de meritos, ya que se 

entiende que el derecho de las personas que se encuentran provisionalidad cede 

frente al mejor derecho que tienen aquellos que participan y superan un concurso 

de meritos, por ello, la estabilidad en el empleo que ostenta un nombramiento en 

provisionalidad este condicionado al tiempo que dure el proceso de seleccion y 

hasta tanto sea reemplazado por quien se haya hecho acreedor a ocupar el cargo, 

maxinne, cuando el concurso que se adelanta se hace en cumplimiento de la sen-

tencia del 04 de marzo de 2020 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundina-

marca, en el cual se orden6 a la FGN realizar las respectivas convocatorias o con-

curso para proveer los cargos que se encuentren en vacancia definitiva o que esten 

provistos de provisionalidad o encargo, sentencia confirmada por el Consejo de Es-

tado el 22 de octubre de 2020. Ahora, luego de explicar el tramite de organizacion 

de la FGN frente a la realizaciOn de los concursos de meritos, en los que se esta-

blece el cumplimiento de las obligaciones de ofertar en provisionalidad, la normati-

vidad vigente, la implementaciOn de acciones afirmativas, su contenido, lo que con-

templa la circular No 30 del 2024, concluye que la entidad ha actuado con transpa-

rencia y garantiza el acceso a concursar a todos los servidores en aras de garantizar 

la igualdad de oportunidades, por lo anterior, solicita declarar improcedente el am-

paro. 

La SubdirecciOn regional de Apoyo Noroccidental — Antioquia inform6 que, el accio-

nante este vinculado a la FGN como asistente de fiscal III (ID 164040) desde el 02 

de diciembre de 2019. Que fue valorado a traves de evaluaciOn medica de apoyo a 

programas de vigilancia epidemiologica de fecha 07/10/2021 y 27/07/2023. En el 

ano 2021 comente acerca de cuadro clinic() vivenciado junto a diagnOstico estabte-

cido y en el 2023 realize aporte de historia clinica correspondiente a atenciones 

recibidas en el alio 2021 hasta 2023, indicando que estaba a la espera de realiza-

cion de algunos paraclinicos solicitados por el medico especialista tratante. El die 

04 de abril de 2022, se reporta estabilidad en clinica y en ayudas diagnOsticas, sin 

embargo, desde la recepcion de aquella historia clinica el servidor no ha aportado 

a la estrategia de medicina preventiva y del trabajo nueva informaci6n actualizada 
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acerca de su evoluciOn y conceptos medicos especializados, desconociendo si 

aport6 dichas historias clinicas aportadas a otras instancias. Refiere que se han 

emitido recomendaciones medicas por parte de medicos especialistas anotadas por 

el medico tratante de la IPS Promedan Per6, medicina interna para el 07 de sep-

tiembre de 2021 y 27 de octubre de 2021, "retinologia recomend6 evitar exposicion 

al polvo, piscina, Jacuzzis, ambientes hOmedos o temperaturas extremas. Se sugiere 

seguir recomendaciones hasta nueva indicacion". Explica que se encuentra incluido 

en los siguientes programas de vigilancia epidemiolOgica "promocion de habitos y 

estilos de vida saludables, conservacion visual, conservacian de la voz", es convo-

cado y asiste a paraclinicos complementarios ejecutados por IPS Colmedicos el 

23/10/ 023, conservaciOn visual — visiometria (ejecutada por optometria), conser-

vaciOn de Ia voz — foniatria (ejecutada por fonoaudiologia). Se programa evaluacion 

medica de apoyo a programas de vigilancia epidemiolOgica junto a paraclinicos 

complementarios para el mes de agosto de 2025. Expone que, mediante circular No 

030 del 03 de septiembre de 2024, por medio del cual se ampli6 la informaciOn del 

concurso de mentos en el numeral 3 se refiri6 la condiciOn de persona con enfer-

medad huerfana, catastrOfica o ruinosa, de igual manera, se inform6 que los servi-

dores deben acredita su condiciOn hasta el 27 de diciembre de 2024 con los respec-

tivos soportes. 

Atendiendo a lo anterior, explica que fue Ia encargada de revisar los requisitos es-

tablecidos en la circular 030 de 2024 y dar respuesta a las solicitudes de forma 

afirmativa, negativa o extemporanea, en este caso, aclara que el senor Sebastian 

Aristizabal Montoya no presento solicitud acreditando su condiciOn de persona con 

enfermedad huerfana, catastrOfica o ruinosa. Ahora, En cuanto a la exclusion de la 

resoluciOn 01566 del 2025 indica que es competencia de la Direcci6n ejecutiva 

quien es el competente para negar o acceder a la solicitud. Por lo anterior, solicita 

su desvinculaciOn. 

El representante legal para asuntos de salud y tutelas de la EPS Sanitas informa 

que el accionante se encuentra afiliado a la entidad como cotizante en el regimen 

contributivo. Que Ia entidad le ha brindado todas las prestaciones medico-asisten-

ciales que ha requerido debido a su estado de salud, a traves del equipo multidisci-

plinario y acorde a las respectivas Ordenes medicas emitidas por su medico tratante. 

En cuanto a los hechos y pretensiones, refiere que una vez consultada su area de 

prestaciones econOmicas, servicios medicos y medicina laboral indican que se ha 
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autorizado todo lo que le han ordenado y que, a la fecha, no cuenta con ordena-

miento vigente para el suministro del medicamento "aflibercept 2.08Mg/0.177ML 

(40MG/ML) sot my (eylia), por lo tanto, se autoriza el servicio de 890376 RETI. Con-

sulta de control por retina, autorizado bajo el c6digo 311059424 para el prestador 

Clinica oftalmolOgica de Antioquia S.A.S.", Ademas indica que, desde el area de 

tutelas se realizara seguimiento a la respuesta por parte del prestador y a la progra-

maci6n del control para renovar ordenamiento del medicamento. Por el area de me-

dicina laboral se inform6 que el paciente no adelanta ningun proceso por esa area, 

al reviser no tiene tramite de incapacidad prolongada, siendo la ultima el 17 de no-

viembre de 2023 hasta el 19 de noviembre de 2023 por 3 dies. En cuanto a las 

valoraciones medicas registradas en Avicena, la ultima fue el 06 de agosto de 2025 

por el servicio de psiquiatria. Por lo anterior, solicita su desvinculacion. 

La Coordinadora de la Unidad de conceptos y asuntos constitucionales y juridicos 

de la FGN manifesto que, en Ia circular No 030 del 2024 se establecio en cabeza 

de la SubdirecciOn de talento humano la obligaciOn de recibir las solicitudes de me-

didas afirmativas, mismas que serian recibidas hasta el 27 de diciembre de 2024 

con el fin de realizar el correspondiente estudio de cada uno de los casos y deter-

miner su procedencia, no obstante, los plazos y criterios fueron ampliados mediante 

las circulares No 032 y 046 de 2024 , por lo anterior la direcciOn de asuntos juridicos 

no ostenta ninguna funciOn que se relacione con lo anterior que permits Ia exclusion 

de la oferta p0blica de empleos a casos determinados, por lo anterior, al no ser la 

entidad competente para dar respuesta, procedi6 a remitir la acciOn de tutela a la 

subdirecciOn regional de apoyo Noroccidental, a la direcciOn ejecutiva y a Ia subdi-

recciOn de talento humano para que se efectuara pronunciamiento, en consecuen-

cia, solicita declarer improcedente el amparo respecto de Ia entidad y su desvincu-

lacion. 

La directora Seccional de Medellin informO que, al consulter el canal de gesti6n do-

cumental ORFEO y el correo de la entidad, se constatO que el accionante no ha 

presentado peticiOn alguna con los hechos objeto de tutela. Por otro lado, al consul-

tar con las servidoras responsables del area de personal y novedades administrati-

vas de la entidad acerca de restricciones y/o recomendaciones medicas del accio-

nante, refieren que desconocen el estado de salud de este. Ahora, revisado el es-

crito de tutela, establecieron que no son la entidad competente, toda vez que las 

mismas se apartan de las funciones establecidas, por lo anterior, corriO traslado de 

la solicitud a la SubdirecciOn regional de apoyo noroccidental, al responsable de 
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talento humano, al jefe del grupo de gestiOn de seguridad y salud ene I trabajo y a 

su jefe inmediato Coordinador de la unidad especializada seccional Medellin. Por 

ello, solicita su desvinculaciOn. 

3. CONSIDERACIONES 

La accion de tutela es un mecanismo constitucional preferente y sumario, para la 

protecciOn de los derechos fundamentales de las personas, ante Ia violaciOn o ame-

naza por accion u omisi6n por parte del Estado o de los particulares. Su procedencia 

este determinada por la inexistencia de un medio idOneo de proteccion para los de-

rechos que se invocan, o en el caso de existir un medio de defensa este debe ser 

inoperante para evitar la consumacion de un perjuicio irremediable. 

Al arribar al caso propuesto, conforme a los supuestos facticos planteados y las 

pruebas aportadas al expediente, Ia Judicatura debe establecer si la fiscal fa general 

de Ia Ned& a traves de la Subdireccion de talento humano y otros, ha vulnerado o 

amenazado los derechos fundamentales del accionante al no dar tramite a la peti-

cion de accion afirmativa presentada junto con los fallos de tutela que amparan sus 

procedimientos de salud. 

Respecto de la competencia, tenemos que esta Juez es competente para resolver 

en primera instancia Ia presente accion tutela, de conformidad con lo dispuesto en 

el articulo 86 de la Constitucion Politica, el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y 

el inciso segundo del numeral primero, articulo 1° del decreto 1983 de 2017. 

Frente a la legitimaciOn por activa, debe precisarse que, aunque el mecanismo cons-

titucional de tutela tiene como una de sus caracteristicas esenciales Ia informalidad, 

lo que quiere decir que no limita las posibilidades de acudir a ella1, tambien lo es, 

que las normas que la reglamentan2  exigen como requisito para la configuracion de 

Ia legitimidad por activa, el interes del accionante3, sin que esto le implique ostentar 

una calidad especial4. 

Asi lo seriala Ia Corte Constitucional en T-008 de 2020: 

Corte Constitucional, sentenciaT-459 de 1992. M.P. Jose Gregorio Hernandez Galindo 
2  En especifico, ver el articulo 10° del Decreto 2591 de 1991. 
3  Al respecto, tambien se admite la agencia de derechos ajenos cuando el titular no este en condiciones de 
promover su propia defensa, y la intervenciOn del Defensor del Pueblo y de los personeros municipales. 
'Corte Constitucional, sentencia T-550 de 1993. M.P. Jose Gregorio Hernandez Galindo. 
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"En general, la accion de tutela puede instaurarse directamente, esto es, por el titular 
del derecho fundamental que se alega vulnerado; (0) mediante apoderado judicial; (iii) 
por agente oficioso; (iv) por parte del Defensor del Pueblo y los personeros municipales; 
o (v) por medio de representantes legales, como en el caso los incapaces absolutos, 
los interdictor, las personas juridicas y los ninos, nit) as y adolescentes (supra, antece-
dente N° 3.1.). En este evento, los representantes legales serian los padres, quienes 
ejercen la patria potestad (o "potestad parental")." 

En el sub judice observa el Despacho que la solicitud de tutela fue presentada por 

el senor Sebastian Aristizabal Montoya, quien acude en nombre propio por conside-

rar vulnerada sus garantias fundamentales, motivo por el cual, esta agencia judicial 

considera acreditada Ia legitimacion por activa. Asi mismo, se acredita la legitima-

ciOn en la causa por pasiva, en tanto, es de las entidades accionadas que se deduce 

la vulneraciOn. 

De otro lado, tenemos que la acciOn de tutela es un mecanismo creado para la pro-

tecci6n de derechos fundamentales, de manera subsidiaria, es decir que no opera 

frente a todos los casos; procedera cuando no exista otro medio judicial previsto para 

la protecciOn de los derechos amenazados o vulnerados por la acciOn u omisiOn de 

cualquier autoridad publics o de los particulares; procede adernas de manera transi-

toria, cuando se acredite por parte de quien interviene en este tramite, que se esta 

frente a un perjuicio irremediable. Al respecto Ia norma establece: 

"La accion de tutela no procedera cuando existan otros recursos o medios de defensa 
judiciales, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjui-
cio irremediable. La existencia de dichos medios sera apreciada en concreto, en cuanto 
a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentra el solicitante.5" 

La accion de tutela se caracteriza por su informalidad, no obstante, tambien esta 

supeditada al cumplimiento de unos requisitos minimos de procedibilidad. De lo dis-

puesto por el articulo 86 de la ConstituciOn y el Decreto 2591 de 1991 se ha consi-

derado que son requisitos para Ia procedencia o estudio de fondo de Ia accion de 

tutela la acreditaciOn de (i) legitimaciOn en Ia causa, (ii) un ejercicio oportuno (inme-

diatez) y (iii) un ejercicio subsidiario. 

Mdtiple ha sido la jurisprudencia frente al tema, en el sentido que la acciOn de tutela 

no puede convertirse en una suerte de via paralela que los ciudadanos puedan in-

vocar para desconocer los procedimientos ordinarios, ni lo es tampoco para tomar 

decisiones que se traduzcan en una indebida injerencia en el manejo de la cosa 

5  Articulo 6° del Decreto 2591 de 1991 
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pOblica, con abuso evidente de las funciones constitucionales que se le han entre-

gado al juez de tutela, mecanismo que solo sera procedente cuando se establezca 

que no existe otra via judicial o que Ia via existente se muestra ineficaz para proteger 

los derechos fundamentales en riesgo inminente de un perjuicio irremediable. 

Asi lo reiter6 Ia Corte Constitucional: 

"De acuerdo con el principio de subsidiariedad de la acci6n de tutela, esta resulta im-
procedente cuando es utilizada como mecanismo altemativo de los medios judiciales 
ordinarios de defensa previstos por la ley. Sin embargo, en los casos en que existan 
medios judiciales de protecciOn ordinarios al alcance del actor, la acciOn de tutela sera 
procedente si el juez constitucional logra determinar que: (i) los mecanismos y recursos 
ordinarios de defensa no son suficientemente id6neos y eficaces para garantizar la pro-
tecci6n de los derechos presuntamente vulnerados o amenazados; (ii) se requiere el 
amparo constitucional como mecanismo transitorio, pues, de to contrario, el actor se 
veria frente a la ocurrencia inminente de un perjuicio irremediable frente a sus derechos 
fundamentales; y, (iii) el titular de los derechos fundamentales amenazados o vulnera-
dos es sujeto de especial protecciOn constitucional. "6  

Ahora, frente a la procedencia excepcional de Ia acciOn de tutela contra actos ad-

ministrativos que reglamentan un concurso de meritos, la Corte Constitucional ha 

manifestado que: 

(...) existen, al menos, dos excepciones que tornan procedente la acci6n de tu-
tela para cuestionar actos administrativos:  (I) "aquellos casos en los que la persona 
afectada no tiene un mecanismo distinto de la acciOn de tutela, para defender eficaz-
mente sus derechos porque no esta legitimada para impugnar los actos administrativos 
que los vulneran o porque la cuestiOn debatida es eminentemente constitucional". (ii) 

cuando se trata de evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable, que im-
plica una situacion de amenaza de vulneracion de un derecho fundamental sus-
ceptible de concretarse y que pueda qenerar un dano irreversible (...)".7  (subraya 
Despacho) 

Por su parte, el articulo 29 de Ia Constituci6n Politica sefiala el caracter fundamental 

del derecho al debido proceso, de forma tal que se garantice a todas las personas 

los derechos de defensa, contradiccion, autonomia y libertad; asi mismo, se esta-

blecen los limites que tiene el poder pUblico, impidiendo la arbitrariedad en las ac-

tuaciones administrativas. Este derecho ha tenido un amplio desarrollo constitucio-

nal, buscando con ello su protecciOn efectiva, segun lo ha expuesto la Corte Cons-

titucional: 

"Asimismo, esta Corporaci6n se ha referido al derecho al debido proceso administrativo 
como "(...) la regulaciOn juridica que de manera previa limita los poderes del Estado y 
establece las garantias de protecciOn a los derechos de los administrados, de modo que 
ninguna de las actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrio, 
sino que se encuentren sujetas siempre a los procedimientos setialados por la ley". 

6  Corte Constitucional, sentencia T - 647 de 2015. M.P Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. 
lbidem. 
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En ese contexto, el debido proceso administrativo se configura como una manifestaciOn 
del principio de legalidad, con forme al cual toda competencia ejercida por las autorida-
des publicas debe estar previamente serialada por la ley, como iambi& las funciones 
que les corresponden y los tramites a seguir antes y despues de adoptar una determi-
nada decisi6n. 

Frente a este particular, en /a citada Sentencia C-980 de 2010, la Corte sefia16 que el 
debido proceso administrativo ha sido definido jurisprudencialmente como: 

"(i) el conjunto complejo de condiciones que le impone la ley a la administraciOn, mate-
rializado en el cumplimiento de una secuencia de actos por parte de la autoridad admi-
nistrativa, (ii) que guarda relaciOn directa o indirecta entre si, y (iii) cuyo fin esta previa-
mente determinado de manera constitucional y legal". Ha precisado al respecto, que con 
dicha garantia se busca "(i) asegurar el ordenado funcionamiento de la administraciOn, 
(ii) la validez de sus propias actuaciones y, (iii) resguardar el derecho a la seguridad 
juridica y a la defensa de los administrados".8  

Descendiendo al caso concreto, se tiene que el accionante solicita el amparo de sus 

garantias fundamentales, en tanto, tiene como diagnostic° "(OVCR) Obstruccian de 

vena central de la retina en OD acompanada de edema macular en su ojo derecho, 

mismo que requiere tratamiento continuo y permanente por un determinado presta-

dor y medico tratante de acuerdo a las ordenes judiciales anexas, sin embargo, el 

mismo se ve amenazado en atencion a la resoluciOn 01566 del 03 de marzo de la 

anualidad emitida por la FGN donde oferto el cargo que actualmente ocupa, esto 

es, ID 16404 asistente de fiscal III, para Ilevar a cabo concurso de meritos FGN 

2024, desconociendo con ello Ia enfermedad que actualmente padece el senor Aris-

tizabal Montoya. 

Por su parte, el subdirector de talento humano de la FGN allege) contestacion pre-

sentado oposiciOn respecto a los hechos y pretensiones, pues en su sentir, no hay 

vulneracion de derechos y no se acredita la configuraciOn de un perjuicio irremedia-

ble. 

Teniendo en cuenta lo anterior, y de los elementos allegados al plenario se tiene 

que el accionante padece entre otros diagnOsticos, "otras oclusiones vasculares re-

tinianas9 , y dicha situaciOn es conocida por la FGN a traves de las diferentes comu-

nicaciones que el senor Sebastian Aristizabal efectuO a traves de correos electrOni-

cos donde aportO el consentimiento informado y la autorizaciOn para revisar su his-

toria clinica10. 

9  Corte constitucional, sentencia T 002 de 2019. 
9  Item 002 Expediente Digital Tutela folio 
' 9  Item 002 Expediente Digital Tutela folio 251 a 256 
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Tambien se advierte que mediante circular No 01566 del 03 de marzo de 2025'1, el 

director ejecutivo de la fiscalia general de la naciOn en atenciOn a Ia sentencia con 

radicado 25000-23-41000-2020-00185-00 del tribunal Administrativo de Cundina-

marca y la accion de cumplimiento radicado 25000-23-41000-2020-00185-00 del 

Consejo de Estado, dispuso adelantar el concurso de meritos de la FGN 2024 para 

Ia provision de (4000) empleos en vacancia definitiva, entre ellos, los provistos tran-

sitoriamente en provisionalidad, asi las cosas, procede a identificar los cargos que 

hacen parte de la oferta pUblica de empleo en las modalidades se ascenso e ingreso 

las cuales procede a relacionar, entre ellos, asistente de fiscal III ID 16404, Medellin. 

Asi mismo, se tiene que mediante circular No 030 del 03 de septiembre 2024, se 

ampli6 informacion sobre el concurso de meritos, en esta ocasion, con el fin de ca-

lificar y ampliar el cuarto criterio relacionado con los empleos vacantes no provistos 

u ocupados en provisionalidad o encargo, por ello, Ia fiscalia decidi6 implementar 

acciones afirmativas para excluir del sorteo a los servidores de la entidad que os-

tenten un cargo en provisionalidad, pero, adicionalmente, que se encuentre dentro 

de las circunstancias de 1) pre-pensionado 2)madre o padre cabeza de familia 3) 

persona con enfermedad huerfana, catastrofica o ruinosa y 4)discapacidad. Al res-

pecto, tambien se indic6 en aquella circular que, si Ia persona consideraba estar 

dentro de las afirmaciones indicadas, debia acreditar su condici6n hasta el 27 de 

septiembre de 2024 ante la direcci6n de talento Humano con los soportes respecti-

vos a efectos de estudiar cada caso particular y determinar su procedencia, sin em-

bargo, dicha situaci6n no fue acreditada por el accionante conforme lo afirm6. 

Teniendo en cuenta lo precisado, considera esta instancia que no le asiste razon al 

accionante cuando indica que se Ie estan vulnerando sus garantias fundamentales, 

pues, si bien es cierto que desde el 2021 el actor ha procedido a poner en conoci-

miento de su empleador su diagnostico, lo anterior, no es &ice para que realice 

ciertas gestiones a su cargo, entre ellas, acreditar una de las condiciones en las que 

se enmarcaba su caso particular para ser estudiada dicha solicitud dentro del ter-

mino establecido y asi determinar si era viable o no ofertar su cargo. Lo anterior 

toma relevancia teniendo en cuenta lo expuesto por la Corte Constitucional frente a 

las acciones afirmativas, al respecto preciso que: 

" Item 002 Expediente Digital Tutela folio 251 a 256 
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(...) En efecto, uno de los pilares fundamentales del Estado Social de Derecho es el 
de la superaci6n de la igualdad formal ante la ley, conocida tamblen como igualita-
rismo o igualdad maternatica, para dar paso a la igualdad material, es decir, aquella 
adaptada y que permite tratos juridicos diferenciados, con el fin de "remover los obs-
tOculos que en el piano econ6mico y social configuran efectivas desigualdades de 
hecho. La igualdad sustancial revela, entonces, un caracter remedial, compensador, 
emancipatorio, corrector y defensive de personas y de grupos ubicados en condicio-
nes de inferioridad, mediante el impulse de acciones positivas de los poderes pabli-
cos'778]. El mandato de propender porque la igualdad sea real, material o efectiva y 
no meramente formal o aparente, previsto en los incisos 2 y 3 del articulo 13 de la 
Constituci6n Politica, se materializa en una regla de trato diferenciado o adaptado y 
de formulaciOn de politicas publicas focalizadas, destinadas a corregir desigualdades 
de hecho de aquellas personas que per su condiciOn econOmica, fisica o mental se 
encuentren en circunstancias de inferioridad, asi come respecto de los grupos tradi-
cionalmente marginados o discriminados. De esta manera, las politicas publicas, in-
cluida la legislativa, cuando consultan el principio de igualdad en pro de lograr la igual-
dad material, realizan una actividad estatal que se califica como equitativa 

24. Esto quiere decir que para que un trato que practique alguna forma de diferencia-
ciOn sea considerado como constitucional, es necesario que responda a criterios de 
razonabilidad [80], come una de las formas de excluir la arbitrariedad del Estado. La 
diferenciacion, no es entonces en si misma contraria al principio de igualdad, ya que, 
en realidad, puede resultar completamente ajustada al mismo y realizarlo de manera 
adecuada. Es per esta raz6n que la iurisprudencia ha entendido que una de las for-
mas de alcanzar la iqualdad material es a traves de acciones afirmativas en beneficio 
de personas o qrupos poblacionales que en razor) de las dificultades que afrontan  
para el ejercicio pleno de los derechos o para acceder a ciertos bienes, requieran  
prerroqativas particulares, estimulos, impulse, beneficios o, en general medidas es-
peciales para superar dichas barreras [81]. Dentro de esta categoria se encuentran, 
per ejemplo, las becas y los subsidies para el acceso a ciertas prestaciones, come 
los servicios publicos. Una de las formas especiales de accian afirmativa es la discri-
minaci6n positiva, es decir, aquel trato diferente que propende per materializar la 
igualdad real, a traves de acciones afirmativas de igualdad que recurren a criterios 
tradicionalmente utilizados para profundizar o al menos perpetuar /a desigualdad, ta-
les como el origen racial, el sexo o las preferencias sexuales[82] (discriminaciOn ne-
gativa), pero son utilizados, per el contrario, para romper esa situaci6n de desigualdad 
o, al menos, para estrechar la brecha de la desigualdad no formalmente juridica, aun-
que presente en la sociedad. Por lo tanto se trata de medidas transitorias cuyo des-
monte resulta del analisis de su eficacia en la superaciOn de /a desiqualdad que com-
bate"12. (Negrillas y subrayado fuera del texto original). 

Y es que, si bien es cierto que el accionante present6 varias peticiones para que se 

reconsiderara su solicitud en torno a las acciones afirmativas, lo cierto es que la 

misma fue de manera extennporanea, pues, solo tenia plazo para presentarla hasta 

el 27 de septiembre de 2024 y no hasta el 27 de diciembre o posterior, ello, por 

cuanto, al analizar la circular No 0046 expedida por la DirecciOn Ejecutiva, en la 

misma se ampliaba el plazo para presentar estas acciones respecto de los servido-

res que ostentaban Ia calidad de madre o padre cabeza de familia, situaciOn que ni 

siquiera aqui se acreditO, por ende, al ser un medida transitoria, a partir del plazo 

estipulado por la entidad, la misma perdi6 su vigencia, ya luego, entonces no es 

dable que el accionante a traves de la acci6n constitucional pretenda revivir terminos 

cuando los mismos estan vencidos, es mas, cuando ya se dio inicio al tramite de 

concurso de meritos por parte de Ia FGN. 

12  Corte Constitucional, Sentencia T-240 de 2003 M .P. Alfredo Beltran Sierra 
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En ese orden de ideas, si ninguna diligencia se ha realizado por parte de la accio-

nante ante la autoridad competente, es apenas lOgico que no le sea exigible a las 

mismas proceder con lo solicitado, por cuanto, no existe prueba alguna sobre la 

que pueda predicarse un incumplimiento a sus deberes legales y menos aCin la 

vulneraciOn a los derechos fundamentales invocados por el libelista, y es que para 

que proceda la acciOn de tutela la Corte Constitucional ha insistido en lo siguiente: 

"se requiere de un minimo de diligencia en orden a obtener la satisfaction de sus pre-
tensiones por parte de quien esta obligado a atenderlas, anica manera de establecer si 
este, por accien o por omisiOn ha incurrido en una violaciOn de sus derechos fundamen-
tales. En ausencia de esa conducta previa, no cabe que las personas acudan directa-
mente ante el juez de tutela, por cuanto este solo tiene competencia para pronunciarse 
sobre actuaciones u omisiones lesivas de los derechos y no tiene el caracter de instan-
cia administrative, para disponer el tramite de solicitudes que ni siquiera han sido pre-
sentadas ante las autoridades competentes"13  

"Conceder la tutela sin que medie una negative por parte de la entidad accionada, de la 
cual se pueda predicar una vulneracien de los derechos fundamentales reclamados, 
seria desconocer el derecho al debido proceso de dicha entidad, tan caro al ordena-
miento juridico"14. (Negrillas y subrayado fuera del texto original). 

Aunado a lo anterior, si en gracia de discusion se tuviera por sentado el conoci-

miento previo que tenia la entidad respecto al estado de salud del accionante con 

el fin de establecer si se cumplia con uno de los criterios de las acciones afirmativas, 

en este caso, tendiente a acreditar una enfermedad huerfana, catastrOfica o ruinosa, 

igual, considera esta instancia que no se cumplirlan los presupuestos para analizar 

su caso en particular, pues, conforme lo advirtiO la SubdirecciOn Regional de Apoyo 

Noroccidental — Antioquia en algunos apartes de la respuesta se indic6 que, "En el 

alio 2021 comento acerca de cuadro clinico vivenciado junto a diagn6stico establecido yen e/ 2023 

realize aporte de historia clinica correspondiente a atenciones recibidas en el alio 2021 hasta 2023, 

indicando que estaba a la espera de realization de algunos paraclinicos solicitados por el medico 

especialista tratante. El dia 04 de abril de 2022, se reporta estabilidad en clinica y en ayudas diag-

n6sticas, sin embargo, desde la recepciOn de aquella historia clinica el servidor no ha aportado a la 

estrategia de medicina preventive y del trabajo nueva information actualizada acerca de su evolution  

y conceptos medicos especializados"  quiere decir lo anterior, que ni siquiera la entidad en 

comento, a Ia fecha, tiene conocimiento del estado actual de sus patologias, evolu-

ciones, y demas, pues, su Ultima actualizaciOn se presento en el ario 2023. 

Corolario a lo anterior, y en cuanto a Ia solicitud de revocar la oferta de empleo que 

actualmente ocupa, indicara esta instancia que no accedera a dicho pedimento, 

13  Corte Constitucional. Sentencia T-1113 de 2002 M.P. Rodrigo Escobar Gil. Ver tambien T— 187 de 2005. 
14  Corte Constitucional, Sentencia T-240 de 2003 M.P. Alfredo Beltran Sierra 
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pues, de manera primigenia el actor debie) acudir ante la DirecciOn Ejecutiva de la 

FGN para oponerse a dicha decisiOn, poniendo de presente su situaciOn particular, 

o de no ser posible, echar mano de los mecanismos que tiene a su alcance para 

atacar la misma. Aunado a lo anterior, no advierte esta instancia que en el momento 

se ester) soslayando las garantias fundamentales del accionante, pues, si bien es 

cierto que su cargo se encuentra ofertado conforme a la convocatoria FGN 2024 

donde se iniciO la etapa de inscripciOn, admisiOn, recursos, revision, citaciOn, pre-

sentaciOn de pruebas, publicacion de lista de elegibles, firmeza, elaboraciOn de ac-

tos administrativos y provision, lo cierto es que, tal y como lo precise) Ia SubdirecciOn 

de Talento Humano, su provision se daria en el alio 2026. 

Igualmente, se observe) que el accionante a la fecha se encuentra y se encontrara 

vinculado con la entidad, hasta tanto se surtan las etapas mencionadas. Asi mismo, 

no encuentra esta instancia que se acredite un perjuicio irremediable en punto a su 

estado de salud, pues, quedo probado con suficiencia que el accionante a la fecha, 

este recibiendo sus servicios medicos, sin que siquiera medie orden alguna pen-

diente de materializar, conforme lo informe) la EPS Sanitas; quiere decir lo anterior, 

que hasta ahora no se ha configurado una gravedad, impostergabilidad, urgencia 

que amerite el amparo constitucional en esos menesteres, pues, ni siquiera se ad-

vierte alguna vulneraciOn. 

Por Ultimo, respecto a la segunda pretension en cuanto ser nombrado en algun ID 

para el efecto, en el mismo cargo que ocupa y que se encuentre vacante por Ia 

entidad, precisara esta instancia que ello no se hace necesario, pues, se reitera que 

a la fecha el accionante se encuentra incluido en la planta de personal de la FGN 

sin ninguna novedad, se le esta materializando su salud y no existe siquiera prueba 

sumaria que advierta un despido injustificado en razOn a su patologia, por consi-

guiente, tampoco accedera a dicho pedimento. 

Asi las cosas, considera esta instancia que las discrepancias que presents el accio-

nante escapan de la fund& de esta juez constitucional, maxime, cuando no se ad-

vierte un actuar vulnerador por parte de las entidades accionadas, por el contrario, 

se aprecia que estas han actuado con apego a la ley y la constituci6n, de ahi, que 

los derechos fundamentales que se aducen ser conculcados se encuentren preser-

vados al no desprenderse del material probatorio una real o fragrante vulneracion 

inminente, urgente o necesaria que permita concluir Ia procedencia del amparo. 

Bajo estas circunstancias, el Despacho considera que, en este caso, no es viable la 
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protecciOn de los derechos invocados, y mucho menos cuando no existen elemen-

tos facticos y juridicos que permitan, cuando menos, hacer extensible el amparo 

constitucional si quiera de manera transitoria. 

Por lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIO-

NES DE CONOCIMIENTO de Medellin, administrando justicia en nombre del pueblo 

y por mandato de la constituciOn nacional, 

F ALLA 

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accion de la tutela impetrada por SE-

BASTIAN ARISTIZABAL MONTOYA, identificado con /101)*Witlifila, en contra 

de la Fiscalia General de Ia NaciOn, la direccion de asuntos juridicos, la subdirecciOn 

de gestion documental, la DirecciOn Ejecutiva de la Fiscalia General de la Naci6n, la 

Subdireccion de talento humano, Ia SubdirecciOn de apoyo Noroccidental, la Unidad 

de fiscalias especializadas de Medellin y el area metropolitana, la DirecciOn Seccional 

de Fiscalias de Medellin, la direcciOn de bienestar y salud ocupacional, la ARL Posi-

tiva, la EPS Sanitas, la SubdirecciOn Nacional de apoyo a la comisiOn de la carrera 

especial, a Ia Carrera Especial de la Fiscalia General de Ia NaciOn y a los integrantes 

de la lista de elegibles vacante ID 16404, asistente fiscal III, por lo expuesto en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: Se CONMINA a Ia Carrera Especial de la fiscalia general de Ia NaciOn y 

a la Subdirecci6n Nacional de Apoyo a la ComisiOn de Ia Carrera Especial de la fiscalia 

general de Ia NaciOn para que efectUen la publicaciOn de la decisi6n en la pagina web, 

a efectos de que los terceros interesados se enteren del fallo de tutela. 

TERCERO: Notifiquese esta decision, de conformidad con lo normado por el ar-

ticulo 30 del Decreto 2591 de 1991. Se advierte a las partes que esta sentencia 

puede ser impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificaci6n, o en 

su defecto, se remitira a la Corte Constitucional para su eventual revisiOn, conforme 

lo dispone Ia misma normatividad en el inciso 2° del articulo 31. 

CUARTO: De no ser impugnado el presente fallo, enviese a la Corte Constitucional 

para su eventual revisiOn, al tenor de lo reglado en el articulo 32 del decreto 2591 

de 1991. 
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

LUISA FERNANDA FRANCO JARAMILLO 

JUEZ 

Firmado Por: 

Luisa Fernanda Franco Jaramillo 

Juez 

Juzgado De Circuito 

Penal 007 

Medellin - Antioquia 

Este documento tue generado con firma electrOnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

C6digo de verificaciOn: 820752243d0d011a93d5bbc2935592ff0a159386fe98c469acb82c8bc92fe267 

Documento generado en 19/08/2025 09:22:43 AM 

Descargue el archivo y valide este documento electronic° en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudi- 

cial.gov.co/FirmaElectronica  
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