CONSTANCIA: A la seiora Jueza me permito informarle que la presente Accion de
Tutela instaurada por LUIS MARIA BEDOYA OROZCO, quien actGia a nombre propio,
en contra de U.T CONVOCATORIA FGN 2024- FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
correspondio por reparto del 22 de diciembre de 2025 a las 2:43 P.M. Con solicitud

de medida provisional.
Queda radicado bajo el Nro. 63130 31 87 004 2025 00077

Calarca Q., veintidos 22 de diciembre de 2025
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RIA DRA OROZCO VASQUEZ

Oficial Mayor

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\}/ Reptblica de Colombia

JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

v

Calarca Quindio, veintidos (22) de diciembre de dos mil veinticinco (2025)

Radicacion: 63130 31 87 004 2025 00077 01
Accionante: Luis Maria Bedoya Orozco
Accionados: U.T Convocatoria FGN 2024 - Fiscalia General de la Nacién - Comision de la
carrera especial de la Fiscalia General de la nacion
Auto: $-1252

Visto el informe anterior, y de conformidad con lo establecido en el Decreto
Reglamentario 2591 de 1991 y demas normas concordantes, désele el tramite de
ley a la accion de tutela presentada por LUIS MARIA BEDOYA OROZCO, quien actla
en nombre propio, contra la U.T CONVOCATORIA FGN 2024 - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION - COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales a la igualdad,

al trabajo, al debido proceso y al mérito para acceder a cargos publicos.



Vincllese al tramite a los participantes de la Convocatoria FGN - 2024 - FISCAL
DELEGADO ANTE LOS JUECES MUNICIPALES Y PROMISCUQS, cédigo de empleo I-104-
M-01-(448) y al COORDINADOR GENERAL DEL CONCURSO DE MERITOS FGN 2024,
para que, por si lo estiman pertinente, se pronuncien sobre los hechos y

pretensiones de la demanda.

En consecuencia, llévese a cabo la practica de todas y cada una de las pruebas
pertinentes y conducentes para tomar la decision que en derecho corresponda, e
informese a la entidad accionada y a los vinculados, sobre el inicio de la presente

actuacion judicial.

Comuniquese el presente proveido a la parte accionante, informandole que la
accion de tutela se avoco por este Despacho y se ordend el tramite
correspondiente, y a la entidad accionada y vinculados, enterandolas de que
disponen del término de un (1) dia para pronunciarse sobre la demanda,

remitiéndoles copia de este proveido y de los anexos aportados por la parte actora.

Por otra parte, se ORDENA a la U.T CONVOCATORIA FGN 2024 - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION - COMISION DE LA CARRERA ESPECIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, NOTIFICAR de manera electronica a todos los Participantes de la
Convocatoria FGN - 2024 - FISCAL DELEGADO ANTE LOS JUECES MUNICIPALES Y
PROMISCUOQS, codigo de empleo 1-104-M-01-(448) remitiéndoles el auto admisorio
y escrito de tutela, para que si a bien lo tienen ejerzan su derecho de contradiccion
y defensa. Asimismo, allegar las respectivas constancias notificacion efectivas al

Despacho.
Frente a la medida provisional.

El Decreto 2591 de 1991, reglamentario de la accion de tutela, en su articulo
séptimo consagra la procedencia de las medidas provisionales, en aquellas
circunstancias en que el Juez lo considere necesario y urgente para proteger el
derecho, con la finalidad de no hacer ilusorios los efectos de un eventual fallo que

ampare al accionante. En ese sentido prescribe:

“... Desde la presentacion de la solicitud, cuando el juez expresamente lo considere
necesario y urgente para proteger el derecho, suspenderd la aplicaciéon del acto
concreto que lo amenace o vulnere.



Sin embargo, a peticion de parte o de oficio, se podra disponer la ejecucion o la
continuidad de la ejecucion, para evitar perjuicios ciertos e inminentes al interés
publico. En todo caso el juez podra ordenar lo que considere procedente para
proteger los derechos y no hacer ilusorio el efecto de un eventual fallo a favor del
solicitante.

La suspension de la aplicacion se notificard inmediatamente a aquél contra quien
se hubiere hecho la solicitud por el medio mds expedito posible.

El juez también podrd, de oficio o a peticion de parte, dictar cualquier medida de
conservacion o seguridad encaminada a proteger el derecho o a evitar que se
produzcan otros dafos como consecuencia de los hechos realizados, todo de
conformidad con las circunstancias del caso.

El juez podrd, de oficio o a peticion de parte, por resolucion debidamente fundada,
hacer cesar en cualquier momento la autorizacion de ejecucion o las otras medidas
cautelares que hubiere dictado”.

La Corte Constitucional en reiterada jurisprudencia ha sefalado que las medidas
provisionales buscan evitar que la amenaza contra el derecho fundamental se
convierta en violacion o, habiéndose constatado la existencia de una violacion,
ésta se torne mas gravosa, precisando que en aras de salvaguardar aquellos, estas
pueden concederse y revocarse en cualquier momento de la actuacién procesal,

atendiendo a las particularidades del caso concreto.

La parte accionante como medida cautelar solicito: “SUSPENDER los RESULTADOS
DEFINITIVOS DE LA PRUEBA DE VALORACION DE ANTECEDENTES, en relacién con el
cargo de FISCAL DELEGADO ANTE LOS JUECES MUNICIPALES Y PROMISCUOS, hasta

tanto se decida la presente accion Constitucional.”

Al respecto, observa el Despacho que la misma no se ajusta a los requisitos
jurisprudenciales dispuestos por la Corte Constitucional (Auto 259/2021) para que
sea viable proceder a decretarla, pues de la situacion factica planteada evidencia

en esta primera etapa del tramite las siguientes prerrogativas:

(i) Que la solicitud de proteccion constitucional contenida en la accion de tutela
tenga vocacion aparente de viabilidad por estar respaldada en fundamentos: (a)
facticos posibles y (b) juridicos razonables, es decir, que exista la apariencia de
un buen derecho (fumus boni iuris).

(ii) Que exista un riesgo probable de que la proteccion del derecho invocado o la
salvaguarda del interés publico pueda verse afectado considerablemente por el
tiempo trascurrido durante el trdmite de revision, esto es, que haya un peligro
en la demora (periculum in mora).



(iii) Que la medida provisional no genere un dafno desproporcionado a quien afecta
directamente.

En efecto, realizado el analisis de los presupuestos anotados y con la informacion
aportada, se concluye que no se acreditan los presupuestos exigidos en el articulo
7 del Decreto 2591 de 1991, en especial la existencia de un perjuicio irremediable
que haga necesaria la suspension inmediata de los resultados del concurso. La
controversia planteada puede ser resuelta en la decision de fondo sin que se torne

ilusoria la proteccion constitucional.

Asimismo, la situacion expuesta solo es posible resolverla revisando los
pronunciamientos que hagan las accionadas y vinculadas en su debido momento

sobre los fundamentos facticos y las pruebas aportadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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EDNA MARIETH ZAMBRANO HERRERA

Jueza



