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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA PENAL

Radicacién:  110013109065202500135 01

Accionante: Luis Charly Parra Rincén

Accionado: Comisidon Especial de Carrera de la FGN, Direccién
Ejecutiva de la FGN vy Fiscalia General de la Nacién

Asunto: Accién de tutela 2° instancia

Bogotda D.C., tres (3) de octubre de dos mil veinticinco (2025)

1.- El 16 de septiembre de 2025 se recibid por reparto la presente tutela de
segunda instancia para resolver la impugnacion interpuesta por la
ciudadana LUIS CHARLY PARRA RINCON, contra el fallo de tutela del 8 de
septiembre Ultimo por el Juzgado Sesenta y cinco Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de la ciudad, a través del cual declard la

improcedencia de la accién.

2.- Ahorq, la providencia SU -116 de 8 de noviembre de 2018 emitida por la

Corte Constitucional, senald que “(i) Es deber del juez de tutela integrar el contradictorio en

virtud del principio de oficiosidad. Una vez advierta que a pesar de que la tutela se entable contra un sujeto
determinado pero debe concurrir otro, el juez tiene la facultad oficiosa, antes de resolver el asunto, de vincular
a la persona o entidad contra la cual ha debido obrar el demandante. (ii) Ese deber oficioso se aplica no solo
cuando el accionante lo omite sino en los casos en que aparezca otro ente que por su actividad, funciones o actos
ha debido ser vinculado. (iii) En el caso de la accion de tutela, de conformidad con lo establecido en el pardgrafo
tinico del articulo 20 del Decreto estatutario 2591 de 1991 no es posible emitir fallos inhibitorios, por lo que es
deber del juez hacer uso de sus poderes oficiosos para garantizar el derecho de defensa a quienes puedan verse
afectados con la decision o tengan un interés legitimo en la misma, ordenando su vinculacién. (iv) Si en el
tramite de la accion puede deducirse razonablemente que se estd ante una vulneracion de un derecho

fundamental pero el juez de primera instancia omitid integrar adecuadamente el contradictorio, dicha

integracion puede ser adelantada por el juez de segunda instancia o incluso por la Corte Constitucional”.

3.- En materia de acciones de tutela en concurso de méritos, esa misma
Corporacion establecid que era imperativo dar a publicitar el frdmite para
los terceros interesados, lo anterior con el fin de permitirles conocer de un
asunto que podria afectarles y asi puedan ser parte del contradictorio. Al

respecto se cita:



Rad. 11001310906520250013501

Accionante: Luis Charly Parra Rincén

Accionado: Comision Especial de Carrera de la FGN, Direccion Ejecutiva de la FGN y Fiscalia General de la Nacion
Tutela de Segunda instancia

“[E]l juez constitucional, al momento de ejercer su competencia, estd obligado a integrar en
debida forma el contradictorio, vinculando al proceso de tutela, no solo a quienes hayan sido
demandados, sino también a las personas que tengan un interés legitimo en la actuacion y
puedan resultar afectadas con las decisiones que alli se adopten.” 1

4.- Entonces, siguiendo la citada postura se observa que una vez revisado el
contenido de la actuacion adelantada por el juez de instancia, resulta
necesario vincular, por intermedio de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a
las personas que conforman la lista de admitidos en la Convocatoria de
concurso de méritos de |la «Fiscalia General de la Nacion- 2024»; con el proposito
de que por el medio mas expedito y en el lapso no superior UN (1) DIiA
contado a partir de la comunicacion, en caso de que asi lo requieran, se

pronuncien acerca de los hechos motivo de la accidén constitucional.

Lo anterior pues existen casos donde el pronunciamiento judicial al cual
tiende el ejercicio de la correspondiente pretensidon, por su naturaleza o por
mandato legal, no puede proferirse sin que concurran al proceso los titulares
de las relaciones juridicas, las personas que han intervenido en los actos
sobre los cuales versa la controversia o aguellos que tienen un interés en las

resultas de la decision.

CUMPLASE,

1 Corte Constitucional SU-116 de 2018



