Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO CINCUENTA Y SEIS (56) PENAL DEL CIRCUITO
Calle 19 No 6 - 48, Oficina 205, Edificio San Remo, Bogota D. C.
Correo electronico: notifioit@cendoj.ramajudicial.gov.co; Telefax 2432431

Bogota D. C., quince (15) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

Radicacion : 110013104056-2016-00058

Procesados : NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ, alias
“MONIN”
JOSE  ABSALON MORENO FLOREZ, alias
“ABSALON”

Conductas Punibles : HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA en
concurso heterogéneo con REBELION

Procedencia : FISCALIA 120 ESPECIALIZADA UNDH — DIH — OIT
DE MEDELLIN

Victima :  ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA

Decision :  ABSOLUTORIA y CONDENATORIA

1. ASUNTO:

Proferir la sentencia que en derecho corresponda dentro de la actuacion adelantada
contra NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ, alias “MONIN” y JOSE ABSALON
MORENO FLOREZ, alias “ABSALON”, quienes han sido acusados como coautores
responsables del delito de REBELION y coautores responsables impropios del delito de
HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA en contra de ALBEIRO DE _]ESUS TABARES
PARRA, afiliado al sindicato ASOCIACION DE INSTITUTORES DE ANTIOQUIA —
ADIDA!,

2. SITUACION FACTICA:

El 15 de marzo de 2005, en la vereda El Sireno del municipio de Urrao, departamento
de Antioquia, fue muerto con arma de fuego ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA,
Joven profesor de 29 anos de edad que iba a ejercer su profesion en la escuela rural de
la vereda Madrofa por Nendd del mismo municipio. Dos dias después, guerrilleros del
frente 34 de las FARC, obligaron al conductor de un bus escalera que cubre la ruta
hacia la cabecera municipal, a recoger el cadaver y trasladarlo en ese automotor de
servicio publico.

De la victima se sabe que era un educador afiliado al SINDICATO ASOCIACION DE
INSTITUTORES DE ANTIOQUIA — ADIDAZ2, quien se traslado por primera vez a la
vereda el Sireno, en aras de cumplir su funcion en una escuela ubicada en aquél sector
geografico del pais, a donde fue enviado por la entidad COLFERRINI.

3. IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DE LOS PROCESADOS:

Dentro de la actuacion procesal se vinculdo legalmente mediante diligencia de
indagatoria® a los senores:

a.- NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ, quien responde al alias de “MONIN?,
identificado con cédula de ciudadania nimero 15.488.111, expedida en Urrao
(Antioquia), nacido en esa misma poblacion el 4 de marzo de 1.9754, de 41 anos de
edad actualmente, hijo de Libardo Antonio Montoya y Maria Ligia Jiménez; estado
civil, union libre con AIDALY JIMENEZ ARBOLEDA, de cuya unién nacieron Nicolds
Montoya Jiménez y Davinson Jiménez Jiménez, por otra parte, es padre de Laura

! Folio 134 c.0.1

2 Folio 134 c.0.1
3 Folio 138 a 142 c.0.4. y Folio 61 a 67 c.0.6.
4 Folio 55 c.o. causa.
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Alejandra Montoya Montoya cuya madre es una mujer de nombre Nora; grado de
instruccion, segundo primaria, condenado actualmente por el juzgado Segundo del
Circuito de Apartadod — Antioquia por el delito de Rebelion.

Se establecieron o anotaron como rasgos morfologicos o fisicos del procesado los
siguientes: “hombre de 1.72 de estatura, blanco, cabello claro, escaso en la parte de
adelante, con entradas grandes, labios delgados, ojos café claro, nariz delgada, como
filefia, asegura tener dentadura natural, dice tener una cicatriz en el muslo derecho
parte superior, una cicatriz en la mano derecha, parte interna, a la altura de la
murieca, presenta otra cicatriz en la parte anterior de la mano izquierda’.

b.- JOSE ABSALON MORENO FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania numero
15.487.352, expedida en Urrao (Antioquia), nacido en esa misma municipalidad el dia
18 de marzo de 19736, de 43 afios de edad, hijo de Pedro Antonio Moreno y Maria
Noemi Florez; estado civil, unién libre con Diana Maryori Martinez Higuita, padre de
3 hijos, un par de gemelos de 23 meses y el mayor de 4 afos de edad; grado de
instruccion 5° primaria, ocupacion agricultor, residencia actual sector Dormidonal,
vereda la Linda de la jurisdiccion de Urrao (Antioquia), Devengaba un salario minimo,
siendo, ademds, propietario de dos fincas, una denominada paraje la Hondua en la
vereda la Linda del municipio de Urrao y otra que se encuentra en proceso de pago.

Se establecieron o anotaron como rasgos morfoldgicos o fisicos del procesado los que
se describen a continuacion: “Estatura 1.61, sexo masculino, RH O positivo, cabello
castario oscuro, cabello despoblado en la parte de adelante, ojos, cafés, respingada, de
rostro alargado, labios delgados, orejas pequenias, cicatriz parte costillar derecho, una
verruga en labio superior’™.

4. LA VICTIMA.

Respondia al nombre de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, identificado en vida con
la cédula de ciudadania No. 98.624.972 de Itagiii - Antioquia®, tenia 29 afos de edad
para el momento de su muerte®y de él se sabe que fue educador afiliado al SINDICATO
ASOCIACION DE INSTITUTORES DE ANTIOQUIA — ADIDA!O .

En cuanto a la personalidad y forma de actuar en su entorno social y familiar se
destaco por ser una persona muy colaboradora con los oficios del hogar!!, aunado a
ello, “estaba teliz porque iba a trabajar, que porque iba a ayudar a la casa, estaba teliz
(...) El se veia muy buena gente, humilde, amable. ”1?

5. COMPETENCIA.

El articulo 38 de la Constitucion Politica de Colombia garantiza el derecho a la
asociacion y el 39 ibidem, erige el derecho a conformar sindicatos o asociaciones, sin

° Folio 140 c.0.4.
® Folio 38 c.0.6.
7 Folio 62 c.0.6.
8 Folio 18 c.0.1.
? Fecha de Nacimiento 14 de septiembre 1975. Folio 18 c.0.1.
1 Folio 134 c.0.1
! Folio 80 a 83 c.0.1. Declaracién de Luis Alberto Tabares Parra
2 Folio 191 a 193 c.0.1. Declaracién de Girlesa Maria Layos Alvarez.
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intervencion del Estado y sin ninguna limitacion, salvo la pertenencia a la Fuerza
publica. La proteccion al derecho de asociacion sindical es constitucional, de
conformidad con los Convenios 87 y 98 de la Organizacion Internacional del Trabajo,
que hacen parte de nuestra Carta Politica, por virtud del articulo 93 Constitucional!.

Por su parte, el articulo 353 del Codigo Sustantivo del Trabajo, modificado por la ley
584 de 2000, dispone que trabajadores y patronos se pueden asociar libremente en
defensa de sus intereses, en asociaciones profesionales o sindicatos y afiliarse a estas
sin ninguna autorizacion o injerencia por parte del Estado Colombiano y sanciona con
multas a quienes impidan el ejercicio de los derechos laborales de asociacion y
reunion.

Es asi como existe un capitulo en el codigo penal que protege la libertad de trabajo y
asociacion y prevé una pena al que perturbe una reunion licita, impida el ejercicio de
derechos laborales, o tome represalias con motivo de huelga, reunion o asociacion
legitimas.

Por consiguiente, este Estrado Judicial es competente para proferir sentencia de
primera instancia, en virtud de las facultades previstas en los articulos 77, numeral 1,
literal b) de la Ley 600 de 2000 y los acuerdos 4443, 4924, 4959, 6093, 6399, 7011,
9478 y 10178, emanados de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura que asignd -por descongestion- el conocimiento exclusivo del tramite y
fallo de los procesos penales relacionados con los homicidios y otros actos de violencia
contra dirigentes sindicales y sindicalistas que se encuentren en curso en los diferentes
despachos judiciales del territorio nacional, en aras de implementar una politica que
impacte significativamente la impunidad en la preocupante violencia contra personas
sindicalizadas.

En autos de 6 de marzo de 2008 y 27 de febrero de 2009, emanados de la H Corte
Suprema de Justicia, se ha dirimido la colision de competencias, a favor de estos
despachos creados para el conocimiento exclusivo de los casos de violencia contra
personas afiliadas o dirigentes de un sindicato.

Dentro del proceso se encuentra acreditado que el sefior que en vida respondia al
nombre de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, se encontraba afiliado al momento de
su muerte al SINDICATO ASOCIACION DE INSTITUTORES DE ANTIOQUIA -
ADIDA!™,

6. ANTECEDENTES PROCESALES:

6.1.- Providencia datada 17 de marzo de 2005, proferida por la Fiscalia 092 Delegada
ante el Juzgado Penal del Circuito de Urrao - Antioquia, mediante la cual se abre
investigacion previa de conformidad con el articulo 322 del C.P.P.1°

13 sentencia C-401 de 2005: “19. los convenios internacionales del trabajo hacen parte del bloque de
constitucionalidad cuando la Corte asi lo haya indicado o lo sefiale en forma especifica. Asi lo hizo, por
ejemplo, en las sentencias que se mencionaron atrds acerca del convenio 169, sobre pueblos indigenas y
tribales, y de los convenios 87 y 98, sobre la libertad sindical y sobre la aplicacion de los principios de
derechos de sindicalizacion colectiva”

4 Folio 134 c.0.1

5 Folio1ly2c.0.1.
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6.2.~ Resolucion inhibitoria del 18 de mayo de 2006, proferida por la Fiscalia 92 del
circuito de Urrao - Antioquia, bajo sustento de la no identificacion o individualizacion
de los autores o participes del hecho!6.

6.3.- Constancia de Remision del proceso a Fiscalia Especializada de Medellin de fecha
11 de enero de 2007'7, siendo recibido por La Fiscalia Novena Especializada de la
unidad nacional de derechos humanos y derecho internacional humanitario de
Medellin — Proyecto OIT, 6rgano que profirio constancia el dia 17 de enero de 2007,
donde indicé que la asignacion correspondié a aquél despacho en virtud de la
Resolucion No. 0-3580 de la Fiscalia General de la Nacion!s.

6.4.- Mediante Resolucion de fecha 22 de mayo de 2007, la Fiscalia Novena
Especializada de la unidad nacional de derechos humanos y derecho internacional
humanitario de Medellin — Proyecto OIT avoco conocimiento de la investigacion en el
estado en que se encuentran!?,

6.5.- Resolucion del 15 de junio de 2007, proferida por la Fiscalia Novena
Especializada de la unidad nacional de derechos humanos y derecho internacional
humanitario de Medellin — Proyecto OIT, mediante la cual declaré de oficio la nulidad
de la providencia inhibitoria del 18 de mayo de 2006 proferida por la fiscalia 92 del
circuito de Urrao?°.

6.6.- Resolucion del 8 de julio de 2008, proferida por la Fiscalia 85 especializada de la
unidad nacional de DD.HH. Y DIH — Medellin, por medio de la cual avoca
conocimiento de las presentes diligencias con fundamento en las Resoluciones No. 0-
4323y 04326 de 7 de julio de 2008 de la Fiscalia General de la Nacion?!.

6.7.- Resolucion del 3 de febrero de 2009, dictada por la doctora Patricia Helena
Monroy Upegui, en calidad de Fiscal Encargada de la Fiscalia 85 especializada de la
unidad nacional de DD.HH. Y DIH — Medellin, por medio de la cual, avoca el
conocimiento de la presente investigacion y ordena la practica de actividades de
investigacion?2,

6.8.- Resolucion de apertura de instruccion del 6 de abril de 2009, proferida por la
Fiscalia 85 Especializada de la Unidad de Derechos Humanos y Derecho Internacional
Humanitario — proyecto OIT — Medellin, ordenandose la Vinculacion del sefior CESAR
AUGUSTO LARREA HERNANDEZ y la captura correspondiente, por los delitos de
REBELION y Homicidio Agravado?3.

6.9.- Providencia proferida por la Fiscalia 85 de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 20 de abril de 2009, por la cual se
resuelve la situacion juridica de CESAR AUGUSTO LARREA HERNANDEZ,

6 Folio 32a34c.0.1

7 Folio 38 c.0.1.

18 Folio 39 c.0.1.

% Folio 42 c.0.1.

X Folio44a47c.o.1

2 Folio 66 c.0.1

22 Folio 67 c.0.1.

2 Folio 128 y 129 c.0.1.
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imponiéndosele detencion preventiva sin beneficio de excarcelacion como presunto
coautor del concurso heterogéneo de Rebelion y Homicidio Agravado causal 7724,

6.10.- La Fiscalia 85 Especializada de D.H Y D.L.H. de Medellin a cargo del titular
MAURICIO GRAJALES BOLIVAR, asumid conocimiento de las presentes diligencias
mediante providencia del 25 de junio de 2009, ordenando a la vez la practica de
pruebas?s.

6.11.- La Fiscalia 85 Especializada de Medellin profirié providencia del 6 de julio de
2009, mediante la cual convalido la resolucion del 14 de mayo de 2009 que niega la
practica de pruebas solicitadas por la defensa, ordenando su respectiva notificacion a
los interesados y, asi mismo, revoco la resolucion adiada 3 de junio de 2009 que
ordend nueva realizacion de reconocimiento fotografico?®.

6.12.- Providencia datada 16 de julio de 2009, proferida por la Fiscalia 35
Especializada de Medellin, mediante la cual cierra la etapa de investigacion en
actuacion adelantada en contra de CESAR LARREA?7.

6.13.- La Fiscalia 85 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, el 11 de agosto de 2009, calificd
el mérito del sumario con Resolucion de acusacion en contra de CESAR AUGUSTO
LARREA HERNANDEZ como autor material de los delitos de Rebelion y Homicidio en
Persona protegidaZ?s.

6.14.- Sentencia emitida el dia 26 de febrero de 2010, por el Juzgado 56 Penal del
Circuito Programa de Descongestion OIT de la ciudad de Bogotd, por medio de la cual
se condendé a CESAR AUGUSTO LARREA HERNANDEZ por el delito de Homicidio en
Persona Protegida y se le absolvié por el punible de Rebelion??.

6.15.- Providencia adiada 26 de septiembre de 2012, por la cual la Fiscalia 120
especializada adscrita a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario — proyecto OIT avoca el conocimiento de la diligencia,
atendiendo las Resoluciones 000286 y 0-2881 del afio 2011%°.

6.16.- Providencia adiada 3 de mayo de 2013, por medio de la cual la Fiscalia 120
especializada adscrita a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario — proyecto OIT da apertura de instruccion de la presente
diligencia en contra de LUIS OSCAR USUGA RESTREPO alias “ISAIAS TRUJILLO, EL
CUCHO o EL VIEJO”, WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA alias “EL DIABLO”, JOSE
IGNACIO SANCHEZ RAMIREZ alias “MELKIN O PAYERO”, CANDIDO ANTONIO
JIMENEZ HERRERA alias “PAJARO 0 MATEO”, JOSE ABSALON MORENO FLOREZ alias
“ABSALON”, LUIS ALFONSO LOPEZ URREGO alias “LOMBRIZ o EL FLACO”, NELSON
BENITEZ URREGO alias “EL. NEGRO, DAIMER O MOROCHO” y NICANDRO DE JESUS

% Folio 155 a 166 c.0.1.
% Folio 272 c.0.1.

26 Folio 282 c.o0.1.

?7 Folio 29 c.0.2.

2 Folio49a72c.0.2.

2% Folio 114 a 160 c.0.2.
30 Folio 118 c.0.3.
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ALCARAZ MARTINEZ alias “RICHER”, ordenando captura para efectos de vinculacion
por indagatoria3!.

6.17.~ Providencia adiada 20 de febrero de 2014, por medio de la cual la Fiscalia 120
especializada adscrita a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario — proyecto OIT, resuelve la situacion juridica de WALTHER
DE JESUS RESTREPO ARDILA, alias “EL DIABLO™32, Imponiendo medida de
aseguramiento de detencion preventiva.

6.18.- Providencia adiada 17 de marzo de 2014, a través de la cual la Fiscalia 120
especializada adscrita a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario — proyecto OIT, ordend la vinculacion mediante
indagatoria de JOSE GREGORIO CASTRO FAJARDOQ alias “YIMMY O CEJAS”, NELSON
DE jESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN”, ELKIN OVIEDO FLOREZ MORENO
alias “MONQO CAYURO”, HORACIO ANTONIO PIEDRAHITA COSSIO, HELMER
ARNULFO PIEDRAHITA COSSIO y FORFIRIO DE JESUS PIEDRAHITA COSSIO alias “LOS
GUASPARRIOS”, EULER DE JESUS ALCARAZ alias “WICHER”33.

6.19.- Resolucion del 12 de mayo de 2014, proferida por la Fiscalia 35 Especializada
de Medellin, por medio de la cual, avoca temporalmente el conocimiento de las
diligencias®4.

6.20.- Acta de formulacion de cargos con fines de sentencia anticipada en contra de
WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA, de fecha 12 de mayo de 201435,

6.21.- Providencia adiada 15 de mayo de 2014, por medio de la cual la Fiscalia 120
especializada adscrita a la Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario — proyecto OIT, ordena la remision de las diligencias
adelantadas contra WALTHER DE JESUS RESTREPOR ARDILA, alias “EL DIABLO”, a los
Juzgados Penales del Circuito de Bogotd — Proyecto OIT e, igualmente, ordena la
ruptura de la unidad procesal para continuar la investigacion de otros participes®6.

6.22.- Sentencia anticipada emitida el dia 29 de julio de 2014 por el Juzgado 56 Penal
del Circuito Programa de Descongestion OIT de la ciudad de Bogota, por medio de la
cual condené a WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA, alias “El Diablo,” por el delito
de Homicidio en Persona Protegida y Rebelion, en calidad de complice y coautor
respectivamente37.

6.23.- Providencia proferida por la Fiscalia 120 de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 22 de octubre de 2014, por la cual
se resuelve la situacion juridica de ELKIN OVIDIO FLOREZ MORENO, alias “MONO
CAYURO”3%, con medida de aseguramiento de detencion preventiva en su contra..

3 Folio 129y 130 c.0.3.
32 Folio 190 a 201 c.0.3.
3 Folio 236y 237 c.0.3.
3 Folio 252 c.0.3.

35 Folio 253 a 255 c.0.3.
3 Folio 256 c.0.3.

37 Folio 262 a 299 c.0.3.
3 Folio 57 a 70 c.0.4.



Referencia: 110013104056-2016-00058
Encausados: NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN”
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ alias “ABSALON”

Victima: ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Rebelion.
Decision: Absuelve y condena

6.24.- Diligencia de Indagatoria de NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ, alias
“MONIN?”, adelantada el dia 22 de diciembre de 20143°.

6.25.- Providencia proferida por la Fiscalia 120 Especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 2 de enero de 2015, por la
cual se resuelve la situacion juridica de LUIS ALFONSO LOPEZ URREGO, alias
“LOMBRIZ o EL FLACO?”, imponiéndosele medida de aseguramiento de detencion
preventiva como presunto coautor del concurso heterogéneo de Rebelion y Homicidio
En Persona Protegida*C.

6.26.- Providencia proferida por la Fiscalia 120 especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 9 de marzo de 2015, por la
cual se cierra parcialmente la instruccion que se adelanta en contra de LUIS ALFONSO
LOPEZ URREGO*!.

6.27.- La Fiscalia 112 Especializada de apoyo de Derechos Humanos y Derecho
Internacional Humanitario de Medellin mediante providencia calendada 29 de enero
de 2015, declaro la nulidad de la actuacion procesal respecto de EULER DE JESUS
ALCARAZ MARTINEZ, por su condicion de inimputabilidad al momento de los
hechos*2.

6.28.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, el 11 de febrero de 2015, califica
el mérito del sumario con Resolucion de acusacion en contra de ELKIN OVIDIO
FLOREZ MORENOQ como autor material del delito de Rebelion y coautor impropio de
Homicidio en Persona protegida*3, ordenandose la ruptura de la unidad procesal
mediante resolucion de fecha 10 de Marzo de 201544,

6.29.- Providencia proferida por la Fiscalia 120 especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 20 de febrero de 2015, por
la cual se resuelve la situacion juridica de NICANDRO DE JESUS ALCARAZ MARTINEZ,
alias “RICHER”, imponiendo medida de aseguramiento consistente en detencion
preventiva*s,

6.30.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, el 23 de abril de 2015, califica el
mérito del sumario con Resolucion de acusacion en contra de LUIS ALFONSO LOPEZ
URREGO como autor material del delito de Rebelion y coautor impropio Homicidio en
Persona protegidat6, ordenandose la ruptura de la unidad procesal mediante
resolucion de fecha 5 de Mayo de 201547,

39 Folio 138 a 142 c.0.4.
40 Folio 172 a 182 c.0.4.
“! Folio 91 c.0.4.

42 Folio 213 y 214 c.0.4.
3 Folio 225 a 240 c.0.4.
% Folio 93 c.0.5.

% Folio 285 a 296 c.0.4.
% Folio 123 a 140 c.0.5.
7 Folio 149 c.0.5.
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6.31.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, mediante resolucion de fecha 27
de febrero de 2015, resolvio la situacion juridica de NELSON DE JESUS MONTOYA
JIMENEZ, alias “MONIN” imponiendo en su contra medida de aseguramiento de
detencion preventiva como posible coautor responsable del delito de REBELION en
concurso heterogéneo con el punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA®S,

6.32.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, mediante resolucion de fecha 16
de junio de 2015, resolvid la situacion juridica de ALEJANDRO DE JESUS ALCARAZ
MARTINEZ, alias “WICHI”, imponiendo medida de aseguramiento consistente en
detencion preventiva al ser posible coautor del delito de REBELION en concurso
heterogéneo con el punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA*®.

6.33.- Sentencia anticipada proferida el dia 15 de julio de 2015, por el Juzgado 56
Penal del Circuito Programa de Descongestion OIT de la ciudad de Bogotd, por medio
de la cual, se condeno a ELKIN OVIDIO FLOREZ MORENO, alias “MONO CAYURA”,
por el delito de Homicidio en Persona Protegida y Rebelion°.

6.34.- Providencia proferida por la Fiscalia 120 Especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 20 de agosto de 2015, por
la cual se cierra parcialmente la instruccion que se adelanta en contra de ALEJANDRO
DE JESUS ALCARAZ MARTINEZ5!,

6.35.- Diligencia de Indagatoria de JOSE ABSALON MORENO FLOREZ, adelantada el
dia 24 de agosto de 201552,

6.36.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, mediante resolucion de fecha 28
de agosto de 2015, resolvio la situacion juridica de jOSE ABSALON MORENO FLOREZ
alias “ABSALON”, imponiendo medida de aseguramiento consistente en detencion
preventiva al ser pos1ble coautor del delito de REBELION en concurso heterogéneo con
el punible de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDASS,

6.37.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, el 29 de septiembre de 2015,
califica el mérito del sumario con Resolucion de acusacion en contra de ALEJANDRO
DE JESUS ALCARAZ MARTINEZ como autor material del delito de Rebelion y coautor
impropio Homicidio en Persona protegida®, ordenandose la ruptura de la unidad
procesal mediante resolucion de fecha 10 de Noviembre de 20155

6.38.- Providencia proferida por la Fiscalia 120 especializada de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario de Medellin — OIT del 19 de noviembre de 2015,

“ Folio 173 a 185 c.0.5.
% Folio 255 a 267 c.0.5.
0 Folio 1 a 30 c.0.6.

51 Folio 32 c.0.6.

52 Folio 61 a 67 c.0.6.

3 Folio 70 a 82 c.0.6.

%4 Folio 95 a 115 c.0.6.
%5 Folio 138 c.0.6.
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por la cual se cierra parcialmente la instruccion que se adelanta en contra de
NICANDRO DE JESUS ALCARAZ MARTINEZ, NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ
y JOSE ABSALON MORENO FLOREZ56,

6.39.- La Fiscalia 120 Especializada de la Unidad Nacional de Derechos Humanos y
Derecho Internacional Humanitario — OIT Medellin, el 16 de diciembre de 2015,
califica el mérito del sumario con Resolucion de acusacion contra NELSON DE JESUS
MONTOYA JIMENEZ, alias “MONIN”, y JOSE ABSALON MORENO FLOREZ, alias
“ABSALON” como autores del delito de REBELION y coautores impropios del punible
de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, y precluyé la investigacion que se
adelantaba en contra de NICANDRO DE JESUS ALCARAZ MARTINEZ57, ordenandose la
ruptura de la unidad procesal mediante resolucion de fecha 8 de Febrero de 201658

6.40.- En providencia de fecha 18 de febrero de 2016, este estrado judicial avocd
conocimiento de la instruccion adelantada en contra de JOSE ABSALON FLOREZ, alias
“ABSALON”, y NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ, alias “MONIN”, sefialando
como fecha para llevar a cabo audiencia preparatoria el dia 10 de marzo de 2016,
solicitando la plena identidad de los acusados, los antecedentes y anotaciones que se
encuentren registrados en su contras?.

6.41.- El dia 10 de marzo de 2016, se adelanto audiencia preparatoria conforme fue
fijado por este estrado judicial en auto de fecha 18 de febrero de 2016, fijandose como
fecha para el adelantamiento de la vista publica los dias 5 y 6 de mayo de 201669,

6.42.- Auto de fecha 15 de julio de 2016, mediante el cual se fijo fecha para vista
publica, asignandose los dias 18 y 19 de agosto de 20166!.

6.43.- El dia 18 de agosto de 2016, se realizo audiencia publica en el Complejo
Judicial de la Ciudad de Medellin, oportunidad en la cual se cerré el debate probatorio,
siendo enviados los respectivos alegatos de cierre por los sujetos procesales el dia 30 de
agosto de la anualidad en curso®2.

7. AUDIENCIA PUBLICA:

Iniciada la fase de juzgamiento y luego de vencidas y concluidas cada uno de los
momentos procesales que la integran, los sujetos procesales presentaron sus
alegaciones finales, los cuales se sintetizan al siguiente tenor:

7.1.- Intervencion de la representante de la Fiscalia General de la Nacion:63
En inicio de sus alegaciones finales, empezd por recordar los punible atribuidos a

NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ y JOSE ABSALON MORENO FLOREZ, siendo
estos, rebelion, por la pertenencia de los procesados al Frente 34 de las FARC, y

% Folio 141 c.0.6.

%7 Folio 164 a 184 c.0.6.

%8 Folio 210 c.0.6.

% Folio 1 c.0. causa.

%0 Folio 40 a 44 c.o. causa.

& Folio 238 c.0. causa.

2 Folio 257, 259 y 271 c.o. causa.
53 Folio 259 a 270 c.o. causa.
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homicidio en persona protegida, por la muerte de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA,
ocurrida el 15 de marzo de 2005, la cual fue ocasionada por integrantes del frente
guerrillero en cita, segun versiones de UNALDO DE JESUS CASTILLO RUEDA y LUIS
ALBERTO TABARES PARRA.

En cuanto a la antijuridicidad de los delitos refirio el organo acusador que se
demuestra porque desde el 15 de marzo de 2005, el profesor fue retenido y muerto
por el grupo ilegal de las FARC, a pesar de que el docente no tenia la calidad de
combatiente, siendo por ello una persona protegida en el conflicto armado interno.

Recalco la Fiscalia General de la Nacion que la victima iba desarmado y con la mision
de impartir educacion a los menores de edad de la vereda Nand6 del municipio de
Urrao, siendo retenido y ejecutado por milicianos y guerrilleros pertenecientes al
frente 34 de las FARC, quienes al verle un tatuaje y por ser un desconocido en la zona
que territorialmente dominaba el grupo armado, le ocasionaron la muerte, dejando el
cuerpo sin vida a la vista de la poblacion de la vereda.

En lo referente al elemento de responsabilidad de los acusados fundo su peticion de
condena en testimonios, como el de OSCAR JAIME RUEDA RUIZ, quien afirmo que en
el mes de febrero de 2005, entre los cabecillas del frente 34 de las FARC que operaba
en la vereda el Sireno se encontraba alias “MONIN”. Igualmente, el dicho de JHON
ALBER FLOREZ CARO es claro en sefialar que los milicianos que hacian parte del frente
34 de las FARC que delinquian en el Sireno estaban, entre otros, alias “ABSALON” de
nombre ABSALON MORENO. Trae a colacion la declaracion de WALTHER DE JESUS
RESTREPO ARDILA, alias “EL DIABLO,” quien en su exposicion manifestd que el
profesor fue retenido, amarrado y trasladado a la vereda el Sireno para ser entregado a
alias “MONIN” por ser el comandante encargado de la zona y quien luego reporta la
informacion de muerte del docente.

Como otro soporte de responsabilidad, arguyo la declaracion de YESID ROMERO
CORDOBA al sefialar que en la muerte del profesor TABARES participo alias
“ABSALON”, siendo uno de los milicianos que causo el deceso, conocimiento que
obtuvo por informacién de otros militantes de las FARC, informacion que ademas
revela la pertenencia de alias “ABSALON” al grupo subversivo, la cual fue ratificada
por LUIS MARINO QUEJADA PEREA.

Ahora bien, en referencia a los testimonios que se recibieron a favor de la defensa de
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ, siendo estos los rendidos por JOSE ALIRIO
MORENO FLOREZ, FABIAN ALEJANDRO RUEDA y _]OAQUiN ELADIO PINO ARANGO,
indico que no lograron desmentir lo afirmado por las declaraciones de YESID
MORENQO CORDOBA, LUIS MARINO QUEJADA PEREA y JHON ALBER FLOREZ, ultima
persona que pretendio retractarse de su sindicacion de responsabilidad por ser objetivo
militar, toda vez que estos ultimos tienen un grado de credibilidad al ser
desmovilizados del frente 34 de las FARC, por lo que conocen a los integrantes de la
agrupacion guerrillera que delinquia en el sector del Sireno.

En ese marco, aseguro el ente acusador, que los testimonios evaluados y la prueba
documental obrante en el proceso constituyen el acervo probatorio que examinado de
manera independiente y en conjunto permiten fundamentar que los sefiores Nelson de
Jesus Montoya Jiménez, alias monin, y Jos¢ Absalon Moreno Florez, alias Absalon, son
probables responsables a titulo de coautoria de la conducta punible de Rebelion, pues
el material probatorio adjunto informa que se trata de personas integrantes y
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conocidas para la época de la ocurrencia de los hechos, como comandante de zona y
miliciano del sector del Sireno, pertenecientes ambos a las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia, FARC.

Frente al homicidio en Persona Protegida -por cuanto informan suficientemente los
elementos materiales probatorios que el docente fue ajusticiado por miembros de la
compaiiia subversiva con injerencia en la zona del Sireno, de la cual por ser
comandante Nelson de Jestis Montoya Jiménez, alias MONIN, y miliciano José Absalon
Moreno Florez, alias Absalon- indicd que en su criterio son responsables a titulo de
coautoria impropia.

En esa Orbita, la Fiscalia General de la Nacion, considero que se encuentran reunidos a
cabalidad los requisitos preceptuados en el articulo 232 del Codigo de Procedimiento
penal, por haber certeza tanto sobre existencia de la conducta punible como sobre la
responsabilidad de los procesados, motivo por el cual solicitd que se dictara sentencia
condenatoria contra NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ y JOSE ABSALON
MORENO FLOREZ como coautores de los delitos de REBELION y HOMICIDIO EN
PERSONA PROTEGIDA, siendo victima el seiior ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA.

7.2.- Intervencion de la defensora de NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ:6+

Indicd la defensora que agotado el debate probatorio se recaudaron pruebas
testimoniales, entre las que se encuentran las versiones de JHON ALBER FLOREZ
CANOQ, ALIRIO MORENO FLOREZ, JOAQUIN ELADIO PINO y ABSALON MORENO
FLOREZ, quienes si bien indicaron conocer o escuchar hablar de alias MONIN,
también uniformemente sefialaron que esa persona no perpetré el homicidio del
profesor Tabares Parra.

Agrego la togada que el ente acusador al momento de resolver la situacion juridica de
su prohijado arguyd que existia suficiencia de medios probatorios para imponer
medida de aseguramiento consistente en detencion preventiva, pero a criterio suyo
ninguna de las declaraciones recaudadas en el tramite procesal logra probar la
responsabilidad de MONTOYA JIMENEZ.

Por otra parte, manifestd que en muchas ocasiones la experiencia ensena que en el
desarrollo de conductas delictivas por parte de grupos armados, no todos los
integrantes de esas estructuras ilegales participan en su comision y, por tanto, para el
presente asunto el sefior NELSON DE JESUS MONTOYA nunca estuvo presente en el
lugar de los hechos ni asumi6 ninguna funcion o trabajo de éste frente 34 de las FARC,
maxime si se tiene en cuenta que los testigos de la defensa del procesado MORENO
sostuvieron no tener conocimiento de la presencia de su defendido al momento del
ilicito.

En ese marco, los medios de prueba recaudados no logran demostrar la ubicacion y
real participacion de su amparado y, por ende, al existir inexactitudes en la presente
investigacion debe darse plena credibilidad a lo manifestado por el encausado o -como
minimo- prever la existencia de duda probatoria ante la ausencia de prueba directa.

En conclusion, la defensa técnica esgrimid que la prueba allegada a la cartilla no es
suficiente para endilgarle responsabilidad a NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ

54 Folio 257 y 258 c.o. causa.
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en el punible de homicidio en persona protegida, toda vez que se presentan en ese
estadio procesal dudas insalvables, cuyos efectos derivan de manera favorable al
procesado. Por tal razon, la judicatura debera abstenerse de dictar sentencia
condenatoria en su contra.

7.3.- Intervenciéon de la defensa técnica de EDUIN JOSE ABSALON MORENO
FLOREZS5.

Manifesto la abogada que el objeto de la investigacion se continud caprichosamente,
desatendiendo el articulo 234 de la Ley 600 de 2000 que prevé la imparcialidad del
funcionario en la busqueda de la prueba, bajo la falsa premisa de que todos los
enunciados pertenecen a una misma organizacion — Frente 34 de las FARC — y, por
tanto, el operador judicial de manera caprichosa y arbitraria introduce en un “mismo
saco” las conductas de todos los ciudadanos que aparezcan senalados como miembros
del frente 34 de las FARC.

Resalto que su defendido no tiene vinculo alguno con las FARC, pues se trata de un
campesino agricultor de la vereda la Linda, padre de tres menores, quienes fueran
desplazados en el afio 2005. Por tal motivo, las sindicaciones que se elevan en contra
del sefior MORENO FLOREZ se han tornado en valoraciones explicitas donde la
realidad se fue moldeando a partir de las apreciaciones subjetivas y prejuiciadas.

Las aludidas ap1ec1ac1ones subjetivas tienen asidero en el testimonio de JHON ALBER
FLOREZ CARO, quien en diligencia de interrogatorio adelantada en juicio indico que
en previa dlllgenaa de declaracion, la fiscalia le senald a Absalon al indicarle que dos
testigos mas lo habian senalado, creando duda en el deponente, al punto que con
posterioridad le pregunto a su hermano JOSE ALIRIO MORENO FLOREZ sobre la
pertenencia del procesado a las FARC. Por ende, no esta demostrado dentro del proceso
que su cliente sea un miliciano de la guerrilla.

Aludio que los informes de policia judicial allegados a la investigacion no son producto
de percepcion directa, por tanto, esos informes como lo ha sostenido tanto la Corte
Suprema de Justicia como la Corte Constitucional — Sentencia C — 392 de 2000 - no
constituyen prueba en materia penal al ser realizados sin la participacion de
funcionario judicial, salvo que obtenga respaldo por otros elementos suasorios. En esa
medida, las decisiones judiciales pasan por alto el cardcter de los informes, sosteniendo
sobre los informes de inteligencia y de policia judicial las conductas punibles
endilgadas a su amparado, considerandolo como miembro del frente 34 de las FARC
con el alias ABSALON.

Apunto la defensa que la investigacion en contra de su cliente se inicié bajo el soporte
de declaraciones sin sustento, pues el ente acusador nunca obtuvo prueba alguna que
fundara esos sefialamientos banales, ademas, durante el proceso la Fiscalia jamas
informo cuales habian sido las actuaciones de MORENO FLOREZ dentro del grupo
ilegal de las FARC y, menos atin, cual habia sido su participacion en el homicidio del
profesor.

En cuanto a la valoracion de los medios de prueba, arguyo que el testimonio rendido
por YESID ROMERO CORDOBA, el dia 3 de JullO de 2009, tiene el caracter de

55 Folio 271 a 277 c.o. causa.
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referencia, pues no le constan los hechos y en ningun momento individualizo a José
Absalon Moreno Florez.

Frente al testimonio de LUIS MARINO QUEJADA PEREA, rendido el dia 3 de julio de
2009, arguyo 1) que si bien se refiere a un alias ABSALON no individualiza al
procesado, 1) el testigo aludid que hizo presencia en la vereda del Sireno después del
15 de marzo de 2005, por ende, al referirse a alias “ABSALON” no corresponde al
procesado ya que esta persona fue desplazada en el ano 2005, y III) segun JOHN
ALBER FLOREZ CARO el sefior LUIS MARINO QUEJADA PEREA nunca pertenecio a las
FARC, tan solo se hizo pasar por desmovilizado y acceder a los beneficios de ley.

De esa forma, esta demostrado que su prohijado no se encuentra vinculado con
organizaciones al margen de la ley, no pertenece al frente 34 de las FARC ni a ninguna
otra organizacion alzada en armas, por lo que la unica explicacion que existe para que
la fiscalia lo haya llamado a juicio es por llamarse ABSALON.

Bajo ese sustento, solicito la defensa el proferimiento de sentencia absolutoria a favor
de JOSE ABSALON MORENO FLOREZ por la ausencia de sustento probatorio, pues
reitero que los informes de policia judicial carecen de poder suasorio y en cuanto a los
testimonios no deben gozar de credibilidad por la “tacha moral” de los declarantes, al
ser colaboradores o informantes de grupos al margen de la Ley. Por consiguiente, no
existe elemento de prueba que controvierta la presuncion de inocencia del procesado.
De manera subsidiaria, pregona la configuracion de duda, pues no existe grado de
certeza de la responsabilidad del acusado en la comision de las conductas punibles de
Rebelion y Homicidio en Persona Protegida, motivo por el cual igualmente debera ser
declarado inocente.

8. CONSIDERACIONES.

Como primera acotacion, encuentra este Estrado Judicial que la actuacion adelantada y
llevada a cabo dentro de la presente diligencia no ha quebrantado garantias
fundamental de los sujetos procesales, de tal suerte que tampoco concurre causal de
nulidad que invalide lo actuado.

Entrando en materia, debera precisarse que en este aparte de la sentencia se recogen
las versiones respecto de la causa, razon, motivo o pretexto escogido por los sujetos
activos, para acometer los actos de violencia contra las personas sindicalizadas, sin que
pueda concluirse que la Judicatura justifique ni dé por comprobadas esas condiciones
particulares o posturas politicas, salvo que asi abiertamente se reconozca en capitulos
posteriores y unicamente para efectos de tener probado alguin elemento del tipo penal.

La sentencia C - 781 de 2012 recoge la diversidad de las formas de violencia
suscitadas en nuestro agobiado pais, para concluir que el conflicto armado interno que
hemos padecido “no se agota en la ocurrencia de confrontaciones armadas, en las
acciones violentas de un determinado actor armado, en el uso de precisos medios de
combate, o en la ocurrencia del hecho en un espacio geogritico especitico, sino que
recogen la complejidad de ese fenomeno, en sus distintas manifestaciones y aun frente
a situaciones en donde las actuaciones de los actores armados se contunden con las de
la_delincuencia comun o con situaciones de violencia generalizada (Subrayado fuera
de texto)”, de alli nace el compromiso de respetar en todo tiempo y lugar, los
postulados del Derecho Internacional Humanitario.
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Dentro del diligenciamiento se establecio que el asesinato del sefior ALBEIRO DE JESUS
TABARES PARRA, segtin relatos iniciales de su hermano LUIS ALBERTO TABARES,
ocurrié porque de acuerdo con algunos testimonios de residentes en la region,
integrantes del 34 Frente de las FARC, sefialaron abusiva y arbitrariamente que no era
un educador, sino un informante del ejército%é, basando su premisa incriminatoria en
que su familiar tenia un tatuaje en el brazo en forma de escudito, el cual se estampo
cuando presto servicio militar en el municipio de Melgar - Tolima®?. Ese sefalamiento
fue corroborado por UNALDO DE JESUS CASTILLO RUEDA — ayudante del bus escalera
— a quien personas pertenecientes al grupo guerrillero de las FARC le obligaron a
trasladar el cuerpo de la victima en el rodante, manifestindole que al occiso TABARES
PARRA le ocasionaron la muerte “porque ese era disque informante del ejercito
(sic) P8 “gue era un soldado que estaba haciendo investigaciones...que eran un espia
del ejército que se los habia mandado haber a donde los encontraba ellos™.

LUZ MARGARITA COSSIO SERNA sobre el particular dijo que escucho: “..que era un
soldado que se habia infiltrado como profesor,... que era del ejército. .. %,
posteriormente en ampliacion de declaracion senald: “..porque le habian encontrado
una panoleta del ejército y una libreta militar...””", en similares términos se refirio
GIRLESA MARIA LAYOS ALVAREZ72 “Jos comentarios eran muchos, uno de ellos era
que habia llevado la libreta militar... en otra version, que se les parecio un intiltrado
del ejército, que por eso fue, pero en si nunca hubo un concepto claro del porqué
habia sido”.

MARCO ANTONIO DIAZ PEREA,7® ex integrante de las FARC, manifesto frente al
motivo de la muerte de TABARES PARRA que la misma guerrilla reunié a la comunidad
para manifestarles que la muerte obedecio “porque era un infiltrado y que habian
comprobado que él no era profesor y que estaba era recolectando informacion para
pasarla al ejército”, version que en idénticos términos ofrecio LUIS MARINO QUEJADA
PEREAT* “decian que al profesor lo habian matado porque era infiltrado del gobierro,
decian que era un soldado del ejército que habia ido a hacer inteligencia” e
INOCENCIO QUEJADA MEDINA75 desmovilizado del frente 34 de las FARC “ellos me
dijeron que era un profesor que iba para Nendo y que habia sido mandado por el
gobierno a infiltrarse alld como informante”.

En la misma direccion WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA, alias “EL DIABLO,” —
quien acepto la responsabilidad en estos hechos y fuese condenado anticipadamente
por éste estrado judicial mediante providencia del 29 de julio de 2014 (fl. 262 a 299
.0.3.), en diligencia de indagatoria apuntd que el motivo de la muerte del joven
TABARES PARRA obedecio a que una vez retenida la victima, a esta persona se la hace
quitar la camisa, observando que en el pecho tiene un tatuaje con la imagen de una
granada de mano, circunstancia que basto para inferir que era un infiltrado o como

56 Folio 23 c.0.1

57 Folio 80 a 83 c.0.1.

88 Folio 11 c.0.1

% Folio 77 c.0.1

70 Folio 85 c.0.1.

"1 Folio 194 a 196 c.0.1.
2 Folio 191a 193 c.0.1
3 Folio 264 a 267 c.0.1
74 Folio 7 c.0.2

75 Folio 161 a 164 c.0.2
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bien ellos los denominaban “UN CHULO”76, es decir, una persona que trabajaba para
la fuerza militar del Estado.

De aquellas manifestaciones emana que los sefialamientos por parte de los integrantes
del grupo guerrillero, frente 34 de las FARC, operante en la zona de Urrao — Antioquia
y zonas o veredas aledafas, respecto de la condicion de infiltrado o informante del
ejército del occiso, son de caracter arbitrario, irresponsable, incierto e irracional, toda
vez que el criterio de identificacion de la condicion aludida, se baso en un tatuaje con
la figura de una granada de mano, circunstancia que fue suficiente para perpetrar el
ataque que sego la vida de un miembro perteneciente a la poblacion civil.

Bajo esta Optica, debera el estrado judicial verificar si se cumplen los derroteros que
para efectos de sentencia consagra nuestro Estatuto Adjetivo Penal en su inciso 2° del
articulo 232, en cuanto a la necesidad de la prueba; estipulando taxativamente que
para proferir sentencia condenatoria se hace necesario contar con pruebas que
conduzcan o produzcan certeza de la materialidad de la conducta punible y de la
responsabilidad penal del acusado en el hecho ilicito investigado, premisa que
encuentra armonia con lo plasmado en el articulo 9° del Estatuto Represor en el que se
resefia que la conducta para ser punible, requiere ser tipica, antijuridica y culpable,
puesto que la causalidad por si sola no basta para la imputacion juridica del resultado.

En consecuencia, se procede al analisis de las pruebas incorporadas legalmente a la
actuacion, bajo la luz del articulo 238 C.P.P., el cual prevé que los medios de
conviccion obrantes en el plenario, tanto de cargo como de descargo, seran valorados
de manera conjunta, de forma concatenada, confrontandolos y comparandolos entre
si, a la luz de los principios que integran la sana critica, tales como las maximas de la
experiencia, el comun acontecer de las cosas, las reglas de la logica, las leyes de la
ciencia y el sentido comun, a efectos de establecer si estan reunidas las exigencias de la
norma en cita — articulo 232 ley 600 de 2000 - para emitir un fallo condenatorio.
Veamos:

8.1.- Del homicidio en persona protegida:.

8.1.1. Del tipo penal objetivo de homicidio en persona protegida. La conducta punible
estudiada en este expediente se refiere a preceptos regulados en nuestro Estatuto
Represor relativos al delito de HOMICIDIO EN PERSONA PROTEGIDA, -articulo 135 de
la ley 599 de 2000-, que tiene por finalidad la proteccion del derecho fundamental a
la vida de los asociados, norma privilegiada constitucionalmente en el articulo 11 de la
Carta Superior y por el Derecho Internacional Humanitario o régimen de proteccion
en el contexto de conflictos armados, compuesto para el caso que nos ocupa, de
conflicto interno, por el contenido basico del articulo 3 Comun de las cuatro
Convenciones de Ginebra del 12 de agosto de 1949 y el Protocolo II adicional a dichos
Convenios.

El tipo penal que se reputa infringido por los enjuiciados reza:

“Homuicidio en persona protegida. Fl que, con ocasion y en desarrollo de contlicto
armado, ocasione la muerte de persona protegida conforme a los Convenios
Internacionales sobre Derecho Humanitario ratiticados por Colombia, incurrird en
prision de treinta (30) a cuarenta (40) anos, multa de dos mil (2.000) a cinco mil
(5.000) salarios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacion para el ejercicio

76 Folio 176 c.0.3
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de derechos y funciones puiblicas de quince (15) a veinte (20) afios. Pardgrato: Para los
efectos de este articulo y las demads normas del presente titulo se entiende por personas
protegidas conforme al derecho internacional humanitario: 1. Los integrantes de la
poblacion civil. (..)”

Enunciado normativo del cual se desprende, que para una conducta pueda adecuarse
tipicamente en el tipo penal en cita, debe estar demostrado:

(1). Que se actualizo el verbo rector de “ocasionar muerte”

(i). El ingrediente normativo de que la muerte fue producida “con ocasion y en
desarrollo de conflicto armado” y

(ii). Que la victima tenia la calidad de “persona protegida”.

8.2.1.1. El verbo rector. La anterior conducta se origina a partir del enunciado
“ocasionar la muerte”, concebida como aquella anulacion del derecho a la vida que se
realiza con ocasion y en desarrollo de la guerra y que hiere a las personas y bienes
protegidos por el Derecho Internacional Humanitario, expresion que sin duda abarca
mucho mas que la recogida en el homicidio del titulo que protege el bien juridico de la
vida, y que considera este Despacho, incluye una mayor exigencia de correcciéon por
parte de los actores de la guerra.

En este caso, se verifica el deceso violento de quien en vida respondia al nombre de
ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA por accionar de arma de fuego, cuando apenas
daba comienzo a su primer dia de trabajo por la zona de Nendod, como maestro de una
escuela localizada en jurisdiccion rural del municipio de Un‘ao, departamento de
Antioquia.

Frente al doloroso acontecimiento, la muerte violenta se logré demostrar en el grado de
certeza, asi:

a.- Acta de Inspeccién a cadaver No. 018 de fecha 17 de marzo de 200577, Elaborada
por la Policia Nacional comision especial de Urrao, donde se deja constancia que el
inanimado fue traido de la vereda el Sireno, por orden de guerrilleros del 34 frente de
las FARC, quienes le manifestaron al transportador y a su ayudante que “ahr se lo
mandaban al ejército por sapo”.

b.- Protocolo de Necropsia No. 16 del 18 de marzo de 200578. Adelantado en el
hospital San Vicente de Paul de Urrao — Antioquia — al dia siguiente de la diligencia de
levantamiento — donde se consignod respecto del examen externo del cadaver “Torax
abdomen y dorso con orificios por proyectil de arma de fuego, lesion extensa en brazo
Y antebrazo izquierdo”; examen interno “Crdneo: Fractura conminuta de la boveda
craneana sin masa encefilica en su interior”, y finalmente se concluye “... Mecanisnio
de muerfe: Heridas por proyectil de arma de fuego. Causa de Muez'tc'. Shock
Neurogénico. Lesion cerebral severa. Manera de muerte: Homicidio...”,

c.~ Copia del Registro Civil de Defuncion™. Serial 5565796 con fecha de inscripcion
28 de marzo de 2005 a nombre de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, Identificado

7" Folio 5y 6 c.0.1
" Folio13a17c.0.1
% Folio 203 c.0.1



17
Referencia: 110013104056-2016-00058

Encausados: NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN”
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ alias “ABSALON”

Victima: ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Rebelidn.
Decision: Absuelve y condena

con la cédula de ciudadania No 98.624.972. Numero certificado de defuncion A
2003168.

Ademas de lo anterior se cuenta con pruebas testimoniales como las de SAMUEL
DURANGO URANS®C; UNALDO DE JESUS CASTILLO RUEDAS!; LUIS ALBERTO
TABARES3Z; LUZ MARGARITA COSSIO SERNAS3; JOSE ALIRIO MORENO FLOREZ34,
PEDRO RODINEY DEL RIO DEL RIO35; ARNULFO ANTONIO ALCARAZ JIMENEZS6, el
mismo procesado MORENO FLOREZ que en su indagatoria relatd “yo si supe del
cuerpo...ese dia que lo asesinaron, yo con mi hermano, traiamos un ganado y pasamos
por el lado del cuerpo, pero no sabiamos quién era, mientras nosotros embarcamios el
ganado en el camion, los de a escalera los subieron, hasta ahi yo supe.’7, version que
sostuvo en vista Publica cuando arguyo “en el 2005 cuando mataron ese finado, el
hermano de yo ALIRIO MORENO...traiamos un ganado ese dia cuando veniamos
llegando ahi al sireno habia un cuerpo tirado ahi...ahi en un puntfo lamado la
quebrada de los Animes...esa es la quebrada de una vereda llamada los Animes. ..
nosotros seguimos con el ganado, inclusive al difunto le faltaba un pedazo ya acd del
brazo’®8. En la misma direccion, se cuentan con versiones de ex milicianos del frente
34 de las FARC que obran en el plenario®?, las cuales, remachan la informacion
derivada de los documentos previamente traidos a colacion, toda vez que dan cuenta
del infausto acontecimiento que enmarco el fallecimiento del seior ALBEIRO DE JESUS
TABARES PARRA, verificando en cierta medida las circunstancias temporo-espaciales
de los hechos acaecidos.

8.1..1. 2. £l ingrediente normativo “con ocasion y en desarrollo de conflicto armado”.
La fuente formal que nos describe los elementos integradores de la nocion “conflicto
interno”, se encuentra en el Protocolo Il de 1997, adicional a los Convenios de Ginebra
atinente a los conflictos armados sin caracter internacional que protege a todas las
personas que no participan directamente en las hostilidades y que complementa el
articulo 3° Comun de los Convenios de Ginebra de 1949, Protocolo con calidad de
mandato superior por integrar el bloque de constitucionalidad, de conformidad con el
articulo 93 de la Carta Politica Colombiana.

Esos elementos son contemplados especificamente en el articulo 1° de dicho protocolo,
cuando precisa que su objeto es proteger a las victimas de los conflictos armados no
internacionales que se desarrollen en el territorio de una alta parte contratante, entre
sus fuerzas armadas y fuerzas armadas disidentes o grupos armados organizados que
bajo la direccion de un mando responsable, ejerzan sobre una parte de dicho territorio
un control tal que les permita realizar operaciones sostenidas y concertadas.

80 Folio 10 c.0.1
81 Folio 11y 12 c.0.1; Folio 77 a 79 c.0.1.
82 Folio 22 a 24 c.0.1
8 Folio 84 a 87 c.0.1; Folio 194 a 196 c.0.1.
8  Vista plblica del 18 de agosto de 2016, record 1730 AUDIO 2
110013104056201600058_110013104056_2
85 Folio 109 a 111 c.0.1.
88 Folio 186 a 190 c.0.1
8 Folio 61 a 67 c.0.6.
88 Record 30°57"" audio 110013104056201600058_110013104056_1
% Folio 266 c.0.1, folio 1 c.0.2.; Folio 4 a 9 c.0.2.; Folio 161 a 164 c.0.2.; Folio 93 a 96 c.0.3.; Folio 172 a
180 c.0.3.; Folio 259 a 261 c.0.3.: Folio 157 y 159 c.0.5.: Folio 239 a 244 c.0.5.
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En la sentencia C - 781 de 2012 citada con antelacion, se califica como conflicto
armado interno, las confrontaciones armadas, el uso de precisos medios de combate, e
inclusive la ocurrencia del hecho en un espacio geografico especifico en donde sea
declarada la guerra, al igual que actuaciones de los actores armados que puedan ser
confundidas con las de la delincuencia comun o con situaciones de violencia
generalizada, siempre y cuando, éstas tiltimas guarden una relacion o vinculo cercano
y suficiente con la existencia del concepto de conflicto armado.

Precisa la Alta Corporacion en la jurisprudencia aludida, que la expresion “con
ocasion del conflicto armado”, es sindnimo de “en el contexto del conflicto armado,”
“en el marco del conflicto armado”, o “por razon del contlicto armado”, es decir que
“tiene un sentido amplio que obliga al juez a examinar en cada caso concreto las
circunstancias en que se ha producido una grave violacion de los derechos humanos o
del derecho internacional humanitario, el contexto del fenomeno social, para
determinar si existe una relacion cercana y suficiente con el conflicto armado
interno”.

El conflicto armado en Colombia constituye una realidad objetiva, materia de
aprehension dentro del proceso penal:

“El articulo 3°. Conuin se aplica en caso de “conflicto armado que no sea de
indole internacional”... Deberia insistirse que la intensidad de un conflicto no
internacional no depende de los juicios subjetivos de las partes en conflicto.
Deberia recordarse que las cuatro convenciones de Ginebra, asi como los dos
protocolos adicionales, fueron adoptados primordialmente para proteger a las
victimas, asi como las victimas potenciales, de conflictos armados. Si la
aplicacion del derecho internacional humanitario dependiera unicamente del
Juicio discrecional de las partes en contlicto, la mayor parte de los casos habria
una tendencia por parte de éstas a minimizar el conflicto. De este modo, en
base a criterios objetivos... el articulo 3° comun... aplicaria una vez se ha
establecido que existe conflicto armado interno que cumple con los respectivos
y predeterminados criterios™°

Se constata de las evidencias aportadas dentro de este expediente que el Frente 34 de
las FARC, es una organizacion armada con mandos responsables®!, que tuvieron plena
operatividad o injerencia en el municipio de Urrao — Antioquia y sus alrededores o
zonas aledanas, al punto que desplegaron acciones militares sostenidas, esto es,
continuadas durante largos afios y concertadas, es decir, no espontineas sino
planeadas, pues respondian tanto a una politica como as una ideologia trazadas y a
unos reglamentos que han sido traidos al expediente, no solo por boca de
desmovilizados de la misma organizacion delictiva, sino allegados por parte de la
policia judicial®2.

Lo anterior, con el objeto de dar alcance a la expresion “con ocasion y en desarrollo de
conflicto armado”, pues aun partiendo de una nocion restringida de conflicto armado,
el de nuestro pais clasificaria en esa categoria, pues supera, por el nivel de

% TPIR, judment, The prosecutor v. Sejan Paul Akayesu,, ICTR-96-4-T, parrs. 602-3 citado en Derecho
Internacional Humanitario, Valencia Villa Alejandro, pag. 88.

*1 Como se aprecia en los informes de organismos del estado —Policia, Fiscalia y DAS- obrante a folios 90
y 91,96 a 108 y 206 a 215 del c.0.1; Folio 31 a 74 c.0.3.

% Folio1a30c.0.3
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organizacion de los actores e intensidad de las operaciones armadas, los simples
disturbios y tensiones internas o motines®3, por lo que de conformidad con el articulo
214 de la Constitucion politica, numeral 2°, es necesario, en todo caso, respetar las
reglas del Derecho Internacional Humanitario+.

Y es que no se requiere que el control territorial ejercido por los grupos que
protagonizan el conflicto, sea absoluto o esté eternizado en el tiempo, pues tal como lo
dice el Comité Internacional la Cruz Roja “en muchos conflictos se observa una gran
movilidad en el teatro de las hostilidades, pudiendo ocurrir que el control territorial
cambie rdpidamente de manos... Es la palabra “tal” la que da la clave a la
interpretacion. El control debe ser suficiente para poder realizar operaciones militares
sostenidas y concertadas y aplicar el Frotocolo... ™5

Se itera que no desaparece el conflicto armado interno, cuando es producido entre
bandos ilegales de paramilitares contra guerrilla, o viceversa, pues por principio pro
homine, se debe privilegiar la aplicacion del articulo 3° comtin, en cuanto impone la
utilizacion del Derecho Internacional Humanitario, sin otro requisito mds que la
existencia de un “conflicto armado que no sea de indole internacional y que surja en el
ferriforio de las Altas Fartes Contratantes (...)”, de esta manera ni siquiera cabria la
discusion respecto de que el conflicto armado debe ser, como lo estipula el Protocolo II,
entre fuerzas armadas estatales y fuerzas armadas disidentes o grupos armados,
maxime cuando es de conocimiento popular que el grupo subversivo FARC se enmarca
dentro de la categoria de grupo armado disidente o al margen de la legalidad.

De todos modos, de conformidad con el articulo 214 de la Constitucion Politica,
numeral 2°, “en todo caso se respetarin las reglas del derecho internacional
humanitario”, tal como lo analiza la H. Corte Constitucional: “.. /as reglas del derecho
internacional humanitario son hoy — por voluntad expresa del constituyente-, normas
obligatorias per se... Y lo son “en todo caso” como lo sefiala significativamente la
propia Carta... 6

Se recalca que en el expediente obran informes, ordenes de batalla en la que se da
cuenta de los miembros que componen el Frente 34 de las FARC que opera en la
municipalidad de Urrao - Antioquia®” y sus zonas cercanas — veredas, corregimientos

93 “motines, vale decir, todos los disturbios que desde su comienzo no estdn dirigidos por un lider y que
no tienen una intencién concertada; actos de violencia aislados y esporddicos, a diferencia de
operaciones militares realizadas por las fuerzas armadas o grupos armados organizados; otros actos de
naturaleza similar que entrafien, en particular, arrestos en masa de personas por su comportamiento u
opinion politica... disturbios interiores ...situaciones en las cuales no existe un conflicto armado sin
cardcter internacional como tal, pero se produce una confrontacion dentro de un pais, que se caracteriza
por cierta gravedad o duracion y que trae aparejados actos de violencia...En esas situaciones que no
conducen necesariamente a la lucha abierta, las autoridades en el poder emplazan fuerzas policiales
numerosas, o incluso fuerzas armadas, para restablecer el orden interno”. Comisidn Interamericana de
Derechos Humanos, caso “La Tablada” — Informe No. 55/97, Caso No. 11.137 - Juan Carlos Abella vs.
Argentina, 18 de noviembre de 1997.

94 las reglas del derecho internacional humanitario son hoy —por voluntad expresa del constituyente-,
normas obligatorias per se... Y lo son “en todo caso” como lo sefiala significativamente la propia Carta..”
Corte constitucional C-574 de 1992. MP. Ciro Angarita Barén p. 114

% Comentario del Protocolo Il adicional a los convenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949, Parr. 4467
y 4466 CICR.

*Corte Constitucional C-574 de 1992. MP. Ciro Angarita Barén p. 114

97 Como se aprecia en los informes de Policia Judicial obrante a folios 90 y 91, 96 a 108, 206 a 215 del
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entre otros -, y se les describe como una organizacion ilegal que hace presencia en el
occidente y suroeste del departamento de Antioquia y oriente y norte del Choco desde
el mes de enero de 19889, fecha de creacion del mencionado Frente subversivo, y
cuya “politica u orientacion” consistia segun estamentos en “la preservacion y
fortalecimiento de la unidad del movimiento revolucionario, defensa de los intereses
populares, inculcar a las masas conciencia de Iucha, de solidaridad y
companerismo’??, cuyo contenido justifico el perseguir y asesinar a las personas que
arbitraria y abusivamente tildaran de ser auxiliadores de sus adversarios que en
palabras de INOCENCIO QUEJADA MEDINA “asesinan a los que senalan de
informantes del gobierno™ %, inclusive, persiguiendo a sus propios componentes
humanos cuando aquellos han tomado la decision de desmovilizarse.

Circunstancias expuestas que son corroboradas por CESAR AUGUSTO LARREA
HERNANDEZ, alias “EL PANELERO”, “PANELO”, “MONO” y/o0 “MACHOMAN?”101;
MARCO ANTONIO DIAZ PEREA!9Z; LUIS MARINO QUEJADA PEREA!93; INOCENCIO
QUEJADA MEDINA!4 versiones que revisadas en conjunto dan cuenta de la magnitud
jerarquica y organizativa del Frente 34 de las FARC, exponiendo la linea de mando al
siguiente tenor “e/ P1mc1pa] cabecilla es alias “Ti UJII/O o el cucho”... le 51gue alias
“Pedro Baracutado”, sigue alias “Melkin’, después alias “Mario el 13113110 o le sigue
“Ezequiel o el flaco ”, “Manolo” ... sus 1eemplazantes son alias “Pico de Chulo”, alias
“Jimmy o Cejas”... Luego vienen los comandantes de Escuadra...alias “Monin”...
“Fanelo o Fanelero”°5 entre otros, estructura que para su sostenimiento militar se
financiaba de secuestros, extorsiones a comerciantes, finqueros, transportadores,
mineros y con el trafico de droga, circunstancias que evidentemente demarcan la
capacidad organizacional de este ente criminal, que desemboco en un poder absoluto y
longevo sobre los territorios donde se establecian y arraigaban sus asentamientos.

Todo lo anterior nos demuestra que el homicidio de ALBEIRO DE JESUS TABARES
PARRA se produjo no solo con ocasion’?, es decir, a causa de la guerra inventada para

c.0.1,,1a30c.0.3, Folio31a 74 c.0.3., Folio 97 a 103 c.0.4. y Folio 88 a 119 c.o. causa.

% Folio 31 c.0.3

% Folio 8 c.0.3

100 Folio 161 a 164 c.0.2.

101 Folio 144 a 152 c.0.1

192 Folip 225 a 230 c.0.1

103 Folio 4 a 9 c.0.2

104 Folio 161 a 164 c.0.2

105 Folio 162 c.0.2.

106 “por Jo que se refiere a la prueba de la conexion medial u ocasional, basta que se demuestre que el
conflicto armado ha incrementado o ha «jugado un papel sustancial» en la capacidad operativa del autor
para llevar a cabo el crimen individual, para haberlo realizado en la forma en la cual efectivamente lo
ejecuto o realizé. Naturalmente, si bien es cierto que no es necesario demostrar que el crimen de guerra
individual fue realizado directamente por el autor con ocasion y en desarrollo del combate armado, si es
necesario que ademds de las conexiones vistas, el hecho tenga cierta conexion temporo-espacial, en el
sentido de que, por ejemplo, el comportamiento fue realizado en una zona en la cual uno de los grupos
tiene una influencia de control real y determinable, en la que se desarrollan o desarrollaron las
hostilidades. “Precisamente, la CCONST., sent. C-291/2007, M. CEPEDA, sedala: «[..] en casos de
comision de crimenes de guerra, es suficiente establecer que «el perpetrador actué en desarrollo o bajo la
apariencia del conflicto armado, y que «el conflicto no debe necesariamente haber sido la causa de la
comision del crimen, sino que la existencia del conflicto debe haber jugado, como minimo, una parte
sustancial en la capacidad del perpetrador para cometerlo, en su decisién de cometerlo, en la manera en
que fue cometido o en el objetivo para el que se cometié». Ademds, no es de extrafiar que, por este
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su propio beneficio, por los grupos armados ilegales, cuya causa radica en la insensata
estrategia o politica de muerte dirigida a todas las personas a quienes se les tilden o
apunten de manera arbitraria y sin fundamento como presuntos colaboradores de los
grupos adversarios — fuerzas militares o grupos paramilitares-, sin que en ese proceder
sangriento por el ilimitado poderio que ostentaban para la época en esa region, les
importara a ciencia cierta si con la muerte se obtenia alguna ventaja militar concreta
sobre el enemigo, o simple y llanamente lo que pretendian danar era el tejido social, la
poblacion civil.

El conflicto armado jugd un papel fundamental en la decision tomada por los
guerrilleros de cometer el hecho violento, sino también en desarrollo del conflicto, ya
que este fenomeno combativo determind la capacidad y finalidad para ejecutar o
materializar el asesinato y potencio la cobarde manera en que se hizo, toda vez que el
crimen se adelantd atendiendo aquella ideologia cegada de exterminar a sus
adversarios, sin importar las razones o calidades de las personas que se atraviesen en el
camino de confrontacion armada, solo para mantener y acrecentar su poderio militar,
politico y financiero en la zona urbana y rural de Urrao — Antioquia, asi también como
para subyugar las condiciones del enemigo, llegando hasta tal punto de sembrar con
sus cobardes y criminales actos, el desconcierto y el terror de los pobladores y
asegurarse asi la supremacia de su poder, por ello, el conflicto armado fue el escenario
ideal, sin el cual el resultado lesivo no se habria producido, desconociendo
abruptamente las reglas o normatividad del Derecho Internacional Humanitario, las
cuales permiten que los homicidios cometidos en desarrollo de conflicto armado sean
los unicamente aceptados como actos de guerra, en los que un ejército armado y
preparado para la batalla, se enfrenta a otro en similares condiciones y, no -como en el
presente caso- que se arremete militarmente contra la poblacion civil.

De esta manera, la guerrilla dominaba esa region de Urrao, Antioquia, al extremo que
su ilegitima e ilegal supremacia hacia pensar inexistente un gobierno local
constitucional. Ya no se cubrian el rostro para ocultar sus identidades, pues se sabian
los amos de la region, tesis que se corrobora con el oficio No. 092 U.LP,J.U-SIJIN-
DEANT, en el cual el investigador de policia judicial plasmo “No fue posible llegar
hasta el lugar donde ocurrieron los hechos por la dificil situacion de orden puiblico que
se presenta en esa region, donde se mantienen miembros del frente 34 de las FARC™197,
Igualmente, informo que algunas personas se negaban a suministrar sus nombres
frente al temor de perder sus vidas por dar informacion acerca de la muerte del joven
TABARES PARRA, pero —en todo caso- manifestaron que las personas forasteras no
pueden entrar o salir sin el previo permiso de aquel grupo guerrillero que domina la
region, tesis que es soportada con la version de LUIS ALBERTO TABARES PARRA al
manifestar “ademads en ese tiempo no habia respeto por nada por parte de ellos los
guerrilleros™9s,

elemento, la CSJ de Colombia, en sent. del 31.07.2008, e31539, A. IBANEZ, sélo por mencionar alguna
decision de esta misma linea jurisprudencial, advierta que «[n]o es posible dictar sentencia sin que al
postulado [a los procesos de justicia y paz] se le hayan formulado cargos por el delito de concierto para
delinquir, pues aquella debe proferirse en primer lugar por esta conducta, en tanto que las demds son
consecuencia de ésta», al menos, en términos de conexidad subjetiva. Posada Mesa, Ricardo “Objetos de
prueba fundamentales para la imputacién de crimenes de guerra”.

197 Folio 26 c.0.1

108 Folio 80 a 83 c.0.1
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8.1.1.3. La cualificacion del sujeto pasivo. El Derecho Internacional Humanitario
protege a las personas que no participan “directamente” en las hostilidades, como se
desprende del articulo 3°. Comtin a los Convenios de Ginebra.

La participacion directa de un civil se da “cuando asume el papel de combatiente y
participa en las hostilidades estableciéndose una relacion causal entre la actividad que
¢l desarrolla y el dario cometido al enemigo en el tiempo y lugar en que se desarrollo
dicha actividad™®®. Dicho de otro modo, el civil pierde su inmunidad tinicamente
cuando participa en actos de guerra destinados por su naturaleza o proposito a causar
dafno concreto al material o al personal de la fuerza armada adversa!'?, por tanto,
cuando el articulo 135 del Codigo penal se refiere al elemento normativo “persona
protegida” este hace énfasis a integrantes de la poblacion civil; las personas que no
participan en las hostilidades y los civiles en poder de la parte adversa; los enfermos o
naufragos puestos fuera de combate; personal sanitario o religioso; periodistas en
mision o corresponsales de guerra acreditados; combatientes que hayan depuesto las
armas por captura, rendicion u otra causa analoga; apatridas o refugiados, demas
personas que tengan aquella condicion en virtud de los cuatro convenios de Ginebra
de 1949y los protocolos adicionales I y Il de 1977.

Conforme a los convenios internacionales sobre derechos humanos y derecho
internacional humanitario, esta calidad era vivificada en la humanidad del educador
ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, quien fue cobardemente asesinado por hombres
armados, parapetados en una estructura militar, en locacion rural del municipio de
Urrao — Antioquia, especificamente en la vereda llamada el Sireno, sin consideracion
de su humanidad, con desprecio por la vida humana, abriendo fuego sin importar que
cegaron la vida de un hombre indefenso, todo bajo un soporte deductivo irracional e
ilogico, dado que, el “criterio” para arremeter contra la vida del educador fue tener
tatuado en su cuerpo una imagen de una granada, del cual dedujeron que era
informante del ejército nacional.

Desconociendo el grupo guerrillero que el seior ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA
era una persona protegida por el Derecho Internacional Humanitario, dado que, en
primera medida, se acreditd su calidad de integrante o afiliado al SINDICATO
ASOCIACION DE INSTITUTORES DE ANTIOQUIA — ADIDA!'!, y ejercia la labor de
educador, ya que el dia de los tragicos hechos se dirigia por primera vez a impartir
educacion a los infantes o menores de una escuela ubicada en la vereda Madrona por
Nendo, zona rural del municipio de Urrao - Antioquia, y, en segundo término, no
participaba directamente de las hostilidades y aunque habia un sefalamiento abusivo y
arbitrario de que hacia parte de las fuerzas militares —sefialamiento deducido por un
tatuaje plasmado en su cuerpo -, no implica que aun en ese supuesto caso hubiese una
simpatia real con las Fuerzas Militares ni cabria la autorizacion a la luz del bien
juridico protegido del Derecho Internacional Humanitario, para asesinarlo cuando se
encontraba desarmado, sélo e indefenso, porque, se reitera “el/ civil pierde su
imunidad unicamente cuando participa en actos de guerra destinados por su
naturaleza o proposito a causar dafio concreto al material o al personal de la fuerza
armada aaversa’''2,

10% Goldman, Robert “Derecho Internacional humanitario y actores no gubernamentales” 1993
110 CICR, Comentario al Protocolo I, Tomo Il Parr. 1944,

11 Folio 134 c.0.1

112 CICR, Comentario al Protocolo I, Tomo Il parr. 1944.
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Las anteriores evidencias, entonces, no dejan duda en cuanto a que con ocasion y en
desarrollo del absurdo conﬂlcto armado interno que vive el pais, se produjo la muerte
de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, quien era integrante de la poblacnon civil, pues
no participaba directamente en las hostlhdades y en consecuencia, era persona
protegida por el Derecho Internacional Hmnanitanb, con lo que queda plenamente
demostrada la materialidad del ilicito.

8.1.2. De la responsabilidad penal de los acusados.

Determinada la certeza de la conducta punible conforme lo marca y regula el articulo
232 de la Ley 600 de 2000, se procede a valorar lo concerniente a la responsabilidad
de los aqui procesados. Para ello se valoraran los medios de pruebas aportadas al
proceso a la luz del articulo 238 ibidem.

La calidad de participacion indilgada en resolucion de acusacion'!® a JOSE ABSALON
MORENO FLOREZ y NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ en la comision del
punible objeto de pronunciamiento, se hizo a titulo de coautoria impropia, figura
juridica que ha sido concebida por la doctrina de la siguiente manera:

“Coauftor es quien, reuniendo todos los elementos objetivos y subjetivos exigidos
por el tipo penal, realiza de manera mancomunada con varios sujetos y division
de trabajo la accion descrita en el tipo™1*

“Segun la distribucion funcional de las tareas, se distingue a veces entre
coautoria propia, en la que cada coautor realiza acciones ejecutivas o tipicas y
coautoria impropia, en la que no todos realizan de propia mano actos ejecutivos
ni consumativos, pero sin dejar ninguno de asumir, con dolo conjunto y
codominio funcional, un papel esencial o importante en la obra colectiva y
equiparable valorativamente al aporte de los demas en fase ejecutiva™ 13 (Negrita
y subrayado nuestro)

A su turno, la Corte Suprema de Justicia en sentencia de 4 de enero de 2008 M.P.
ALVARO ORLANDO PEREZ PINZON ha precisado:

“Se le denomino “coautoria propia”, en tanto que al segundo (los agentes activos
realizan una misma actividad ilicita con reparto de tareas) se le llamo “coautoria
impropia”, en atencion a que cada cual actia por su lado, pero todos aportan
para el proposito comun. Por esta circunstancia, se hacia, y se hace, referencia a
la “division funcional de trabajo” (Confrontar, por ejemplo, la sentencia del 11
de mayo de 1994, radicado 8.513, M. F. Guillermo Duque Ruiz).

No se puede “dejar de recordar que los actuales desarrollos dogmadticos y
Jurisprudenciales se orientan por reconocer como caracteristica de la
denominada coautoria impropia, que cada uno de los sujetos intervinientes en el
hecho pumb]e no ejecutan integral y materialmente la conducta detinida en el
tipo, pero si lo hacen prestando contribucion objetiva a la consecucion del

113 Folio 164 a 184 c.0.6.

114 SANCHEZ SUAREZ Alberto, AUTORIA, tercera edicién actualizada, Universidad Externado de Colombia
2007, pagina 352.

115 CARRASQUILLA Juan Fernandez, DERECHO PENAL PARTE GENERAL, TEORIA DEL DELITO Y DE LA PENA
VOL 2 DISPOSITIVOS AMPLIFICADORES , CONCURSOS Y PENA, IBANEZ 2011, pag. 863.
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resultado comun en la que cada cual tiene dominio funcional del hecho con
division de trabajo, cumpliendo acuerdo expreso o tacito, y previo o concurrente
a la comision del hecho, sin que para la atribucion de responsabilidad resulte
indispensable que cada interviniente lleve a cabo o ejecute la totalidad del
supuesto factico contenido en el tipo o que solo deba responder por el aporte
realizado y desconectado del plan comun, pues en tal caso, una teoria de
naturaleza objetivo formal, por ende, excesivamente restrictiva, sin duda muy
respetuosa del denominado principio de legalidad estricto, no logra explicar la
autoria mediata ni la coautoria, como fenomenos expresamente reconocidos en
el derecho positivo actual (art. 29 de la ley 599 de 2000), los cuales a pesar de
no haber sido normativamente previstos en la anterior codificacion, no pueden
dar lugar a entender que no fueron objeto de consideracion o que el sistema
construyo un concepto de autor distinto del dogmadticamente establecido” (M. F.
Fernando Arboleda Ripoll)”.

Aunado a lo anterior, ese categorico de participacion delictiva ha sido desmenuzado en
por menoridad por la misma alta corte bajo las siguientes premisas:

“De la lectura del articulo 29.2, como quedo finalmente, se desprenden, es obvio,
los mismos requisitos: para afirmar coauforia se necesitan acuerdo comuin,
division del trabajo y observacion del peso del aporte.

Acuerdo significa conformidad, asentimiento, reflexion y madurez de
determinacion.

Division quiere decir separacion, reparticion.

Aportar, derivado de “puerto”, equivale a llegar o presentarse a un lugar,
hacer algo en pro de un tin conun.

d) Las anteriores exigencias coinciden con las generalmente adosadas,
antes y ahora, a la coautoria, vale decir, acuerdo y decision plural; sentimiento
de actuar en una obra propia inserta en una labor global, comuin;
comportamiento signado por esa directriz, o co-dominio del hecho; y aporte de
algo importante durante la ejecucion del delito, todo ello, desde Iluego, mirado
objetiva y subjetivamente.

Observado el fenomeno de otra forma, para hablar de coautoria son
. . . - . . 2 . .
indispensables dos exigencias, una subjetiva y una objetiva.

El aspecto subjetivo de la coautoria signitica que:

Uno. Los comuneros se pongan de acuerdo, planifiquen la comision del
ilicito y, de consuno, decidan su perpetracion.

Dos. Cada uno de los comprometidos sienta que formando parte de una
colectividad con un proposito definido, el hecho es suyo, pero incluido dentro de
una obra mayor, global, es decir, perteneciente, imbricada, realizada por todos
los concurrentes o, dicho con otras palabras, la persona debe sentir que cumple
tareas en interdependencia funcional.

La fase objetiva comprende:
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Uno. El co-dominio funcional del hecho, entendiendo por tal que los varios
individuos, sin sometimiento, dependencia o subordinacion de uno o unos de
ellos a otro u ofros de ellos, se dirjjan a la misma finalidad con un
comportamiento esencial, mirado no en términos absolutos sino relativos.

For conducta esencial se debe entender, primero, que sin ella es imposible
cometer el hecho; o, segundo, que si una de las personas se opone o entra en
divergencia con las otras, pueda hacer fracasar el plan, molestarlo o variarlo en
su desarrollo; o, tercero, que la intrusion de las personas no debe ser meramente
casual, accidental o secundaria.

Dos. Aporte significativo durante la ejecucion del hecho, es decir,
prestacion de algo trascendente para su comision, servicio importante que cada
uno de los concurrentes presta a la gesta delictiva.

Esa contribucion comun en pro del mismo fin puede ser material o moral —
“espiritual”-, por ejemplo cuando, en esta ultima hipotesis, la presencia definida
de uno de los comuneros refuerza o estimula el cumplimiento del plan trazado,
presiona y multiplica las energias de los otros, apoya al resto, reduce las defensas
de la victima, aumenta la intimidacion padecida por ésta, Incrementa la
agresividad de los ofros autores o comporta una mayor seguridad para estos en
cuanto, vgr., la cantidad de sujetos intensitica el amedrantamiento que sufre la
persona objeto de la accion, efc.

Y el aporte durante la ejecucion del hecho quiere decir que la prestacion
que hace la persona debe ocurrir, total o parcialmente, entre el momento en que
se inicia la realizacion del verbo rector que guia la conducta criminal y el logro
de la consumacion. De esta manera, el comportamiento frente a la pura ideacion
delictiva o a los actos preparatorios, no constituye coautoria, como tampoco
aquél subsiguiente a la consumacion o al ultimo acto en materia de tentativa de
delito.”116

Por consiguiente, el concepto de coautoria impropia — indilgado para este caso -
presupone de antemano la pluralidad de sujetos para la ejecucion de un hecho o
conducta punible y la existencia de un acuerdo comtin entre los individuos participes,
acuerdo que -como bien se observa-, puede ser previo o concomitante al hecho
delictivo, mds sin embargo, existe un criterio que le da su propia naturaleza y lo
distingue de la modalidad denominado coautoria propia, el cual es, la division del
trabajo, que hace alusion al aporte material o intervencion desplegado por cada sujeto
en el trazo delictual, dado que, si bien las actividades aportadas no todas finalizan en la
ejecucion material del cometido, si comportan o forman un conjunto necesario de
conductas dirigidas a obtener el resultado planeado, siendo indispensable que todos los
sujetos ejecuten una actividad — aporte — durante la perpetracion del hecho delictivo,
pues como item del nucleo basico de esta forma de participacion es la division del
trabajo.

Determinada el marco conceptual de participacion imputado juridicamente al hoy
procesado, la Fiscalia General de la Naciéon en cumplimiento de su obligacion

116 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal — 21 de agosto de 2003, M.P. ALVARO ORLANDO
PEREZ PINZON.
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constitucional y legal tendiente a desvirtuar la presuncion de inocencia consagrada en
el articulo 7° de la Ley 600 de 2.000 que opera a favor de los acusados, trajo
diversidad de medios de prueba que considera suficientes para fundar la
responsabilidad del encartado.

En efecto, se arrimé a la actuacion diversidad de testimonios, entre los que se
encuentra el de un familiar del obitado (hermano), companeros de trabajo y
particulares, de estos ultimos, varias aseveraciones de reinsertados de la guerrilla,
quienes de una u otra forma, tuvieron percepcion indirecta o directa del infausto
acontecimiento que le costo la vida al docente ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA por
parte de integrantes de las FARC, quienes bajo el poder coercitivo de las armas
atacaron mortalmente a una persona que no hacia parte del conflicto sostenido con el
Estado..

Dentro de aquellas manifestaciones recogidas en el curso procesal se concluye sin
temor a discusion que 7) que el hecho fue cometido o perpetrado por miembros del
Frente 34 de las FARC que opera en la zona rural y urbana del municipio de Urrao —
Antioquia, mas especificamente en la vereda del Sireno y 77) el motivo se circunscribe
al senalamiento arbitrario de ser el occiso un infiltrado del ejército, como ha quedado
previamente anotado en acapites anteriores — MOVIL -.

En cumplimiento de su carga procesal la Fiscalia General de la Nacion sostuvo su tesis
incriminatoria o de responsabilidad en multiples testimonios, como el obtenido de
YESID ROMERO CORDOBA quien pertenecio al frente 34 de las FARC y quien frente a
los hechos objeto de investigacion, senald “me enteré porque se reporto de las milicias
del Sireno, a los comandantes, decian que habian bajado un desconocido actuando
como profesor, entonces ellos se comunicaron con PEDRO, que es comandante, ellos
dijeron que el profesor habia arrancado del Sireno para abajo, para Nendo o la
Condota y PEDRO le dijjo al comandante de las milicias que era CESAR, que lo
detuviera, entonces él bajo y lo detuvo en la quiebra y lo regreso para el Sireno y ahi lo
ajusticiaron, esta muerte la hizo la milicia del Sireno, pues quiero aclarar que una
cosita y es que en cada drea o parte, hay una milicia y la milicia es responsable de lo
sucedido pues es como la mano derecha de la guerrilla interna, porque la guerrilla estd
en el monte y ellos en las orillas”, en cuanto a los autores de la muerte refirid “Esa
muerte la hiso (sic) JHONI que es un explosivista de los alto, tambien le dicen
LOMBRICITA O LUIS, es de apellido LOFPEZ, pero no se si es el primer o segundo
apellido; también esta el de los dientes podridos el MONO o CAYURO... alias
TOMINEJO, alias MARTILLO o ALVEIRO, también ABSALON, fodos estos son milicianos
Yy todos ellos lo detuvieron, porque son de las milicias y saben los que esta
pasando™ 17 (Se resalta).

De esa declaracion se puede observar que la persona tuvo conocimiento indirecto de
los hechos, toda vez que una persona de nombre CESAR que fungia como comandante
de milicias dentro del frente 34 de las FARC fue quien lo ilustré acerca de la muerte del
profesor TABARES PARRA. Le comentd que esa muerte la habia hecho la milicia que
operaba en la vereda el Sireno, motivo por el cual el declarante apuntd que en esa
muerte participaron entre otros una persona referenciada como ABSALON.

No obstante, en la misma pieza testimonial el deponente al momento de precisar e
identificar a los autores y participes indicoé “Lo gque si_se es que las milicias son

17 Folio 1 a 3 c.0.2.
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responsables, quien dio gatillo no se...el no me djjo que le habia dado gatillo pero el
era el comandante y el dijo que llamo a PEDRO y que lo habia él mismo lo cogio y lo
subio al Sireno” (Enfasis).

Bajo ese panorama, nota este despacho judicial que del testimonio de YESID ROMERO
CORDOBA se obtiene con certeza que la muerte fue causada por guerrilleros
milicianos de la vereda del Sireno, pero carece de precision o puntualidad frente a los
participes del homicidio del docente, pues nétese que dentro de la misma declaracion
senalo a unas personas o alias como causantes del deceso, empero, acto seguido precisd
que nunca le comentaron de forma exacta quienes habian sido los participes o
ejecutores materiales, restando eficacia al apuntalamiento vertido. Igualmente, el
senalamiento lanzado por el testigo en contra de un “ABSALON” carece de
circunstancias de individualizacion o identificacion para acreditar que el sujeto en
mencion es el hoy procesado JOSE ABSALON MORENO FLOREZ.

Y es que la anterior incertidumbre probatoria es reforzada por el mismo testigo
ROMERO CORDOBA cuando en otra oportunidad procesal indico que los comparieros
de CESAR en las milicias del Sireno eran “los alias de RUEBEN, JHONNY 6 LUIS 6
LOMBRICITA, FERNEY, MARTILLO, EL MONO, que es como caratejo, de unos 25 afios,
la dentadura de arriba la tiene dafiada, picada, le faltan dientes, y TOMINEJO, todos
ellos se mantenian juntos, ellos operaban por EL SIRENO, LA LINDA, y
DORMIDONAL™'S, descartando a alias ABSALON, situacion que permite aseverar que
el testimonio no comporta un grado de credibilidad suficiente para de él derivar un
reproche de responsabilidad en grado de certeza, pues su coherencia interna
demuestra que el deponente carece de conocimiento real acerca de los participes en la
muerte de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA.

En relacion con el eje central de las alegaciones de fondo de la bancada de la defensa
del procesado MORENO FLOREZ, cuando pretende restarle validez al testimonio de
YESID ROMERO CORDOBA, precisa necesario esta agencia judicial adelantar el marco
conceptual sobre esta figura probatoria - testimonio de oidas o de referencia'l? -, para
ello la linea jurisprudencial de la Corte Suprema de Justicia ha sostenido:

“For ultimo, ha sido pacifica y reiterada la jurisprudencia de la Corte en advertir
que el testimonio de oidas, o de referencia como se estila llamar a partir de la
vigencia de la Ley 906 de 2004,_tiene completa validez y su andlisis dentro del
espectro probatorio ha de realizarse de contormidad con esas reglas reseriadas en
el articulo 277 antes transcrifo.

Eso si, como lo advierte el Procurador con resena jurisprudencial pertinente, en
estos casos ha de tomarse en consideracion que lo dicho por el tercero obedece a
lo escuchado de ofra persona y no a su percepcion directa, circunstancia toral
que obliga de un mads detenido examen, desde luego, contextualizado con los
demds elementos de juicio allegados al expediente.

£n suma, como en la Ley 600 de 2000, no existe ninguna limitacion respecto a
los efectos probatorios del testimonio de referencia, su examen opera dentro de
los criterios generales de la prueba y especiticos del testimonio, con las aristas
que lo diterencian del directo, demandando no solo de valoracion individual, que

118 Folio 268 a 271 c.0.1.
1% Enmarcado asi bajo la vigencia de la Ley 906 de 2004.



28
Referencia: 110013104056-2016-00058

Encausados: NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN”
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ alias “ABSALON”

Victima: ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Rebelidn.
Decision: Absuelve y condena

permita significar el grado de credibilidad que se le otorga, sino dentro del plexo
probatorio conjunto, a fin de determinar si compagina con los otros elementos
suasorios o es repudiado por éstos.

Desde luego, si el principio de libertad probatoria asoma transversal en la Ley
600 de 2000, conforme lo dispone el articulo 237, es posible condenar, o mejor,
demostrar la tipicidad del delito y consecuente responsabilidad del procesado, a
partir exclusivamente de una o varias pruebas de referencia, pues, en esta
normatividad ninguna limitacion existe al respecto, como si sucede con la tarifa
legal negativa que precisamente en torno de este medio suasorio establece el
inciso segundo del articulo 381 de la Ley 906 de 2004.” 120

Bajo el derrotero jurisprudencial expuesto, se obtiene con claridad absoluta que el
testimonio de oidas o de referencia como es denominado en la actualidad, tiene plena
validez independientemente de encontrarse o no respaldado por otro medio de
conviccion, dado que no debe confundirse el concepto de validez y eficacia de un
testimonio, ya que el primero concepto — validez — se refiere a la aduccion del medio
de prueba en referencia con el lleno de las formalidades legales - entre los que se
encuentra, que haya sido recepcionado ante funcionario legitimado para ello,
capacidad juridica del declarante, declaracion exenta de vicios que afecten el
consentimiento, y otras mas -, mientras tanto, el segundo término hace alusion al
poder suasorio, fuerza probatoria o de conviccién que genera el medio de prueba.

Por consiguiente, no tienen asidero juridico las manifestaciones de la parte de la
defensa del senor MORENO FLOREZ, al pretender restarle validez al medio de prueba
debatido por ser de referencia, pues ~como quedd anotado- dicho carécter en lo tnico
que repercute es en el alcance suasorio o de conviccion del elemento probatorio, cuya
valoracion debe ser revisada bajo los parametros de valoracion del testimonio
consagrados en la legislacion penal adjetiva, y, por tanto, determinar si ese medio de
prueba puede o tiene la plena capacidad de crear ese grado de conocimiento que se
requiere para declarar la inocencia o la responsabilidad penal de un procesado en la
comision de una conducta punible.!2!

Continuando con el analisis probatorio de los medios de conviccidn que soportan le
hipotesis de responsabilidad penal, se tiene el testimonio de LUIS MARINO QUEJADA
PEREA quien frente a los hechos que rodearon la muerte del docente manifestd “yo me
enteré aunque yo no habia llegado todavia al Sireno porque yo llegué despues; lo que
pasa es que yo era muy amigo con EL MONO el comandante de las milicias me conto
lo que habia pasado con el profesor... Lo que a mi me contaron fue que el profesor iba
para una vereda que se llama Nendo, entonces él paso por la Quiebra y los milicianos
le 1ban haciendo seguimiento y cuando llego a la Quiebra lo cogieron los milicianos, el
combo de milicias al mando de EL. MONO, lo retuvieron alli, se los llevaron hasta el

120 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal — 13 de abril de 2011, Radicado No. 30894, M.P.
SIGIFREDO ESPINOSA PEREZ

21 “(..) No puede admitirse que estas declaraciones carezcan de validez simplemente por tratarse de
testigos de oidas, como lo insinta el recurrente en el curso de su demanda. Este testimonio, que algunos
autores denominan indirecto, es perfectamente vdlido en el sistema procesal penal colombiano y es uno
de los medios de conviccién a que se ven precisados a recurrir los investigadores en su esfuerzo por
descubrir la verdad de lo ocurrido. El valor probatorio de esta clase prueba, como de cualquier otra,
queda sometido a la credibilidad que le otorgue el Jjuzgador de acuerdo al sistema de la sana critica”
Sentencia de Casacion. Diciembre 2 de 1993. Radicacién 8.166. M.P. Jorge Carrefio Luengas.
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Sireno porque no lo podian matar en la Quiebra porque como se trataba de un
personaje que trabajaba con el gobierno, habia que entregarlo y no podian hacer la
entrega en la Quiebra, entonces lo hicieron caminar hasta el Sireno y alli lo mataron.
Yo no puedo decir directamente cuales fueron los integrantes de las milicas que
malaron a ese profesor, pero lo que si se es que eso lo hizo el grupo de milicianos que
estaban bajo el mando de EL. MONO, que eran seis (06) hombres que yo recuerdo a FL
MONO REVUELTO, ARBEY, BENJAMIN, JUANCHO, JAIRO que eran los que andaban
mas con EL MONO el comandante, pero yo no se si esos seis participaron de la muerte
del protesor porque ademis yo se que habia mds gente que estaba en las milicias bajo
el mando de EL MONO, pero estos que le digo son los que mads se mantenian con
€/712%(se resalta).

Resulta clara la manifestacion del testigo para derivar que aquél no conoce quienes
fueron los autores que dieron muerte al profesor TABARES PARRA, pues del
conocimiento obtenido por intermedio de alias “EL. MONO” apenas pudo asegurar que
el maestro fue asesinado en la vereda el Sireno, por un grupo de milicianos, sin poder
identificar con precision quienes fueron los que materializaron el plan de muerte. Por
tanto, este medio de prueba en lo que respecta al delito de Homicidio en Persona
Protegida carece de fuerza probatoria que permita demostrar la responsabilidad de los
aqui procesados en su comision.

De otro lado, la Fiscalia General de la Nacion sustentd su actividad inculpadora en el
testimonio de INOCENCIO QUEJADA MEDINA alias “ARBEY” — ex miliciano del frente
34 de las FARC — quien tuvo percepcion directa de parte de los hechos que aqui se
investiga pues adujo que se encontraba realizando unas remesas con destino a Mandé
cuando observé al profesor con las manos amarradas, siendo custodiado por unos
milicianos y guerrilleros del Frente 34 de las FARC, apuntando frente a los milicianos
que vigilaban al docente “A é/ lo llevaban los milicianos del sireno conocidos como
alias “Fanelo”, quien era comandante de las milicias del sireno... alias “Cunche”
guerrillero interno (muerto en el 2007)... alias “Wicher” se apellida ALCARAZ... alias
“Richer” de apellido Alcaraz, hermano del anterior... alias “El Diablo” Guerrillero
interno... y alias “Mono Revuelto”, miliciano popular, encargado de llevar comida a
los campamentos™?3, continuo su relato precisando que “El que dio la orden tue
“PEDRO BARACUTADO”...y no sé quien fue el que lo mato, pero me dijeron que lo
habian hecho las milicias del Sireno”.

De lo narrado por QUEJADA MEDINA se puede asegurar que la muerte del docente
como ya se dijo fue ocasionada por las milicias del sector denominado el Sireno,
aclarando su version respecto de quienes fueron los que segaron la vida del profesor,
maxime si se tiene en cuenta que la persona en cita en posterior intervencién procesal
arguyo “Solo sé que las milicias fueron los que lo ejecutaron, pero no sé qué alias ni los
nombres de ellos...solo sé que fue el 34 Farc, solo sé que el jete era PEDRO
BARACUTAO, era el que dio la orden porque era el iinico Jete que habia como mayor.
Lo unico que me consta es cuando lo llevaban amarrado por el sector de Dormidonal,
eso es un finca, Yo estaba lejos del camino, cuando vi que lo llevaban, lo llevaban
cuatro manes que eran guerrilleros pero no sé quiénes eran ni por alias ni por
nombre”124, y ante la pregunta de tener que ver alias MONIN y ABSALON con el

122 Folio 4a 9 c.0.2.

123 Folio 161 a 164 c.0.2
124 Folio 157 y 159 c.0.5.




30
Referencia: 110013104056-2016-00058

Encausados: NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN”
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ alias “ABSALON”

Victima: ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Rebelion.
Decision: Absuelve y condena

asesinato el deponente replicd “si los conocia a todos como del grupo del 34, no sé si
estas personas tuvieron que ver con la muerte del profesor”.

Evaluados en comunidad los medios testimoniales hasta aqui tratados, la conclusion
obtenida tiene una tnica direccion y es que los tres medios de conviccion carecen
totalmente de fuerza suasoria para demostrar o construir un juicio de responsabilidad
penal en contra de JOSE ABSALON MORENO FLOREZ y NELSON DE JESUS MONTOYA
JIMENEZ por el delito de homicidio imputado juridicamente en pieza acusatoria, pues
no pueden identificar las personas que efectivamente participaron materialmente en la
muerte del catedratico TABARES PARRA, en razon de la ausencia de conocimiento
respecto de esa circunstancia.

Y es que se observa que esos testigos son creibles, ya que la conjugacion de sus dichos
es coherente en varias circunstancias como lo son 1) sefialar que los causantes del
asesinato fue la milicia que infectaba la vereda del Sireno perteneciente al municipio
de Urrao (Antioquia), y 1) Que el docente fue interceptado en el sector denominado la
Quiebra, y posteriormente trasladado hasta el fatidico lugar donde se produjo el
resultado lesivo contra el bien juridico de la vida.

Continuando con la linea probatoria de responsabilidad indilgada por la Fiscalia
General de la Nacion encontramos la version rendida por el ya condenado WALTHER
DE JESUS RESTREPO ARDILA, alias “EL DIABLO”!%5 quien depuso frente al homicidio
que ¢l se encontraba en labor de reconocimiento de terreno en compania de alias
“ADRIAN” y “PETRUSCA O MINA” cuando observaron al profesor TABARES
caminando rio arriba por fuera del camino y “yo lo tengo y le pregunto el nombre y
hacia donde se dirige, él se asusta y me dice que iba perdido y que era profesor y que
iba a enseniar a la ESCUELA DE LA MANDRONA™26, por tanto, ante la respuesta
obtenida procedié a comunicar la novedad a alias “YIMMI o CEJAS” quien era su
comandante para ese momento “/IMY va con un muchacho que le llaman VIEJO
VICHE, ARLEY Y MARISOL a donde yo estoy con el detenido con este muchacho el
profesor y le da la orden a VIEJO BICHE QUE LO AMARREN y lo lleven al SIRENO el
VIEJO VICHE se lo entrega a MONIN en la SIERRA que era el comandante que habia
encarcado en la zona del SIRENO, su remplazante era ALIAS CANASTO o sea
DIOFANOR y lo mataron a la mafiana porque a esa hora reporto el MONIN™'?7 (Se
resalta por ser de interés).

En lo referente a los autores materiales del homicidio, RESTREPO ARDILA contesto “/os
verdaderos que lo mataron fue DIOFANOR, EL NERIN QUE YA ESTA MUERTO ARLEY
que siguié con ellos y un pelado y un pelado que llamaba JHONATHAN que murio
también, eso verdaderamente es lo que yo sé de la muerte de ese muchacho, a los dos
dias o al otro dia no sé como fue ellos los que atrds nombré fueron los que contaron la
historia y ellos fueron los que obligaron al de la escalera que lo tenia que llevar, ya
mids nada de eso sé.”, resaltando que la compaiiia guerrillera que arremetio en contra
de la vida del docente fue la BLADIMIR URRUTIA cuya zona de operacion era el area
del Sireno.

125 £olio 262 a 299 c.0.3. Sentencia anticipada emitida el dia 29 de julio de 2014 por el Juzgado 56 Penal
del Circuito Programa de Descongestién OIT de la ciudad de Bogota, por medio de la cual, se condend a
WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA alias “El Diablo” por el delito de Homicidio en Persona Protegida y
Rebelion.

126 Folio 172 a 180 c.0.3.

127Folio 172 a 180 c.0.3.
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Prosiguiendo en su narracion WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA vertio
circunstancias de tiempo, modo y lugar contenidas en el infausto acto que desemboco
en la muerte de un joven maestro, expresando “cuando al muchacho que a mi me toco
detener, o sea el docente, como yo estaba en exploracion y al encontrarme y una
persona tuera del camino en el monte supuestamente que estaba perdido entonces yo
informe a JIMY, yo le informé a través de radios de comunicacion y JIMY me dice que
no lo deje ir que ya iba para alld, cuando YIMY llega le hace quitar la camisa al
docente y le mira en los hombres y en el pecho un tatuaje QUE UNA GRANADA DE
MANO, cuando JIMY le ve eso le dice USTED ES UN CHULO, por el simple hecho de
llevar ese tatuaje en el FECHO, le da la orden a ARLEY a VIEJO BICHE que lo amarren
ahi delante de todos nosotros y que lo lleven al SIRENO que se lo entreguen AL MONIN
que él sabia qué hacer... Yo vine a conocer como a los 8 dias que lo habian matado,
que lo habian bajo al SIRENO que lo habia matado EL MONIN y que lo dejaron mas
acd del caserio y que se reian porque los perros se lo estaban comiendo...”5. (Se
enfatiza)

Ahora, en cuanto al sefialamiento de la participacion de alias MONIN en la muerte de
ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, podria decirse que no cuenta con fuerza
demostrativa para respaldar juicio de responsabilidad por no poderse identificar o
individualizar a la persona que responde a ese falso nombre; no obstante, en la misma
diligencia de indagatoria RESTREPO ARDILA cuando se refirio a MONIN manifesto que
“MONIN es NELSON JIMENEZ'29, acto de identificacion que fue remachado cuando
al declarante se le puso de presente el informe No. 658 de fecha 4 de octubre de 2011,
el cual fue ratificado por quien lo suscribi6 HERNANDO VANEGAS OSORIO! y
reconocid a MONIN como “el comandante de la compartiia BLADIMIR URRUTIA, que
es a donde ordeno llevar al docente para que lo mataron, responde al nombre de
NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ”.

Conforme lo vertido por el deponente, este juzgado le otorga credibilidad, en razon a
que, I) responde arménicamente en su estructura general con las versiones de YESID
ROMERO CORDOBA, LUIS MARINO QUEJADA PEREA e INOCENCIO QUEJADA
MEDINA, alias “ARBEY”, toda vez que concuerdan que los causantes del asesinato fue
la milicia que afectaba la vereda del Sireno perteneciente al municipio de Urrao y el
docente fue interceptado en el sector denominado la Quiebra y, posteriormente,
trasladado hasta el fatidico lugar donde se produjo el resultado lesivo contra el bien
juridico de la vida.

Claro ésta, que el testimonio de WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA contiene
elementos que lo hacen mas rico circunstancialmente, puesto que su conocimiento
sobre los hechos derivo de la percepcion directa a raiz de su participacion en la
detencion del docente en el rio Nendd y, por tanto, la fuente de su conocimiento
proviene de los demas participes en la muerte del educador, cuya informacion es fiel
con otros datos facticos del acontecer homicida que permiten reforzar su grado de
credibilidad, como lo es precisar que al cadaver se lo estaban comiendo los perros,
situacion que fue corroborada por CESAR AUGUSTO LARREA HERNANDEZ, quien
fuese condenado por este estrado judicial el dia 26 de febrero de 2010'*! cuando

128 Folio 172 a 180 c.0.3.
128 Folio 172 a 180 c.0.3.
130Fglio 283 y 284 c.0.4.
131 Folio 114 a 160 c.0.4.
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refirid “a ese muerto se lo estaban comiendo los perros™32, e igualmente dio fe el aqui
procesado MORENO FLOREZ en audiencia publica del 18 de agosto de 2016 cuando
testificd que iba con su hermano ALIRIO MORENO y vieron una persona tendida en el
suelo “con un brazo ya comido los animales”que al parecer era el brazo derecho!*.

De esta manera, dado el grado de verosimilitud que comporta el relato de WALTHER
DE JESUS RESTREPO ARDILA, alias “EL DIABLO” por cuanto las circunstancias de
tiempo, modo y lugar se encuentran respaldadas por otros medios de prueba, como los
ya relacionados, considera este juzgado que la responsabilidad de NELSON DE JESUS
MONOTYA JIMENEZ alias “MONIN” se encuentra comprometida en la muerte de
ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, al ser el comandante encargado de las milicias del
Sireno, ostentando el mando o dominio que le permitid organizar y coordinar la
ejecucion material de la conducta homicida.

Prolongando el analisis probatorio de las pruebas de cargo con las cuales se sustenta la
peticion de condena, reposa en el plenario prueba testimonial del senor JHON ALBER
FLOREZ CARO — ex miliciano del frente 34 de las FARC - quien en declaracion
primigenia manifestd que tuvo conocimiento de la muerte del profesor TABARES por
personas que iban hacia Mandé, quienes le comentaron que la muerte habia sido
ocasionada por la guerrilla del Sireno, en cuya estructura militar se encontraba
« alias ABSALOM de nombre ABSALOM MORENO, quien todavia continua en esa
zona en sector Dromilonal,” y MONIN.”'34, agregando que dentro de ese conjunto
guerrillero las ordenes deben ser consultadas y autorizadas por los cabecillas de la
direcciéon de frente, las cuales después son transmitidas a los mandos medios o
comandantes de zona para su materializacion.

En esa misma declaracion, depuso frente a los autores que ocasionaron la muerte de
TABARES PARRA “los que siempre daban las ordenes en esa época eran FEDRO Y
MELQUIN, que eran los encargados de esa zona, no se directamente quien la habria
ejecutado”, adicionando a su intervencion que el comandante que manejaba las
milicias del Sireno para la fecha de los hechos “Era alias PAJARO que se llama
CANDIDO ANTONIO lefNE o

Analizada esta primera salida procesal del testigo FLOREZ CARO se puede concluir en
relacion con el homicidio del cual fue victima ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA que
este fue ocasionado por la guerrilla del sector del Sireno, respetando el contenido
general de las pruebas traidas a colacion con antelacion; sin embargo, al igual que
YESID ROMERO CORDOBA, LUIS MARINO QUEJADA PEREA e INOCENCIO QUEJADA
MEDINA, alias “ARBEY” desconoce quien ejecuto al docente, motivo por el cual este
testimonio en nada compromete la responsabilidad de los procesados en relacion con
la muerte investigada.

Empero, el sefior FLOREZ CARO cont6 con otra intervencion procesal en diligencia de
vista puiblica celebrada el dia 18 de agosto de 2016, en donde manifestd que conoce al
procesado ABSALON MORENO desde que tenia 12 afios de edad ya que “/a finca de él
queda en todo el camino donde yo pasaba para la finca mia”'%, en cuanto a los hechos
donde perdio la vida el maestro sefiald “£/ conocimiento que tengo de este homicidio es

132 Folio 144 a 152 c.0.1.

133 Record 1:03:06 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
134 Folio 93 a 96 c.0.3.

135Record 1:23:43 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
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por lo que me dijjeron, porque yo no estuve presente, pues no vi, a mi me contaron
unos familiares de la sefiora mia, de la esposa mia que la guerrilla llego y lo saco de
una casa que esta ubicada en la vereda la Quiebra como a las 8 0 9 de la noche...que
lo sacaron de ahi 3 guerrilleros y se lo llevaron (...) lo sacaron de la quiebra, lo
trajeron y que lo mataron en el Sireno (...) fueron personas directamente de la
guerrilla (...)".

Prosiguiendo con la diligencia, el testigo indico que entre los participes en la muerte de
TABARES PARRA le mencionaron a “alias COERVO...ese era un comandante de
milicias en Nendo y alias MILTON, LEON COSSIO ese era el comandante de milicias de
la Quiebra...la otra persona que llego...la sefiora no lo conocia...no s¢ el nombre
exactamente de la otra persona que lo saco de ahi”™.

En lo atinente a la intervencion o participacion de JOSE ABSALON MORENO FLOREZ
en los hechos que convocan a emitir este pronunciamiento como miembro de las
milicias del Sireno, advirtio que no le consta que haya pertenecido a las FARC13¢ como
miliciano!?7, y ademas, nunca lo vio realizando actos tipicos de ese grupo
guerrillero!38,

Ante la nueva version del testigo en diligencia publica, la Representante de la Fiscalia
General de la Nacién confrontd lo vertido con la primera declaracion de FLOREZ
CARO39, frente a lo cual el testigo se ratifico en todo lo dicho alli, inclusive que
“ . alias ABSALOM de nombre ABSALOM MORENO, quien todavia continua en esa
zona en sector Dromilonal” era parte de la estructura militar del grupo guerrillero que
operaba en el sector del Sireno, no obstante, como acto de correccion espontaneo y
libre el declarante arguyé “en ese momento directamente yo creo que esta declaracion
iba dirigida a eso porque...ya recordé un poco VANEGAS me invito a rendir esta
declaracion...yo ya no trabajaba con ellos para nada porque yo estaba en el
programa...si me djjo que la declaracion iba directamente a eso...a buscar culpables y
que en esos estaba ABSALON MORENO porque ya ofras personas lo habian
senialado...hay veces que se confunde que yo después cai en cuenta de eso y me di
cuenta que la verdad era un error en el momento, porque yo despues me di cuenta que
ABSALON nunca pertenecio a las milicias.. .simplemente lo confundimos™*°, sumando
a su declaracion “se mencioné a ABSALON MORENO...pero no he dicho directamente
yo lo vi como un miliciano o él es un miliciano yo creo que se puede rectificar...yo SI
mencione a ABSALON...la investigacion iba dirigida directamente a ¢€l, me
preguntaron por ABSALON, conoce a ABSALON, si™#1.

Dada la retractacion de los sefialamientos hechos contra de JOSE ABSALON MORENO
FLOREZ, el testigo ante pregunta del ente fiscal relacionada con version en la cual ha
contado la verdad, contestd “después yo me di cuenta que habiamos...que habia una
contusion con ABSALON porque yo la verdad directamente nunca lo vi, el serior
VANEGAS me dice hay un senialamiento , hay otras personas que lo senialan como
miliciano, yo le dije yo lo que conozco es que la guerrilla los he visto en su casa, pues
permanecen ahi porque es un corredor, ahi no solo ABSALON sino todo campesino que

136 Record 1:33:20 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
137 Record 1:33:33 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
138 Record 1:36:01 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
139 Folio 93 a 96 .0.3.

140 Record 2:03:43 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
141 Record 2:05:36 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
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estuviera ubicado en una parte de esas siempre 1ba a pasar por lo mismo, le tocaba
alojar la guerrilla, colaborarles, hacer algiin mandado™ 4%, continuando su exposicion
al siguiente tenor “yo si pensé que él trabajaba para la guerrilla que era miliciano, o
sea el de pronto si les colaboro, o si les hizo cualquier mandado, tuvo vinculos con
ellos en su casa y eso por lo que haya toca hacerlo, pero directamente yo nunca...lo vi
con una arma, uniformado nunca lo vi andando con la guerrilla... 7,

Finalmente, JHON FLOREZ CARO ante pregunta del despacho judicial de agregar algo
a su intervencion refirid “yo no dije lo maté ABSALON...yo dije lo mato la guerrilla,
cuando yo digo la guerrilla, es que guerrilla es guerrilla y milicia es milicia™**
(Enfasis por ser de interés).

Ahora bien, aduce la Fiscalia en sus alegatos finales que la variacion o retractacion del
testimonio de FLOREZ CARO obedecio a que el testigo es objetivo militar por parte de
la guerrilla; sin embargo, el propio deponente en diligencia publica derrumbo la tesis
propuesta por el érgano acusador, cuando adujo que en realidad lo fue por el hecho de
haberse desmovilizado, y ademas dio declaraciones acerca de campamentos y
operaciones!45, pero al finalizar su intervencion ante pregunta del despacho judicial
sobre si en la actualidad ha tenido problemas de seguridad dijo “no, gracias a
Dios. ..no he tenido hasta el momento ninguna amenaza o algo asr’'*6.

Dada la relevancia del punto en cuestion es necesario hacer referencia a la figura de
retractacion del testigo, para lo cual la Corte Suprema de Justicia ha senalado que ella
no anula automaticamente las versiones anteriores, sino que deben apreciarse en su
contexto para saber cuando hablo con verdad el testigo:

“el hecho de que un testigo se retracte de sus afirmaciones iniciales, no desvirtia
por si mismo el contenido de lo expresado inicialmente, version que no se
deslegitima por ese solo hecho, sino que depende del andlisis conjunto de la prueba
practicada, sujeta en su apreciacion al sistema de la persuasion racional, ello con el
proposito de establecer cuzdndo el testigo dijo la verdad y cuando no.

Pero es que ademas, tanto el Juzgado como el Tribunal al proceder a cotejar las
distintas versiones de los procesados y fijar las razones por las cuales se les
confiere mérito persuasivo, no hicieron otra cosa que acoger los derroteros en
torno a dicha temadtica sentados de antiguo por la Jurisprudencia de esta
Corte'#7, con lo cual el reparo termina por perder todo fundamento.

En la mencionada ocasion sefialo la Sala:

“Al margen de estas inconsistencias de cardcter técnico, el libelista se equivoca al
considerar que por el solo hecho de la rectificacion, la version de la testigo pierde
en todo o parte valor probatorio, y que en tales condiciones, no puede servir de
fundamento para atirmar la responsabilidad del procesado en el hecho, pues las

142 Record 2:06:44 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1

143 Record 2:09:15 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1

144 Record 2:09:15 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1

145 Record 1:43:35 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1

146 Record 2:13:47 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1
147 Cfr. Cas. junio 15/99. Rad. 10547
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normas de derecho procesal no contienen una tal prevision, ni las reglas de la sana
critica permiten una inferencia de este tipo.

“La retractacion, ha sido dicho por la Corte, no destruye per se lo afirmado por el
testigo arrepentido en sus declaraciones precedentes, ni torna verdad apodictica lo
dicho en sus nuevas intervenciones. ‘En esta materia, cono en todo lo que atare a
la credibilidad del testimonio, hay que emprender un ftrabajo analitico de
comparacion y nunca de eliminacion, a fin de establecer en cudles de las distintas y
opuestas versiones, €l testigo djjo la verdad. Quien se retracta de su dicho ha de
tener un motivo para hacerlo, el cual podrd consistir ordinariamente en un reato
de conciencia, que lo induce a relatar las cosas como sucedieron, o en un interes
propio o ajeno que lo lleva a negar lo que si percibio. De suerte que la retractacion
solo podrd admitirse cuando obedece a un acto espontdneo y sincero de quien lo
hace y siempre que lo expuesto a tiltima hora por el sujeto sea verosimil y acorde
con las demds comprobaciones del proceso’ 7148

Avistado el pardmetro jurisprudencial en cita, se tiene que la retractacion o variacion de
la declaraciéon del testigo FLOREZ CARO no obliga la eliminacion irreflexiva de los
sefialamientos vertidos en sus declaraciones iniciales, sino que impone una mayor carga
analitica al operador judicial sobre las declalaciones con la finalidad de determinar en
cudl de las diligencias contradictorias el deponente dice la verdad, la cual no queda en
ningun momento al arbitrio judicial sino que se encuentra 1espaldada por el material
probatorio que obra en el dossier.

De esta manera, realizando ese analisis profundo a las declaraciones vertidas por JHON
ALBERT FLOREZ CARO se puede evidenciar que la conducta de retractacion asumida por

aquella persona en etapa de juzgamiento respecto de JOSE ABSALON MORENO FLOREZ,

no obedece a agentes externos que distorsionen su voluntad — amenazas, miedo y/o
presion sicolégica —, sino a un acto sincero y espontaneo, incluso, confrontadas las
versiones de FLOREZ CARO se evidencia que los actos declarativos el testigo ha sostenido
coherentemente que desconoce quiénes fueron los autores directos del homicidio que nos
convoca, tan solo en vista publica se atrevio a referir o suponer frente a los autores “Me
imagino que las mismas personas que lo trajeron de alld esos fueron los mismos que
cometieron el homicidio...solo sé que fueron alias COERBO Y MILTON. La otra
persona que también era un guerrillero, pues en alguna época me dijeron que era el
DIABLO no sé exactamente. ..no estoy seguro si fue /9.

Por otra parte, en relacion con el otro procesado NELSON DE JESUS JIMENEZ ALCARAZ,
alias “MONIN”, como coautor del homicidio del pedagogo, el testigo en comparecencia
ante el estrado judicial arguyo que conocio a alias “MONIN”  “e/ era un comandante de
milicias...operaba en la vereda la Loma, Sabanas...y el Sireno™%°, sin embargo,
desconoce la participacion de ese guerrillero en la suscitada muerte violenta!s!,

Aunado a lo anterior, dentro del cuaderno procesal obra declaracion de MONICA
MARLY MARIN GOEZ, quien fue miembro del frente 34 de las FARC, Ella expuso
frente a los hechos fatidicos lo siguiente:“S7 la compariia donde yo estaba JAINOBER

148 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal — 26 de junio de 2013 Rad. 36102, M.P. JOSE
LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ.

149 Record 1:42:29 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1.

150Record 1:40:33 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1.

151 Record 1:41:23 del audio archivo 110013104056201600058_110013104056_1.
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QUINTERO fue la que se encargo de investigarlo y ajusticiarlo. El comandante de esa
comparniia era PEDRO BARACUTAO, averiguaron de donde venia quien era quien lo
habia mandado, para donde iba. Antes de €l llegar al campamento de la CONDOTA
por la MADRONA él se encontro con LAIAS RIGOBERTO, él era miliciano del SIRENO
y €l lo investigo y el muchacho le dijjo que iba a dictar clase...El RIGOBERTO se
adelanta al serior y lleva la informacion al campamento de que hay alguien raro en la
zona, ya PEDRO reune la tropa y concluyen en sacar comando o sea de a tres
guerrilleros y estos se desplazan a la zona y lo capturan, entre esos estaba EL DIABLO,
BRAYLER...de los otros no me acuerdo, lo capturan y lo requisan al campamento
donde estabamos nosotros LA CONDOTA no lo llevan, a él lo llevan para el drea del
SIRENO...en el SIRENO EL COMANDANTE ERA PAJARO, y ahi se distribuian mas
comandos o sea mas guerrilleros, a €l lo ajusticiaron ahi en el SIRENO, esa orden la dio
PEDRO, no tuve conocimiento de guien lo ajusticio’'5? (Resaltado fuera de texto
original).

Agregando “en la misma compartiia habian varios comandantes, en una compariia hay
varios comandantes y uno solo no va a dar la orden”y respecto de alias “MONIN”
senalo “S7 lo conoci, el nombre genuino de €l no lo sé, él era de alld de donde yo estaba
de la JAINOBER QUINTERO, compariia del FRENTE 34 DE LA FARC, €l era alld
comandante de escuadra, si el tuvo que ver porque él hacia parte de los comandos de
SIRENO”.

En proceso de evaluacion de este testimonio, se observa que guarda relacion armonica
en la estructura general con los medios de prueba previamente citados, puesto que
ratifica que el docente fue detenido en un sector conocido como la Madrona, por
miembros del Frente 34 de las FARC, para ser posteriormente trasladado a la vereda
del Sireno, donde le cegaron la vida.

En relacién con la responsabilidad de ABSALON MORENO este medio probatorio en
nada compromete su responsabilidad en el infausto hecho, como quiera que ni
siquiera hace alusion a dicha persona o a un alias ABSALON, no queriendo esto
traducirse en su descarte definitivo. En cambio, frente al compromiso penal del
procesado NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN” la tesis cambia de
direccion, toda vez, que la deponente apuntdé que MONIN tuvo participacion en los
hechos, por su condicion de comandante de escuadra del personal guerrillero que
operaba en el Sireno, siendo estos los autores del homicidio ampliamente referido.

Y es que la anterior teoria no discrepa de lo dicho por WALTHER DE JESUS RESTREPO
ARDILA, alias “EL DIABLO?”, las cuales confrontadas coinciden al senalar que alias
“MONIN” era comandante de escuadra de la guerrilla del Sireno y, por tanto, tuvo
participacion en la muerte del profesor al ser a quien le fue entregado el docente por
el superior de escuadra del Sireno y junto con personal bajo su mando le arrebataron
de forma violenta el bien juridico de la vida.

Suma también al grado de credibilidad o confianza del testimonio que la declarante
procedio a individualizar a alias “MONIN”, indicando que (...) es monito bajito, no
tan gordo, blanco, pelo mono, escaso de pelo, con bigote, los ojos color miel, no
recuerdo de caracteristica especial, de por ahi unos 42 anios, €l tenia una amiga en la
guerrilla que se llamaba INDIRA”, descripcion que obedece o compagina con los
criterios generales de identificacion anotados como rasgos morfologicos en la

152 Folio 259 a 261 c.0.3.
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indagatoria de NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ!53, y en tarjeta decadactilar de
la EPMSC de Medellin impresa el 14 de abril de 2016'54, pues en las piezas
probatorias se hace referencia a una persona de contextura delgada, cabello escaso en
la parte frontal, de color castafio de barba escasa, ojos color castano claro, piel de
color blanca, nariz de dorso convexo, estatura oscilante entre 1,70 a 1,75, por lo que -
considera éste despacho judicial- que la version vertida por la mujer MARIN GOEZ es
merecedora de credibilidad, permitiendo otorgarle un mérito persuasivo de gran valor
para determinar el grado de responsabilidad del aqui procesado, MONTOYA JIMENEZ.

De esa forma, no hay dudas que el relato vertido por MONICA MARLY MARIN GOEZ
efectivamente hace referencia al aqui procesado NELSON DE JESUS MONTOYA
JIMENEZ, alias “MONIN”, y que compaginado con la version de WALTHER DE JESUS
RESTREPO ARDILA, alias “EL DIABLO” forman una unidad fuerte y coherente que
permite atribuir responsabilidad penal a NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ,
alias “MONIN” en la muerte de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, cumpliéndose
los requisitos que conforman el concepto de coautoria impropia, toda vez que se logro
probar que /) la intervencion plural de guerrilleros en el asesinato del docente, /1)
Pertenencia al grupo de milicias guerrilleras del 34 frente de las FARC que operaba en
la vereda del Sireno, municipio de Urrao (Antioquia), /77) NELSON DE JESUS
MONTOYA JIMENEZ realizo aporte material al homicidio del catedratico, al ser uno
de los sujetos que recibieron con vida al maestro, previa intercepcion guerrillera y
junto con subalternos le causaron la muerte, asi como también, al ser el comandante
de escuadra le permitid6 dominar el acontecer causal, coordinando y ejecutando los
actos necesarios para alcanzar el fin ilegal propuesto, 7V) Existié acuerdo previo del
grupo guerrillero del cual hizo parte el encartado MONTOYA JIMENEZ, pues sus actos
criminales se han desplegado bajo la consigna o el designio guerrillero, situacion que
permite asegurar que ese acuerdo previo, en primer estadio, surge de forma general
cuando la persona decide hacer parte de la organizacion al margen de la Ley y, en
segunda etapa, el acuerdo precisa caracteres especificos cuando se tiene conocimiento
de una situacion particular que encaja dentro de la politica criminal del grupo
subversivo y sus integrantes deciden materializar dicha directriz.

El citado acusado participd en un acuerdo previo para matar al trabajador del sector
educativo, acusado de estar espiando a favor de sus enemigos, cuando no habia
prueba de que esa era la actividad que estaba desplegando el educador.

Respecto del compromiso penal del procesado JOSE ABSALON MORENO ROJAS la
decision judicial en el homicidio de ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA se dirige en
contravia de la situacion juridica del procesado MONTOYA JIMENEZ, como quiera
que ninguno de los testimonios calificados como de cargo por la Fiscalia General de la
Nacion y otros traidos a colacion por el despacho judicial, ((HON ALBER FLOREZ
CARO, WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA, YESID ROMERO CORDOBA, LUIS
MARINO QUEJADA PEREA, INICENCIO QUEJADA MEDINA, MONICA MARIN GOEZ)
valorados de manera insular y en conjunto como lo dispone el ordenamiento procesal,
valga decir, concomitados, emerge incontrastablemente que se tratan de testimonios
serios, concretos, coherentes merecedores de toda credibilidad, los cuales unificados
con los demas elementos de conviccion, pelmiten aseverar a éste operador juridico
que se mantiene incolume la presuncion de inocencia del encartado MORENO
FLOREZ, puesto que la prueba aportada resulta ineficaz, sin la fuerza probatoria

153 Folio 138 a 142 c.0.4.
54 Folio 54 c.o. causa.
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suficiente y necesaria, que conduzca a la certeza sobre la responsabilidad endilgada
en escrito de acusacion, pues ninguna demostré que MORENO FLOREZ realizé un
aporte material a la ejecucion de conducta ilegal de muerte, derrumbandose la
imputacion factica contenida en escrito de acusacion cuando el ente acusador plasmo
“desprendiéndose la sindicacion frente al serior Jose Absalon, como miliciano
integrante del frente 34 de las FARC, lo que unido a los otros testimonios que sindican
a los milicianos del sireno como los autores de la muerte del profesor™ >,

Por otra parte, en cuanto a los demas elementos de prueba como las declaraciones
LUIS ALBERTO TABARES!'®¢, LUZ MARGARITA COSSIO SERNA'7 y ARNULFO
ANTONIO ALCARAZ JIMENEZ!58 considera éste estrado que no requiere de mayor
analisis, pues observandolas en conjunto las mismas en ningun momento hacen
senalamiento de 1esponsab1hdad en contra del procesado JOSE ABSALON MORENO
FLOREZ; tinicamente encaminan su conocimiento indirecto a sefialar que los autores
del br utal crimen fueron CESAR LARREA — ya condenado — y ALFONSO FLOREZ
BENITEZ.

Por tanto, ante el ultimo apunte dichas declaraciones adquieren un caracter
importante en cuanto a la responsabilidad de NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ,
alias “MONIN”, pues en ellas se sindican como autores de la muerte del profesor a
CESAR LARREA — ya condenado — y ALFONSO FLOREZ BENITEZ; no obstante, la fuente
de conocimiento de los testigos en mencion no derivo de la percepcion directa de los
hechos o de la informacion escuchada por alguien que lo haya tenido!59, tan solo que
personas comentaron sobre esa sindicacion, situacion que conlleva a que no tengan
un poder suasorio fuerte que derriben la credibilidad de las versiones de
responsabilidad rendidas por WALTHER DE JESUS RESTREPO ARDILA y MONICA
MARLY MARIN GOEZ, quienes como el primero participaron en el homicidio, y
ademas tuvieron conocimiento de los autores por fuentes directas que participaron del
injusto penal y, por ende, la responsabilidad penal de NELSON DE JESUS MONTOYA
JIMENEZ sigue demostr ada en la presente investigacion.

Bajo ese contexto, esta agencia judicial condenara al NELSON DE JESUS MONTOYA
JIMENEZ, alias “MONIN” como coautor impropio por el delito de homicidio en
persona protegida, siendo victima ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA, por
encontrarse comprometida su responsabilidad penal. Entre tanto, en relacion con el
sefior JOSE ABSALON MORENO FLOREZ debe advertirse que el principio de inocencia
que lo cobija se mantuvo incélume, toda vez que los medios de prueba no tuvieron la
entidad probatoria para demostrar que la persona en cita participéd en los fatidicos
hechos, lo que indefectiblemente conlleva a proferir una providencia de caracter
absolutorio en relacion con el punible de Homicidio e Persona Protegida.

8.2.~ Del delito de rebelion:

Revisada la pieza procesal acusatoria, se tiene que la Fiscalia General de la Nacion
atribuyo factica y juridicamente a los procesados la autoria del delito de REBELION,

155 Folio 179 c.0.6.
%6 Folio 22 a 24 c.0.1.; Folio 80 a 83 c.0.1.; Folio 183 a 185 c.o0.1.
57 Folio 84 a 87 c.0.1.; Folio 194 a 196 c.0.1.
158 Folio 186 a 190 c.o0.1.
159 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacidn Penal — 24 de julio de 2013, Radicado No.
40702, M.P. MARIA DEL ROSARIO GONZALEZ MUNOZ.
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conducta punible regulada en nuestro Estatuto Represor vigente para el momento de
los hechos, y se encuentra contemplada en el articulo 467 de la Ley 599 de 2000 al
siguiente tenor:

“Los que mediante el empleo de las armas pretendan derrocar al Gobierno
Nacional, o suprimir o modificar el régimen constitucional o legal vigente,
incurrirdn en prision de seis (6) a nueve (9) arios y multa de cien (100) a
doscientos (200) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

Del tenor literal del articulo 467 de la Ley 599 de 2.000, se desprenden los elementos
normativos y caracteristicas inherentes al delito de Rebelion, lo cuales se pueden
sintetizar de la siguiente forma:

D Sujeto activo plural o plurisubjetivo: circunstancia que supone la concurrencia
o multiple participacion de personas en la configuracion del delito, motivo por el cual,
ésta conducta punible no admite el grado de participacion de autoria indirecta y
mediata.

1) Se adelanta por los mas diversos medios o manifestaciones, lo que implica, que
la condicion rebelde no dimana solamente de la relacion personal o directa con las
armas'6°,

Il7)  Intencion de derrocar al Gobierno Nacional, o de suprimir o modificar el
régimen constitucional o legal vigente.

IV)  Es un delito autébnomo, que se traduce “para cuya configuracion se requiere la
constatacion del animo de derrocar al Gobierno Nacional o de suprimir o moditicar el
régimen constitucional o legal vigente a través del empleo de las armas™ 61,

V) Delito de mera conducta, puesto que, se comete por la sola pertenencia al
grupo subversivo.

Es un delito de conducta permanente. Esta caracteristica se asocia con ejecucion
sucesiva en el tiempo, es decir, que el inicio de ejecucion ocurre cuando el ciudadano
entra a formar parte de la agrupacion rebelde y se extiende durante el tiempo que se
prolonga esa condicion de rebelde o de pertenencia a la agrupacion, luego para todos
los efectos legales, esa ejecucion culmina con la perpetracion del ultimo acto o se
demuestre que la persona abandoné el grupo subversivo.

Hechas las anteriores precisiones, corresponde a esta judicatura determinar si NELSON
DE JESUS MONTOYA JIMENEZ, alias “MONIN”, y JOSE ABSALON MORENO FLOREZ,
adecuaron su comportamiento al injusto penal que les endilgd la Fiscalia en la
formulacion de acusacion, y adicional a ello, establecer si de contera, se puso en
peligro o riesgo los bienes juridicamente tutelados por el legislador.

Para adelantar la actividad previamente descrita, se procedera a adelantar el analisis
en conjunto de los elementos materiales probatorios tendientes a hacer referencia a sus
consecuencias de la conducta, sus exigencias dogmaticas, en aras de, definir si la
conducta que se le atribuye al implicado es compatible con la descripcion tipica del

160 Corte Suprema de Justicia, Sentencia de 6 de abril de 2006 Rad. 23.210 MP. Alvaro Orlando Perez
161 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sentencia del 15 de octubre de 2014 Rad. 41.253,
MP. Gustavo Enrique Malo Fernandez.
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articulo 467 del Codigo Penal (Ley 599 de 2000), ademads, si con ella cred o
incremento un riesgo contra el bien juridico del régimen constitucional legal.

Frente a las actividades que configuran el tipo penal de Rebelidn, la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que el precepto legal, contenido en
el articulo 467 del Codigo Penal, sanciona penalmente a quienes mediante el “empleo
de las armas” pretendan derrocar al gobierno nacional o suprimir o modificar el
régimen constitucional vigente. No obstante, la alta corporacion judicial ha sostenido:
“no solo son sujetos activos de la conducta punible, aquellos que literalmente empuiien
las armas con los propositos mencionados, pues siendo los grupos guerrilleros
organizaciones constituidas al margen de la ley con el objeto de quebrantar la
institucionalidad gubernamental o su cabal funcionamiento demanda de una
estructura que en diferentes ambitos garantice el desarrollo de las actividades
subversivas, lo que implica que todo aquel que desarrolle labores de reclutamiento,
adoctrinamiento, capacitacion, financiamiento, ideologia, planeacion, milicia urbana o
rural, comunicaciones, publicidad, infiltracion, asistencia médica, logistica,
aprovisionamiento de armas, medicamentos, viveres, ropa, uniformes, celulares, efc, -
Y demads tareas que impliquen el sostenimiento irrestricto de la causa guerrillera,
tendrd la condicion de rebelde, en la medida que todos comparten los mismos ideales y
objetivos, y su colaboracion estd sujeta a una reparticion funcional predeterminada’.

También ha dicho este alto Tribunal que “no es autor solamente el promotor armado
en el conflicto, pues cuando se trata de organizaciones complejas — reconocidas como
aparatos de poder u organizaciones de poder estructuradas, jerdrquicamente
atianzadas, con division de tareas, efc., - a los actores que hacen parte del ala politica,
de la estructura economica y financiera del grupo(...) también se les considera autores
del delito, en la medida que el aporte es fundamental en el éxito de la mision ilicita. En
suma, porque financiar la rebelion es de la esencia de la coautoria™ 62,

Ahora bien, frente a este punible resulta oportuno precisar que cuando se hable de
“Grupo armado organizado al margen de la ley”, se entiende como: “foda clase de
organizacion que utiliza para la comision de delitos un aparato de poder que cuenta
con una estructura jerdrquica, a partir de la cual la relacion que se establece entre los
miembros de la organizacion es vertical y piramidal. En la cuspide de la piramide se
situian los organos o mandos directivos, desde donde se toman las decisiones y se
imparten ordenes. Los encargados de cumplirlas, los ejecutores, no toman parte de la
decision original, de realizar el hecho ni tampoco en la planiticacion del mismo,
aunque decidan [levar a cabo el encargo. En muchas ocasiones los subordinados ni
siquiera conocen el plan en su globalidad, siendo conscientes unicamente de la parte
del plan que les foca ejecutar.”

El bien juridico protegido por el legislador en el delito de rebelion lo constituye el
régimen constitucional y legal vigente, por tanto, la acciéon desplegada por el rebelde
(delincuente politico) se encauza en pretender derrocar, suprimir o modificar al
Gobierno Nacional legalmente constituido o legitimo para instaurar, uno que cree
justo, esto es, que obedezca a las politicas ideoldgicas de los alzados en armas, el sujeto
pasivo de la rebelion es el Gobierno Nacional.

162 Radicado 26680 16 septiembre de 2010.
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Bajo éste soporte, se entrara a verificar si de las pruebas aportadas en contra del aqui
acusado, se puede establecer la objetividad juridica de la conducta atribuida y
aceptada bajo la forma tipica de rebelion.

8.3.1.- De la materialidad del delito de rebelion.

Para demostrar los elementos estructurales del tipo penal en cita, se tiene que el
denominado grupo armado ilegal “Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia —
FARC”, es una agremiacion delincuencial organizado bajo la direccion de un mando
responsable, cuya presencia y control territorial se extiende a lo largo del territorio
nacional, lo que le permite sostener operaciones continuas y concentradas en contra de
la fuerza armada legalmente estatuida, fracturando su cuerpo humano en grupos o
nucleos que se descifran al interior de la célula militar, encontrando escuadras,
guerrilla, compania, columna, frente, bloque de frente, comando conjunto, comando
general, estado mayor central'63, los cuales se encuentran asentados en ciertos sectores
del territorio nacional y cuentan con un componente bélico de gran calado para la
efectiva realizacion de su politica ideologica.

Previo a continuar con el analisis probatorio de fondo, como quiera que la defensa de
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ en sus alegaciones finales aludié que los informes
de policia judicial allegados a la investigacion no son producto de percepcion directa,
por tanto, como lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia y Corte Constitucional —
Sentencia C — 392 de 2000 - no constituyen prueba en materia penal al ser realizados
sin la participacion de funcionario judicial, salvo que obtenga respaldo por otros
elementos suasorios, debera abordarse el tema en cuestion para determinar en
definitiva si los informes de policia judicial carecen de valor suasorio.

El articulo 314 de la Ley 600 de 2000 prevé “Labores previas de verificacion. La
policia judicial podrd antes de la judicializacion de las actuaciones y bajo la direccion y
control del jefe inmediato, allegar documentacion, realizar andlisis de informacion,
escuchar en exposicion o entrevista a quienes considere pueden tener conocimiento de
la posible comision de una conducta punible. Estas exposiciones no tendrdn valor de
testimonio ni de indicios y solo podrdn servir como criterios orientadores de la
investigacion.”

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia no ha sido ajena a dicha tematica, y
en sus pronunciamientos ha fijado la siguiente doctrina:

“Del muismo modo, la Corte Constitucional al declarar la exequibilidad del
articulo 50 de la ley 504 de 1999, que agregaba un inciso final al articulo 313 del
decreto 2700 de 1991, cuyo texto era igual al del articulo 314 de la ley 600 de 2000,
sefialo que:

“El legislador ha descartado el valor probatorio de dichos informes sobre la
base de conveniencias politicas, que él libremente ha apreciado, como podrian ser la
unilateralidad de éstos, y la de evitar que los funcionarios que deban juzgar se atengan
exclusivamente a éstos y no produzcan otras pruebas en el proceso, en aras de la
buisqueda de la verdad real, con desconocimiento de los derechos de los sindicados. For
ello la Corte, en ejercicio del control constitucional, no se encuentra en condiciones de

183 Folio 106 c.o. causa.



42
Referencia: 110013104056-2016-00058
Encausados: NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN”
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ alias “ABSALON”

Victima: ALBEIRO DE JESUS TABARES PARRA
Delito: Homicidio en Persona Protegida y Rebelion.
Decision: Absuelve y condena

cuestionar dichas consideraciones politicas, pues ello corresponde a la competencia y
libertad del legislador para disefiar la norma juridica procesal.

Sin embargo, lo anterior no obsta para que el funcionario judicial competente
pueda, a partir de dichos informes, producir dentro del proceso la prueba que se
requiera para establecer la realidad y veracidad de los hechos que son relevantes en
éste, la cual naturalmente puede ser controvertida por el sindicado. Fero se anota que
lo que dicho funcionario puede valorar es la prueba producida regularmente en el
proceso, mas no los mencionados informes!6+165,

Igualmente, afnadio:

“De otro lado, es equivocada la afirmacion de la libelista en el sentido que los
documentos allegados con el informe de Policia Judicial, se encuentran sometidos a la
misma tarifa legal negativa, negandoseles valor probatorio. De la simple lectura del
contenido del articulo 314 de la Ley 600 de 2000 que son las exposiciones recibidas
por los investigadores antes de la judicializacion de las actuaciones las que “no
tendrdn valor de testimonio ni de indicios y solo podrdn servir como criterios
orientadores de la investigacion”.

De manera que esa veda no se extiende a los documentos recaudados, como de
manera puntual lo ha dejado establecido esta Sala, precisandose que los informes a los
cuales se les niega valor probatorio, son aquellos presentados por la Folicia Judicial
con ocasion de labores de investigacion previas a su judicializacion, donde se recogen
datos de terceros o fruto de pesquisas que, luego deben ser verificados por medio de
pruebas legalmente admitidas’®®.

En consecuencia, cada uno de aquellos documentos fue incorporado al proceso como
prueba de manera legal, regular y oportuna, poseyendo ademds la condicion
demostrativa de los hechos y sobre la que los juzgadores edificaron con grado de
certeza el compromiso de responsabilidad de los acusados.”™

Bajo ese marco juridico, resulta parcialmente correcta la apreciacion vertida por la
apoderada judicial en torno al valor probatorio de los informes de policia judicial, toda
vez que efectivamente aquellos carecen de capacidad suasoria, sin embargo, ha de
aclararse que “no es verdad que de acuerdo con el articulo 314 de la Ley 600 de 2000, los
informes que rinde la policia judicial, per se, estén despojados de todo valor probatorio, ya
que de acuerdo con reiterada y pacitica doctrina de esta Corporacion’®s, las labores de
Policia Judicial que en_estricto rigor carecen de poder suasorio son las entrevisias o
exposiciones recibidas por esos organos a personas que ftemgan conocinuento de la
ocurrencia de una conducta punible, bien sea que esa actividad la ejecuten 1) de manera

164 CC C-392/00.

165 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. 18 de marzo de 2015, SP 31712015
Radicacion No. 39039. Luis Guillermo Salazar Botero.

166 CSJ SP, 11 de mar. 2009, rad. 23410
167 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal. 25 de febrero de 2015, AP 884 — 2015 Radicacion
n°® 44800. MP. Patricia Salazar Cuéllar.

. Luis Guillermo Salazar Botero.

188 Cfr. Sentencias de 6 de octubre de 2005; 23 de agosto de 2006; 23 de abril, 28 de mayo y 5
de noviembre de 2008; 11 de marzo y 17 de junio de 2009; y 6 de julio de 2011, radicaciones N2 21196,
24898, 24102, 22959, 27508, 23410, 27816 y 32597, en el mismo orden de las citadas fechas.
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previa a la judicializacion del respectivo comportamiento o ii) con posterioridad una vez el
tiscal ya ha asumido la investigacion del suceso.” 67

Por consiguiente, la ausencia de valor probatorio no se extiende a documentos o
andlisis de informacion allegados legalmente mediante esas piezas investigativas, pues
como se dijo en lineas que preceden la veda solamente cobija a las entrevistas o
exposiciones recaudas por los agentes de policia judicial, y por tanto, el funcionario
judicial puede producir u obtener la prueba del caso para establecer la realidad y
veracidad de los hechos, la cual puede ser controvertida por los sujetos procesales.

Asi las cosas, para demostrar la existencia de agrupacion criminal frente 34 de las
FARC, se cuenta informe No. 092 U.LPJ.U-SIJIN-DEANT de fecha 24 de febrero de
2006 en donde se plasmo que el Frente 34 de las FARC opera en la jurisdiccion del
municipio de Urrao — Antioquia, y ha venido incrementando su accionar delictivo en
esa region, a punto tal, que realizan una serie de acciones selectivas contra personas a
las que consideran como colaboradores de las autoridades — Ejército y Policia Nacional
-.170 inclusive en dicho documento se empieza por evidenciar el poderio o dominio de
la agrupacion al margen de la Ley en el territorio mentado, pues el investigador apunto
“No fue posible llegar hasta el lugar donde ocurrieron los hechos por la diticil
situacion de orden publico que se presenta en esa region, donde se mantienen en
muembros del 34 frente de las ONT. FARC.EP. que operan en esa region™ 7!,

Igualmente, reposa en el plenario informe No. 166552 de fecha 13 de febrero de 2009
elaborado por la Fiscalia General de la Nacion de la ciudad de Medellin!72, documento
que da cuenta de los procedimientos delictivos desplegados entre los que se senala
“Difusion de falsa informacion encaminada a desprestigiar a la Fuerza
Publica...Emplean con frecuencia el principio de la sorpresa para atacar a la Fuerza
Publica...Ejecucion de atentados terroristas, mediante el empleo de carros bomba y
lanzamiento de cilindros bomba contra entidades del Estado y guarniciones militares y
policiales...Realizacion de ataques y emboscadas contra patrullas en
movinuento...Bloqueo de vias mediante ataques dinamiteros contra la infraestructura
de los puentes, Atentados terroristas contra la infraestructura energética”.

En el mismo sentido, se tiene orden de batalla del frente 34 de las FARC!73 donde se
desglosa la organizacion funcional de ésta estructura criminal sefalando “Cuenta con
un Estado Mayor de Frente, infegrado por cinco cabecillas principales y cuatro
suplentes, los cuales se encargan de las compartiias y comisiones de organizacion,
finanzas, reclutamiento, politica, orden publico e inteligencia’, singularizando al
personal guerrillero que compone la cita organizacion ilegal, entre los que se
encuentran alias “ISAIAS TRUJILLO, EL CUCHO O EL VIEJO; PEDRO BARACUTADO;
MELKIN MORENO; MANOLO O RAMBO; EL NEGRO BENITEZ O DAIMER; MARIO O
EL IGUANO”.

169 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. 25 de febrero de 2015, AP 884 — 2015 Radicacion

n° 44800. MP. Patricia Salazar Cuéllar. 30 de julio de 2012 Radicacién 33461. MP. Julio Enrique Socha
salamanca.
170 Folio 27 c.0.1.
71 Folio 26 c.0.1.
172 Folio 97 a 108 c.0.1.
173 Folio 31 y siguientes c.0.3.
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Aunado a lo anterior, dicha pieza documental sefiala que el frente 34 de las FARC se
divide en las companias terroristas “SILVIO CARVAJAL; NORBERTO CARTAGENA;
VIADIMIR URRUTIA”, precisa que dentro del arsenal bélico con que cuenta la
guerrilla se tienen fusiles, morteros, pistolas, por otra parte, trae a colacion las politicas
de adoctrinamiento ideologico, fisico y politico que reciben sus componentes humanos,
todo ello con la finalidad de conseguir el fin defendido por la estructura al margen de
la Ley, encontrando “durante el curso bdsico de entrenamiento, los terroristas
recientemente ingresados a la cuadrilla reciben preparacion en arma y desarme de
fusil y pistola, poligono, emboscada y contraemboscada, instalacion de trampas,
marchas diurnas y nocturnas, tdicticas de ataque (cortinas), asedio diluido™ 174,

Esa informacion recolectada y allegada por la policia judicial da por sentado que los
bloques de las FARC que han venido operando en el departamento de Antioquia
centran su actividad en la comision de hechos delictivos cuyos resultados generan
impacto o dafio en la naturaleza, poblacion y bienes civiles, y para interés de este
pronunciamiento judicial las acciones subversivas han recaido constantemente en
contra de las entidades del Gobierno Nacional, todo ello bajo consigna de derrocar,
suprimir o modificar el gobierno legalmente constituido y vigente.

Del mismo modo, dada la prueba documental incorporada mediante los informes de
policia judicial, se puede concluir que el Frente 34 de las FARC es una organizacion
militar ilegal, organizada jerarquicamente en Estado Mayor, Estados de Bloque de
frentes, entre otros, cuyo personal se encuentra en la obligacion de cumplimiento a un
codigo de disciplina que oriente a mantener el orden dentro de la célula armada ilegal,
asi como también donde para la satisfaccion de sus objetivos desestabilizadores de la
politica estatal, sus miembros reciben adoctrinamiento fisico, politico, filosofico y de
armas, contando con gran personal bajo su mando para lograr el abastecimiento de
necesidades de sus integrantes, quienes se despliegan por un amplio terrero del
departamento de Antioquia y Choco.

Ademas, reposa en el expediente procesal informe de investigador de campo No. 11-
100445 de fecha 10 de junio de 2016, solicitado por esta instancia judicial en
audiencia preparatorial”s, donde se realizé un analisis de contexto concerniente a la
situacion de orden publico de Urrao para el afio 2005 y determinar asi la estructura de
la célula criminal que azotaba el sector, utilizando como fuentes de conocimiento
documentos de la Gobernacion de Antioquia, alcaldia de Urrao, sentencias, procesos
judiciales y otras multiples herramientas.

En la referenciada pieza documental se evidencid el control econdémico, social y
politico que ostentaba el grupo guerrillero pese a la minuscula presencia de las fuerzas
armadas legalmente constituidas; sin embargo, la envergadura del grupo guerrillero
era de tal magnitud que contaba con el Bloque JOSE MARIA CORDOBA, el cual se
escindia en diferentes frentes, como el 34 de las FARC, que respondian a una
estructura de mando jerarquizada, evidenciando asi la capacidad organizacional y
coordinada del grupo guerrillero para pretender el derrocamiento del gobierno
nacional o el régimen constitucional vigente.

Como soporte probatorio de respaldo, dentro del expediente obra gran variedad de
testimonios que corroboran la presencia y existencia del grupo guerrillero de las FARC,

174 Folio 31 a 74 siguientes c.0.3.
175 Seglin se observa en Acta de diligencia en el record 0:14°41"" - Folio 42 c.o. causa.
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asentado en territorio antioquefio y chocoano. Entre dichas declaraciones se tiene la
vertida por el senor LUIS ALBERTO TABARES quien adujo que los integrantes del frente
34 de las FARC que delinquen en la zona fueron los perpetradores del asesinato de su
hermano!76, frente que hacia masacres en el sector/77, Por su parte, UNALDO DE
JESUS CASTILLO RUEDA arguyo que en la vereda el Sireno, perteneciente al municipio
de Urrao, operaba el frente 34 de las FARC al mando de alias “P4jaro o Pedro”178;
PEDRO RODINEY DEL RIO DEL RIO precisoé que las FARC hacian presencia en aquél
punto geografico, a punto tal que consignaban letreros pregonando su dominio en la
region!79.

Con posterioridad, el senor LUIS ALBERTO TABARES sefiald pese a no precisar el
numero del frente de las FARC operante que “ademads en ese tierpo no habia respeto
por nada por parte de ellos los guerrilleros de quinto frente de las FARC que eran los
que estaban haciendo esas masacres por alld...es sabido por toda la gente que era el
grupo que reinaba en esa region, para esos afos y todavia hay gente de esa por ahi”'50,
apuntando que desconocia si era el frente 5° o 34 de las FARC, pero si que era la
guerilla.

Del mismo modo, la sefiora LUZ MARGARITA COSSIO SERNA relatd como los
comandantes guerrilleros convertian las residencias o casas ocupadas, en cuarteles,
campamentos y lugares de mando: “Melkin tenia campamento en la vereda Los
Animes cerca al Sireno y la casa que ellos querian poner como campamento era donde
ellos mandaban, llevaban secuestrados y eso si uno no podia subir, ellos se mantenian
también donde se encuentra ahora la base del ejército que es en la Linda™'3!.

La misma deponente da cuenta de como los integrantes de este grupo insurgente, en su
pretension de suplantar a las fuerzas del orden legalmente constituidas, utilizaban
armas y prendas de uso exclusivo de las fuerzas militares: “..se mantenia vestido con
uniforme como los que usa el ejército y andaba con sus dos guardaespaldas eran
chocoanos, andaba con armas largas, con esas armas buenas que usa el ejercito...”, del
mismo modo, puso en conocimiento la declarante como el grupo guerrillero hacia
presencia en el lugar a través de sus continuos y permanentes patrullajes,
pretendiendo con esto suplantar a las fuerzas del orden legalmente instituidas: “en
varias ocasiones este pasaba con cuadrillas de la Farc, por la casa mia paso una vez, y
por el camino real casi diario...los mismos guerrilleros se referian a ellos como los
comandantes de debajo de la vereda el Sireno... 7152,

Inclusive en audiencia publica adelantada el 18 de agosto de 2016, el procesado JOSE
ABSALON MORENO FLOREZ!83 y los testigos JOSE ALIRIO MORENO FLOREZ!84 y
JOAQUIN ELADIO PINO ARANGO!85 dan cuenta que por el sector rural del Sireno
operaba el frente 34 de las FARC, escuchando varios nombres y seudonimos como

176 Folio 22 a 24 c.0.1.
177 Folio 80 a 83 c.0.1.
178 Eolio 77 a 79 c.0.1.
7% Folio 109 a 111 c.o.1.
180 Folio 80 a 83 c.0.1.
181 Folio 85 c.0.1
182 Folio 86 c.0.1
183 Audio 1 archivo 110013104056201600058_110013104056_1
184 Record 6°57" audio 2 110013104056201600058_110013104056_2
185 Record 1:04°53" audio 2 110013104056201600058_110013104056_2
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miembros de esa agremiacion criminal, tales como PANELO, PEDRO, MELKIN,
EZEQUIEL, PAJARO y PELAITO.

Toda la informacion expuesta es remachada o reforzada por ex militantes del grupo
rebelde de las FARC, especificamente del frente 34, como lo es CESAR AUGUSTO
LARREA HERNANDEZ - quien fue condenado por éste estrado judicial — persona que
indico frente a la presencia de grupos guerrilleros en la vereda el Sireno “si, e/ 34
Frente de las FARC, porque eso lo sabia todo el mundo, desde nirio sabia que estaba las
FARC por ahi” adicionando que cuando hacia parte de la estructura ilegal, alias
PAJARO le suministraba armas para su porte, como lo fue una pistola y en una ocasion
le facilitaron un fusil Galil, todo con la finalidad de salvaguardar la seguridad de la
institucion delincuencial y preservar la integridad del grupo rebelde!86,

En armonia con lo expresado, MARCO ANTONIO DIAZ PEREA — ex miembro del frente
34 — expresO que se encontro bajo el mando de alias “MARIO”, personaje que tenia
bajo su subordinacion a 45 hombres armados, los cuales debian obedecer la orden
proferida, inclusive, resalto el declarante que porté un fusil y granadas de mano!$7,
agrego que cuando ingreso al grupo guerrillero lo sometieron “a entrenarnuento a San
Antonio en Urrao y estuvimos ahi por tres meses durante los cuales nos ensefiaron
estrategias de cubrimiento personal, como enfrentar al enemigo, oraciones de las
FARC, manejo de armas, politica de la organizacion, y muchas cosas mas...en la vereda
el Sireno si estuve como en el ario 2003, estuve como por dos dias subiendo unas
cargas, en ese tiempo el comandante del Sireno era PEDRO BARACUTAO, que
mandaba una compariia de como de cien o ciento veinte hombres, cuando yo estuve en
el Sireno estuve bajo el mando de FEDRO y nos tocaba subir unas cargas de
comida™58,

Este declarante, dada su relacion directa con el grupo insurgente, en su testimonio
vertid mas aspectos circunstanciales de la estructura de las FARC, dando cuenta del
gran potencial organizacional que poseia para atacar las instituciones del gobierno
nacional, senalando “Después de ese entrenamiento me mandaron para los lados del
Choco a la zona de Alias MARIO que era el comandante y me quede ahi, cubriamos los
sectores VEGADES, ISLETA, BEBARA, BEBARAMAS, NEGUA, CARMEN DE ATRATO,
URRAO, BETULIA... el grupo con el que yo estaba éramos 60 hombres al mando de
MARIO después de MARIO seguia AMFPARO, seguia GENARO, CULEBRO, RUBIEL,
VITONGO, esos eran los comandantes. Yo también recuerdo los nombres de los
comparieros que andaban conmigo PULGA, CARMENZA, JUAN SIN MIEDO, ya se me
han olvidado muchos. Cada comandante tenia una escuadra de doce hombres, el
comandante de mi escuadra era RUBIEL cuando él no estaba lo reemplazaba VILLAN...
Yo conocia a TRUJILLO que es el mds duro en Mandeé, a PEDRO BARACUTAO también
en Mandé, BENKOS, PABLO... alld estaba el grupo al mando de PEDRO, él estaba al
mando de unas cien o mas personas”$?. Poderio que no solo se traduce en la cantidad
de personas, sino en las armas destinadas para la toma del poder, situacion develada
por YESID ROMERO CORDOBA al manifestar “estar con los comandantes y lo que
ellos digan y para donde lo quieran mandar. Fortaba un T-65, que es un fusil, una vez
también tenia un 38 y dos granadas, un chaleco y 4 cargadores’', y ELKIN OVIDIO

186 folio 144 a 152 c.0.1.
187 Folio 225 a 230 c.o.1.
188 Folio 264 a 267 c.o.1.
189 Folio 264 a 267 c.0.1.
%0 Folio 1a 3 c.0.2.
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FLOREZ MORENO - condenado por éste estrado judicial por el delito de Rebelion y
Homicidio en Persona Protegida — quien indicé que como miembro de las FARC porto
armas, como lo fue un Galil y revolver!91,

Y es que cuando se hace relacion al Frente 34 de las FARC se habla de una estructura
jerarquizada politica y militarmente, como puede desprenderse de lo mostrado; sin
embargo, para evidenciar la magnitud de la jerarquizacion y potencial humano de
rebeldes, las declaraciones de los ex subversivos LUIS MARINO QUEJADA PEREA!9Z e
INOCENCIO QUEJADA MEDINA, alias “ARBEY,”19% puntualizan dichas cualidades,
pudiéndose sintetizar “£En la mulicia el comandante superior era MAKEISON que ya
murio...aunque yo era directamente de la comparila PEDRO BARACUTAO, yo
recuerdo de TRUJILLO... MELKIN que es comandante de la columna y reemplazante de
FEDRO, MARIO EL IGUANO también comandante de columna y de la direccion de
Frente 34, JIMMY comandante de compariia que es que da los cursos de fuerzas
especiales, ALEXANDER comandante de compariia, EL. NEGRO reemplazante de
columna, MONIN comandante de guerrilla y reemplazante de compariia, ASPRILLA
comandante de guerrilla, WILMAR comandante de guerrilla...PICO DE CHULO que
también es comandante de compania...TIO FACHO y GROSERIA y otros que se han
desmovilizado como ABELINO, TINGANILLA, CACHETE, DUMAS...EMERSON,
DUGLAS, MILLER, MARTIN, PELAITO, ANTONIO, ANDRES, ANDERSON, JAIRO,
BAMBIS, NENITO, MARISOL...MARYORI...JENNY...BENKO que es el ideclogo mayor
del bloque, AMFARO...KARINA... YANELIS, MI NINO, EL CHOMBO, MONICA,
CARMENZA, ANYELO, NELA, JUANCHO POLO, ALCIDES comandante de milicias por
los lados de Mandé, HUMBERTO, DARWI, JOSE, SEGUNDO, HECTOR, AICARDO,
CARPINTERO, CHAVERRA que tambiéen es un comandante alto pero por los lados de
Choco, KAREN...LA NEGRA OLGA, LORENA, BARTOLO, ARBEY, UWALDO, TATIANA”.

Continuando con las versiones que acreditan la materialidad del delito de Rebelion se
trae a colacion la declaracion de OSCAR JAIME RUEDA RUIZ que fue desplazado por la
guerrilla en febrero de 2005 del sector del Sireno, indicando que en ese sector rural
operaba el frente 34 de las FARC y en una ocasion en una reunion les advirtieron “gue
s1 el ejército entraba al Sireno, ellos les tiraban pipetas de gas con explosivos y que no
respondian™ ¥4,

Todo ese caudal probatorio resefiado, permite a esta agencia judicial aseverar, sin
ninguna duda, la existencia, operancia y capacidad de guerra que el FRENTE 34 de las
FARC desarrollo en la vereda el Sireno del Municipio de Urrao (Antioquia) y zonas
aledanas, dado que los documentos contentivos de ordenes de batalla describen a tal
agremiacion como una organizacion ilegal que hace presencia en el occidente y
suroeste del departamento de Antioquia y oriente y norte del Chocd desde el mes de
enero de 1988195 fecha de creacion del mencionado Frente subversivo, y cuya “politica
u orientacion” consistia segun estamentos en “/a preservacion y fortalecimiento de la
unidad del movimiento revolucionario, defensa de los intereses populares, inculcar a
las masas conciencia de lucha, de solidaridad y comparierismo”%, pero que en la
préctica consolidd un poder militar abusivo que termind por perseguir y asesinar a

%1 Folio 33 a 37 c.0.4.
92 Folio4a9c.0.2.
193 Folio 161 a 164 c.0.2.
194 Folio 75 a 78 c.0.3.
195 Folio 31 c.0.3
1% Folio 8 c.0.3
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personas consideradas por ellos como auxiliadores de sus adversarios, tal como lo
sostiene uno de los testigos, quien dijo: “(..) asesinan a los que senalan de
informantes del gobierno... 97, inclusive, persiguiendo a sus propios componentes
humanos cuando estos toman la decision de desmovilizarse.

Bajo éste contexto se encuentra debidamente probada la materialidad del delito de
Rebelion, a razon de, encontrarse acreditado cada uno de los elementos normativos
estructurales de ésta conducta punible, puesto que, se demostro:

D) Sujeto activo plural: existe un conglomerado de personas que comparte una
trazo ideologico y politico de forma de gobierno a imponer, dicho conjunto
adopto el nombre de “Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia, —
FARC?”, del cual hace parte el Frente 34 que operaba en zonas geograficas
de los departamentos de Antioquia y Choco.

/) Empleo de armas: la agrupacion ilegal cuenta con un arsenal bélico idéneo de
alta potencialidad para arremeter colectivamente contra el sistema
constitucional y legal reglante en Colombia.

Ill) Verbo rector “Pretender” derrocar o suprimir o modificar: Todas las acciones
criminales desplegadas por éste grupo insurgente en contra de las fuerzas
armadas del estado y entidades del orden nacional, tenian una finalidad
sentada en estatutos, la cual era el fortalecimiento del movimiento
revolucionario en defensa de los intereses populares, cuyo consecuente
necesario, era el derrocamiento del Estado para implantar el modelo de
gobierno defendido en la ideologia guerrillera, por tanto, en su dominio
territorial se desplazaba e impedia la operacion armada de soberania de los
cuerpos militares legalmente constituidos.

8.3.2.- De la responsabilidad de los procesados.

Previo a realizar el estudio probatorio tendiente a identificar el grado de
responsabilidad penal de NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN” y
JOSE ABSALON MORENO FLOREZ, considera necesario esta agencia judicial hacer
referencia al principio constitucional denominado NON BIS IN IDEM.

La fuente constitucional de la referida garantia fundamental la encontramos
consagrada en el articulo 29 supra legal cuando reza “y a no ser juzgado dos veces
por el mismo hecho’, entre tanto, el fundamento legal se enmarca dentro del articulo
8¢ de la ley sustancial donde se sefialo “FProhibicion de doble incriminacion. A nadie se
le podrd imputar mads de una vez la misma conducta punible, cualquiera sea la
denominacion juridica que se le dé o haya dado, salvo lo establecido en los
instrumentos internacionales.”, y el articulo 19 de la ley 600 de 2.000 sefiald “Cosa
Juzgada. La persona cuya situacion juridica haya sido definida por sentencia
ejecutoriada o providencia que tenga la misma fuerza vinculante, no serd sometida a
una nueva actuacion por la misma conducta, aungue a ésta se le dé una
denominacion juridica distinta’.

%7 Folio 161 a 164 c.0.2. Declaracién de Inocencio Quejada Medina
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La finalidad de este principio constitucional se orienta a I) racionalizar el ejercicio de
la accion punitiva del Estado — Facultad sancionadora -, II) asegurar que las
consecuencias de tipo sancionatorio no se prolonguen de manera indefinida en el
tiempo, III) evitar que un mismo asunto obtenga mas de una respuesta de diferentes
autoridades judiciales, en procesos que tengan identidad de sujeto, objeto y causa'“®.

En ese marco teleoldgico, la Corie Constitucional fijo el ambito de aplicacion de la
norma constitucional prevista en el articulo 29, senalando:

“Algunas de tales prohibiciones se¢ deducen del derecho constitucional tundarniental “a
no ser juzgado dos veces por el mismo hecho”. La Corte ha identiticado que el
principio non bis in idem acarrea para el legislador la prohibicion de (i) investigar,
acusar, enjuiciar o sancionar penalmente a una persona por un delito por el cual ya
habia sido juzgada —absuelta o condenada- en un proceso penal anterior terminado;
(i1) investigar, acusar, enjuiciar o sancionar penalmente a una persona por un hecho
por el cual ya habia sido absuelta por una senfericia en firme; (ii1) penar a una persona
por un hecho por el cual ya habia sido penada por una sentericia en firme; y, (iv)
agravar la pena imponible a un comportamiento delictivo, en virtud de una
circunstancia que ya fue ftenida en cuenta como elemento constitutivo del tipo
penal™99

La jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia también se ha
ocupado del estudio de este principio constitucional, destacando las implicaciones que
se derivan del mismo. Asi en la sentencia de casacion del 26 de marzo de 2007,
radicado 25629, sostuvo lo siguiente:

“Esta genérica expresion latina (Non bis in idem) de wuna institucion
seguramente de origen griego, se traduce comio no dos veces sobre lo mismo o no dos o
mas veces por la misma cosa.

Comprende varias hipotesis.

Una. Nadie puede ser investigado o perseguido dos o mids veces por el nusmo hecho,
por un mismo o por diferentes funcionarios. Se le suele decir principio de prohibicion
de doble o multiple incriminacion.

Dos. De una misma circunstancia rio se puieden extractar dos o mas consecuencias en
contra del procesado o condenado. Se le conoce como prohibicion de la doble o
multiple valoracion.

Tres. Ejecutoriada una sentencia dictada respecto de una persona, €sta no puede ser
Juzgada de nuevo por el mismo hecho que dio lugar al primer fallo. Es, en estricto
sentido, el principio de cosa juzgada.

Cuatro. Impuesta a una persona la sancion que le corresponda por la comision de una
conducta delictiva, después no se le puede someter a pena por ese Rnusno
comportamiento. Es el principio de prohibicion de doble o multiple punicion.

198 Sentencia C- 521 de 2009.
199 [dem.
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Cinco. Nadie puede ser perseguido, investigado, juzgado ni sancionado pluralmente
por un hecho que en estricto sentido es unico. Se le denomina non bis in idem
material.”

En otra oportunidad, esa misma corporacion agrego que para la configuracion del
principio de NON BIS IN IDEM sin importar la hipotesis factica en la que se enmarque
el asunto, se deben acreditar tres presupuestos de viabilidad para declarar o no la
vulneracion a la referida garantia, siendo estos:

“Doctrinal y jurisprudencialmente se tiene dicho que el principio non bis in
idem envuelve tres presupuestos, a saber: identidad de sujeto, identidad de
objeto e identidad de causa o, como se les conoce por su expresion latina,
eadem persona, eadem res y eadem causa. La significacion de estos elementos
ha sido comentada por la Sala, asi:

“La identidad en la persona significa que el sujeto incriminado debe ser la
misma persona fisica en dos procesos de la misma indole.

“La 1dentidad del objeto estd construida por la del hecho respecto del cual se
solicita la aplicacion del correctivo penal. Se exige entonces la correspondencia
en la especie fdctica de la conducta en dos procesos de jgual naturaleza.

“La identidad en la causa se refiere a que el motivo de la iniciacion del proceso
sea el mismo en ambos casos™?%0

En el caso sub examine, la Fiscalia General de la Nacion en pieza acusatoria indilgo al
procesado NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ alias “MONIN” la autoria del delito
de rebelion al ser esta persona integrante de las Fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia, FARC, para la fecha del homicidio que convoca este pronunciamiento2°?,

Sin embargo, el mismo procesado en diligencia de indagatoria indicé que en la
actualidad se encontraba condenado por el Juzgado Segundo del Circuito de Apartado
— Antioquia a la pena de prision de 57 meses y 18 dias por hallarlo responsable del
delito de Rebelion dada su pertenencia al grupo subversivo de las FARC202,

Ante dicha manifestacion, en primer lugar se considera que el presente asunto se
enmarca dentro de la hipotesis de investigar y enjuiciar penalmente a una persona por
un delito por el cual existe cosa juzgada, situacion que inexorablemente conlleva a
estudiar los presupuestos de viabilidad previamente mencionados. Para ello, revisado
los elementos legalmente aducidos por el 6rgano acusador encontramos prueba
documental visible a folio 77 y siguientes del cuaderno 5, en donde se demuestra
efectivamente que el sefior NELSON DE JESUS MONTOYA JIMENEZ fue condenado por
el delito de Rebelion el dia 1° de agosto de 2012 por el Juzgado Segundo Penal del
Circuito del municipio de Apartadd (Antioquia) a la pena de prision a 57 meses y 18
dias de prision2°3, hechos ocurridos hasta el 4 de marzo de 2012204,

200 c5) SP del 22 de noviembre de 1990.
201 Folio 164 a 184 c.0.6.

202 Folio 138 a 142 c.0.4.

203 Folio 82 c.0.5.

204 Folio 85 y 86 .0.5.



