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Asunto . Sentencia Anticipada.

1. ASUNTO

Se profiere sentencia anticipada dentro del proceso seguido contra JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL RAMIREZ alias “EL FINO” por el homicidio de GERMAN CARVAJAL
RUIZ.

2. HECHOS

El dia 6 de junio de 2001, en el municipic de Obando departamento del Valle del
Cauca, aproximadamente a las 8:40 de la noche, el sefor GERMAN CARVAJAL
RUIZ — quien se desempefiaba como profesor en el Colegio San José en el horario
nocturno—, inmediatamente después de salir de dictar su catedra se dirigia hacia su
casa, momento en el cual es ultimado en las afueras del plantel educativo ubicado en
la Calle 32 con Carrera 52, sobre el costado izquierdo que da a las escaleras del
puente peatonal que se ubica en ese lugar, luego de que un sujeto lo llamo por su

nombre y al voltear a mirar le dispard causandole la muerte instantaneamente.
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3. LAVICTIMA

GERMAN CARVAJAL RUIZ, quien se identificaba con cédula de ciudadania No.
7.525.449," estado civil casado con la sefiora NORA ELSY ESCUDERO BEDOYA?,
procedente del Departamento del Caqueta; laboraba como docente en las areas de
biologia y quimica en el colegio San José, Municipio de Obando - Valle®, padre de
MARIO ALEJANDRO y JULIAN MAURICIO®.

Para la fecha de su deceso, el sefior CARVAJAL, ejercia como presidente de la
subdirectiva del sindicato de trabajadores de la educacién de Obando (Valle),
SUTEV®.

4. IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, alias “EL FINO”, identificado mediante
cotejo dactiloscopico realizado de las impresiones dactilares que obran en el original
de la tarjeta de registro del sistema AFIS —EVIDENTIX de la Fiscalia General de la
Nacion y tarjeta de registro obrante en las bases de datos ANI de la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de las cuales se determin6 que ‘realizada la confrontacion
dactiloscépica se establece que la persona registrada como JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL RAMIREZ, (documento objeto de estudio) figura en la base de datos
de la Registraduria Nacional del Estado Civil como: JUAN MAURICIO ARISTIZABAL
RAMIREZ, C. C. 70.926.208."°

De los datos suministrados por la tarjeta decadactilar de la Registraduria nacional del
estado Civil’, se informa que el sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ
nacié el 11 de febrero de 1966 en Medellin (Antioquia), siéndole asignado el cupo
numérico 70.926.208, expedida el 17 de mayo de 1984 en Anori (Antioquia), sexo
masculino, 1.79 metros de estatura aproximadamente, grupo sanguineo O+, sefales
particulares cicatriz dedo(s) una mano (sic), residencia al momento de la expedicion
de la cédula de ciudadania Carrea 35 A No 39A-13, presenta baja por pérdida o

suspension de los derechos politicos.

'Folio5y19C. 0.1,

* Folio 14, registro civil de matrimonio

' Folio 3 ¢ 0. 1, acta de levantamiento de cadaver

* Folio 94 ¢. 0. 1, declaracion jurada de la sefiora NORA ELCY ESCUDERO.
*Folio 82C. 0.1

® Folio 30 ¢. 0. 3, cotejo dactiloscopico.

" Folio 37¢c. 0.3
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Por su parte, el grupo de Lofoscopia de la Division de Criminalistica de la Fiscalia
General de la Naciéon®, en resefa que le practicara indica que el sefior JUAN
MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, es titular de la Cédula de Ciudadania Numero
70.926.208 expedida en Anori (Antioquia), nombre de los padres ANIBAL Y
BLANCA, interno en la Carcel de maxima seguridad de ltagui (Antioquia), actividades
ganadero y comerciante. Se consignan las siguientes caracteristicas
morfocromaticas: persona de 1,71 metros de estatura aproximada, contextura media-
obesa, forma del cabello lacio-liso, ojos color castafio claro-verdes, implante barba
escaso, piel color triguefia, cabello color castafio-negro, longitud barba rasurada.
Como sefales particulares se consigna: en dedo pulgar izquierdo (sic) y lunar en
mejilla derecha. Manifesté que se encuentra casado con ANGELA MARIA
SALDARRIAGA, grado de estudios bachiller.

5. RESUMEN PROCESAL

5.1 El 11 de julio de 2001, la Fiscalia 36 delegada ante los jueces del Circuito de
la ciudad de Cartago-Valle, abre previa segun lo contemplado en el articulo
327 del C.P.P.°

5.2 El 30 de septiembre de 2002, la Fiscalia 36 Delegada ante los Jueces Penales
del Circuito, se abstiene de decretar la apertura de instruccion al tenor de los
articulos 325 y 327 de la ley procesal penal'®.

5.3 El 30 de marzo de 2007, la Fiscalia 82 Especializada Unidad OIT declara la

nulidad de la resolucion inhibitoria proferida por la Fiscalia 36 delegada.”

5.4 El 3 de noviembre de 2009, la Fiscalia 82 Especializada adscrita a la UNDH Y
DIH proyecto OIT de la ciudad de Cali (Valle), se ordena vincular a la presente
investigacion al sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias “EL
FINO” por los delitos de homicidio agravado, porte ilegal de armas y concierto
para delinquir agravado, en calidad de coautor impropio, disponiendo la

realizacién de diligencia de indagatoria'?.

“Folio 34y 36¢c. 0.3
" Folio6c 0.1

" Folio48 y 49 ¢. 0. 1
"Folio57ySSc. 0.1
2 Folio 270 ¢. 0. 1
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5.5

5.6

5.7

Se realiza diligencia de indagatoria a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL
RAMIREZ en la ciudad de Medellin, el dia 4 de noviembre de 2009,
vinculandose a la actuacion por los delitos de homicidio agravado, porte ilegal
de armas y concierto para delinquir agravado; en esta diligencia el procesado
acepta cargos solamente por el delto de HOMICIDIO AGRAVADO vy
manifiesta que con respecto al delito de porte ilegal de armas no acepta dicha
responsabilidad, en razén a que ese delito se encuentra prescrito y en relacion
al de concierto para delinquir agravado, tampoco acepta su responsabilidad
aduciendo que fue indultado por la ley 782 de 2002; por ultimo manifiesta el
indagado que se acoge a sentencia anticipada por el delito de HOMICIDIO
AGRAVADO™.

El 24 de noviembre de 2009, se decreta medida de aseguramiento consistente
en Detencion Preventiva sin derecho a libertad en contra de JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL RAMIREZ, por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO en calidad
de COAUTOR MATERIAL IMPROPIO, conforme los articulos 103 y 104
numerales 7° y 10° de la Ley 599 de 2000, en tanto que se precluyen las
investigaciones por el de porte ilegal de armas, en virtud de la prescripcion del
ilicito y concierto para delinquir, por existir una decision del tribunal Superior
de Distrito Judicial de Medellin de 10 de febrero de 2006, en aplicacion de la
Ley 418 de 1997."

Finalmente, el 13 de febrero de 2012, el Fiscal 124 Especializada adscrita a la
Unidad Nacional de Derechos Humanos y Derecho Internacional Humanitario
de Cali, levanta Acta de Formulacion y Aceptacion de Cargos con fines de
sentencia anticipada, en la cual se le imputa al sindicado- JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL RAMIREZ, el delito de HOMICIDIO AGRAVADO, conforme los
articulos 103 y 104 numerales 7 y 10 de la Ley 599 de 2.000, por la muerte del
sefior GERMAN CARVAJAL'.

6. LA COMPETENCIA

Mediante Acuerdo PSAA08-4924 de 25 de junio de 2008, el Consejo Superior de la

Judicatura establecio6 la creacion entre otros de éste, el Juzgado Once (11) Penal del

Circuito Especializado de Bogota, a partir de la misma fecha, posteriormente,

" Folios 271 a277c. 0. |
" Folio96ySS8¢c. 0.2
" Folio 238 c. 0.2
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mediante el Acuerdo PSAA08 4959 del 11 de julio de 2008, se le asignd competencia
para el conocimiento exclusivo del tramite y fallo de los procesos penales
relacionados con los homicidios y otros actos de violencia contra dirigentes sindicales
y sindicalistas, en curso en los distintos despachos judiciales del territorio Nacional.
Luego se prorrogé la medida de descongestion adoptada por el acuerdo que
antecede, hasta el 30 de junio de 2012 mediante el acuerdo PSAA10-7011 de 30 de
junio de 2010, siendo prorrogada nuevamente la medida hasta el 30 de junio de
2014, por virtud del acuerdo PSAA12-9478.

Por lo tanto y frente al articulo 5° Transitorio de la ley 600 de 2000, observando
ademas que la victima, el sefior GERMAN CARVAJAL RUIZ se encontraba afiliado
al “Sindicato de Trabajadores de la Educacién del Valle “SUTEV”'®, y ocupaba el
cargo de presidente del mismo hasta el 6 de julio de 2001, fecha en que se
produjeron los hechos, éste Despacho Judicial es competente para conocer del
presente asunto. |

7. DE LA SENTENCIA ANTICIPADA

La sentencia anticipada constituye una prerrogativa que el legislador le concede al
procesado para obtener la disminucion de la pena a imponer, como respuesta del
Estado, cuando la voluntad de aquél sea la de asumir la responsabilidad de los cargos
que se le han enrostrado.

Sobre la figura de la sentencia anticipada, la Corte Constitucional en Sentencia SU-
1300 del 6 de diciembre de 2001, sostuvo que la aceptacion de cargos constituye
una confesion simple, con la cual tanto el Estado como el sindicado efectuan
renuncias mutuas, pues aquél dejara de ejercer sus poderes de investigacion,
mientras éste renuncia al agotamiento del tramite normal del proceso, asi como a la

controversia de la acusacion y de las pruebas en que se funda."’

En este mismo sentido el articulo 40 de la Ley 600 de 2000 establece como requisitos
para considerar su procedencia, que la solicitud sea efectuada por el procesado y que se
produzca dentro de los precisos limites establecidos a partir de la diligencia de

indagatoria y hasta antes de que quede ejecutoriada la resolucion de cierre de la

" Folio 82 ¢. 0. 1
' radicado 31943 del 9 de septiembre de 2009.
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investigacion; y desde el momento en que se dicte la resolucion de acusacién hasta
antes de que cobre firmeza la providencia que fija fecha para la celebracion de la

audiencia publica.

En lo que respecta a la legalidad sobre el Acta de Formulacion y Aceptacion de
Cargos para Sentencia Anticipada, es el Juez quien ejerce dicho control como
garante de los Derechos Fundamentales del acusado, respetando el nucleo factico
de la imputacion'®; de esta manera la Jurisprudencia ha fijado los parametros de ese

control judicial:

Determinar si el acta es formalmente valida.
Establecer si la actuacion es respetuosa de las garantias fundamentales.

3. Verificar que los cargos no contrarien de manera manifiesta la evidencia
probatoria.

4. Constatar que la adecuacion que se hace de los hechos en el derecho sea la

correcta’®.
7.1 DEL ACTA DE ACEPTACION DE CARGOS

En el caso en particular, se verifico que el Acta de Formulacion y Aceptacion de
Cargos es formalmente valida y cumple con todos los requisitos legales, en la
medida en que se formulan con claridad los cargos que equivalen a la resolucion de
acusacion y respeta garantias fundamentales del procesado, quien se encuentra
debidamente asistido por su defensor, es conocedor de su derecho de no
autoincriminacion y de la preservacion de su garantia de presuncion de inocencia,
conocedor de sus posibilidades procesales, y de las consecuencias que derivarian
de su aceptacion de responsabilidad; por ultimo se verifica la voluntariedad del
sindicado en relacion con su renuncia a tales garantias, para acceder a la
terminacion anticipada del proceso, por virtud de su aceptaciéon de responsabilidad,
misma que se solicitd por este desde su misma diligencia de indagatoria. Ahora bien,
los otros items se encuentran cumplidos a cabalidad, y se iran abordando en el

desarrollo de ésta sentencia.

8. DE LAS CONDUCTAS MATERIA DE SENTENCIA

"* Sentencia Corte Suprema de Justicia Rad. 25.306 M.P. Augusto J. Ibaficz Guzman del 8 de Abril de 2008,
" Sentencia 16 de julio de 2002. M.P. JORGE ENRIQUE CORDOBA POVEDA. Radicado 14862
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Conforme a la calificacion juridica que imputé la Fiscalia, éste Despacho pone de
presente que los hechos se remontan al dia 6 de junio de 2001, situacion que obliga,
conforme al principio de legalidad, a acudir a la norma vigente al momento de
ocurrencia del homicidio, que no es otra que el Decreto Ley 100 de 1980, siendo de

aplicacion los articulos 323 y 324 numerales 7° y 8° de la citada normativa.

Vale destacar que con posterioridad se expidi6 la Ley 599 de 2000, con vigencia a
partir del 25 de julio de 2001, norma que recogi¢ de forma idéntica la ecuacion
juridica ya mencionada (articulos 323 y 324 numerales 7° y 8°), para consagrarlos en
los articulos 103 y 104 numerales 7° y 10° de la mentada Ley 599 de 2000, sin tener

en cuenta sus posteriores modificaciones.

Asi las cosas, en aplicacion del principio de favorabilidad, el ente acusador determino
de forma correcta, tanto en la resolucion a través de la cual definié la situacion
juridica del sindicado, como en el Acta de Formulacion y Aceptacion de Cargos para
Sentencia Anticipada, que a la norma posterior, debia otorgarsele un efecto
retroactivo, pues las penas consagradas anteriormente entre 40 y 60 afios de prision
(Decreto Ley 100 de 1980), pasaron de 25 a 40 afios de prision (Ley 599 de 2000).

Por virtud de lo anterior, al endilgarsele el delito de HOMICIDIO AGRAVADO
contenido en los articulos 103 y 104 numerales 7° y 10° de la Ley 599 de 2000,
aunque sin el recorrido normativo que se acaba de resefiar, se concluye que la
adecuacién que se hace de los hechos frente al espectro normativo resulta ser la
correcta, como lo exige la constitucion y lo ratifica la jurisprudencia de la Sala penal

de la Corte Suprema de Justicia ya citada.

Esta aplicaciéon normativa favorable, resulta respetuosa de las garantias del
procesado, pues la adecuacion a la norma posterior frente al caso en concreto, nos
permite concluir que se conserva el mismo nucleo factico y juridico que gobierna el
caso, y que fue previsto en el acta de aceptacién de cargos, preservando el principio

de congruencia, de tratamiento frecuente por la Corte Suprema de Justicia®.

20 Sentencia Corte Suprema de Justicia, radicado 34495 del 8 de noviembre de 2011, M.P AUGUSTO J. IBANEZ
GUZMAN. '
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8.1 DEL HOMICIDIO

Es de reiterar que para efectos de la presente sentencia, se tendran en cuenta los

articulos 103 y 104 de la ley 599 de 2000, que en su texto literal sefiala:

Articulo 103. Homicidio. EI que matare a otro, incurrira en prision de trece (13) a
veinticinco (25) afos.

En relacion con la tipicidad que el delito comporta, obra dentro del plenario,
Diligencia de Levantamiento del Cadaver del sefior GERMAN CARVAJAL RUIZ, el

cual refiere lo siguiente:

“...el occiso presentaba las siguientes heridas: Una herida en la parte
de atras parte derecha de la oreja, una herida en la clavicula derecha,
una herida en la ceja izquierda, una herida en el cuello parte alta zona
cabelluda, una herida omoplato derecho parte alta, el occiso fue
plenamente identificado por su sefiora esposa NHORA ELCY
ESCUDERO BEDOYA...””

De igual forma milita dentro del mismo, el protocolo de necropsia®® en el que se
describen las lesiones producidas en el cuerpo del occiso, causadas por el impacto
de 3 proyectiles de arma de fuego, que perforaron 6rganos vitales y ocasionaron
shock neurogénico generandole la muerte, disparos que se evidencian para que no

haya duda alguna en album fotografico al cadaver®.

Asi mismo, reposa dentro de la actuacion el registro civil de defuncién, con fecha del
6 de julio de 2001, documento que confirma la muerte del sefior GERMAN
CARVAJAL RUIZ, quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania. No.
7.525.499, expedida en el Municipio de Obando- Valle, Registradora Municipal
PATRICIA CARRERA TASCON. |

Con sustento en lo anterior, se ratifica la conducta tipica de homicidio enrostrada por
la Fiscalia, que permite afirmar la ofensividad y lesividad del comportamiento
desplegado, toda vez que en forma real y efectiva se vulner6é el bien juridico
protegido, que en este caso es la vida, del cual era titular el sefior GERMAN
CARVAJAL RUIZ.

! Folio 3 ¢. o. 1 Diligencia de levantamiento de cadaver.
* Folio 20y s. 5. ¢. 0. 1 Protocolo de necropsia suscrito por Dr. JORGE EDUARDO PULIDO
* Folio 23 ¢. 0. 1 album fotografico.
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8.1.1. DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE AGRAVACION

En relaciéon con las circunstancias de agravacion imputadas por el ente acusador,

previstas en el articulo 104 de la ley 599 de 2000, se tiene:

ARTICULO 104 Circunstancias de agravacion. La pena sera de veinticinco (25) a
cuarenta (40) afos de prision, si la conducta descrita en el articulo anterior se

cometiere:

e Numeral 7° ibidem: Colocado a la victima en situacién de indefension o

inferioridad o _aprovechéndose de esta situacién. De las dos hipotesis que

contempla el numeral transcrito, es evidente que en el caso concreto se presenta
la segunda situacion. En efecto, consta que el occiso se encontraba desprevenido
hablando con una de sus alumnas, cuando repentinamente fue pronunciado su
nombre en voz alta por un sujeto armado, quien dispard hasta ocasionarle la
muerte. Este hecho demuestra plenamente la falta de oportunidad para
reaccionar o defenderse del agresor por parte de la victima, por cuenta de la
situacion inesperada; fue un hecho preparado por parte del agresor quien contaba
con el factor sorpresa como medio de asegurar el golpe, sin dar ninguna
posibilidad de defensa, constituyéndose claramente un aprovechamiento de la

condicién de inferioridad de la victima.
Sobre esa causal la doctrina se ha referido en estos términos:

“ ..esta indefenso no solo el que no cuenta con los medios para ello, sino

también el que ha sido despojado de ellos, o que teniéndolos no puede
utilizarlos, sea por que se le imposibilite, por accién del homicida o
porque desconoce la inminencia de la agresién, como cuando hay
ocultamiento fisico o moral, o traiciéon u ocultamiento de armas...”**

Por lo anterior resulta evidente la situacion preponderante de indefension a la que fue
reducido el sefior CARVAJAL, con ocasidn al ataque que recibe por la espalda, tal
como lo demuestra el protocolo de necropsia, en el que se revelan los orificios de
salida y de entrada de los proyectiles en el cuerpo del occiso®, mayor aun cuando
con el animo de asegurar su objetivo propina disparos a pocos metros,

evidenciandose entonces la carencia de algin medio de defensa frente al ataque en

* El Homicidio Tomo I, Orlando Gémez Lopez pag. 457, edicion 1993,

* Folio 21 adverso y 22, en la cual refieren 3 heridas con arma de fuego. 1. orificio de entrada region occipital derecha y orificio de salida en
hemicara izquierda, en el arco superciliar interno, 2. Orificio de entrada localizado en la region occipital, tercio inferior con linea media, linea
de salida escama de temporal derecho. 3. Herida con orificio de entrada en hemitorax derecho en la region supraescapular, y orificio de salida
localizado en hemitorax derecho en el hombro con linea anterior interno.
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el que resulta muerto. Sobre este mismo aspecto, obra album fotografico® que
reafirma el ataque sorpresivo y cobarde que realizé el homicida, para acabar con la
vida del seflor GERMAN CARVAJAL, despojandolo asi de toda posibilidad de

defensa de la agresion que era inminente.

En ese sentido, es coherente el relato rendido por MARGOT RIOS, testigo presencial
de los hechos:

“Si, era profesor mio, el daba quimica” (...) ‘el profesor GERMAN se queda con
los alumnos hablando de las 80 horas, nosotros si lo sentimos muy apurado, por
lo menos yo lo senti muy apurado por salir pero los alumnos no lo dejaban salir
por lo de las 80 horas; cuando yo salgo de la escuela y habia caminado una o
dos cuadras méas o menos, él me alcanza y yo lo detengo del brazo a explicarle lo
de las 80 horas, cuando yo lo cojo del brazo, él voltea a mirar hacia atras porque
supuestamente a él lo llamaron, yo no escuche cuando lo llamaron_él voltea a
mirar hacia a alrés luego mira otra vez hacia adelante y ahi le disparan a él en la
nuca"g_}, .)" lo miro como cae al piso y le disparan alli en el piso, lo remataron en el
piso.

En cuanto a la circunstancia prevista en el numeral 10° del articulo 104, también
cargada al acusado, pregona la norma (sin la reforma prevista en el articulo 2° del
Decreto 1309 de 2009):

e Numeral 102 “Si se comete en persona que sea o haya sido servidor publico,
periodista, juez de paz, dirigente sindical, politico o religioso en razon de
ello...”.

Indudablemente concurre dicha circunstancia agravante, por cuanto la victima
ademas de pertenecer a un sindicato, era dirigente de la agremiacion, constando en

el expediente su condicion de presidente de la Directiva Municipal de SUTEV. %

Ademas, sobre el aspecto subjetivo del agravante, en lo atinente a que haya sido
ultimado en razén de su condicion de dirigente sindical, se parte de las declaraciones
de familiares y amigos del occiso, los cuales plasman aspectos generales de la
actividad sindical que ejercia GERMAN CARVAJAL RUIZ en vida, como es el caso
de su esposa, la sefiora NORA ELSY ESCUDERO, quien se refiere asi:

“... siempre lo conoci con oposicién a las politicas de los gobiernos del momento, se
hizo conocer como sindicalista y lideré unas banderas en cada uno de los paros que
se dieron en el transcurso del tiempo..."”*

 Folio 23 ¢. 0. 1 album fotografico
7 Folio99¢. 0. 1

™ Folio 82 ¢. 0. | certificacion del | sindicato SUTEV de fecha 24 de mayo de 2007, y firmado por la seflora ANA MILENA ORTIZ en el

cual informaban que el sedlor GERMAN CARVAJAL RUIZ era presidente de la directiva municipal de Obando — Valle.
¥ Folio 94 c. 0. |
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En esa misma direccién también declar6 LUCERO PINEROS colega del occiso,

quien advierte:

“Lo unico que puedo decir es que era un lider sindical ciento por ciento, él a nivel
sindical movia masas...”>°

Son muy elocuentes las afirmaciones de personas que eran muy cercanas a la
victima y por lo mismo autorizadas para informar sobre su proceder en materia
sindical, relatos que demuestran el liderazgo y fuerte oposicion que el difunto

expresaba en las diferentes protestas, de las que entonces era protagonista.

Es absolutamente importante, para decantar los motivos de la conducta punible que
ocupa el presente examen, resaltar que el profesor CARVAJAL, laboraba en
Doncello (Caqueta), pero fue trasladado justamente en razén a unas amenazas que
habia recibido por parte de grupos paramilitares; lo anterior lo deja claro la sefiora
NORA ELSY ESCUDERO BEDOYA en los siguientes términos:

“...cierto dia me comenta que al llegar a la capital de Florencia donde permanecia
de lunes a viernes puesto que su residencia era en Doncello con su familia al llegar
a la capital se bajo del taxi, dio unos pasos y lo abordo una camioneta de vidrios
polarizados, bajaron los vidrios y el conductor le djjo al ofro acompafiante
sefialdndolo: este es GERMAN CARVAJAL el quimico, eso fue un dia lunes se
suponia que se quedaba hasta el viernes, pero no fue asi pues se regreso el mismo
lunes para Doncello y muy preocupado me comento la situacion...”

(.-

PREGUNTADO: que amenazas recibié GERMAN CARVAJAL y si estas fueron en
razoén de su actividad sindical?. CONTESTOQ: si, yo considero que ese sefialamiento
que le hicieron en el Caquetéa para mi fue una amenaza...”

La anterior situacién fue corroborada por el sefior MARIO HERNAN COLORADO
FERNANDEZ, quien era miembro de la subdirectiva de la junta departamental del
sindicato SUTEV®' para la época de los hechos y contaba. con un especial
conocimiento de las circunstancias anteriores al homicidio; a este respecto, en su

declaracion manifiesta:

“PREGUNTADO: se enteré usted de amenazas proferidas en contra de GERMAN
CARVAJAL?, y si éstas tenian que ver con su actividad sindical (sic). CONTESTO:
lo dnico que recuerdo en ese sentido es que él habia sido trasladado desde
Doncello-Caqueté al parecer por motivos de amenazas” (...) “solo conozco que fue

trasladado por amenazas”.*?

* Folio 103 co 1
' Folio 68y SS ¢. 0. 1
*2 jdem.
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(...) “cuando estaba de miembro de la junta directiva departamental de SUTEV, en
el periodo 2000-2003, se hicieron ptiblicas amenazas contra los directivos sindicales
por parte de grupos que se firmaban como autodefensas, las amenazas eran
dirigidas en general a directivos sindicales” (...) PREGUNTADQ: de parte de que
grupo especificamente se hacen aquellas amenazas a las que se ha referido en
esta diligencia?. CONTESTO: pues siempre se relacionan con los que se denomina
autodefensas o también paramilitares y de la época del afio 2000 a 2003, recuerdo
algunos de esos panfletos a nombre del denominado BLOQUE CALIMA, siempre
eran dirigidos contra la dirigencia sindical en el Valle” (...)*

Los anteriores testimonios muestran que la victima venia siendo amenazada desde
que residia en el departamento del Caquetd, y que esa situacion se prolongd aun
encontrandose ya en la zona del Valle, donde finalmente le ocasionaron la muerte,
por esa razon se refiere directamente al BLOQUE CALIMA como la fuente de dichos
amedrantamientos contra los directivos departamentales y municipales del sindicato
SUTEV.

Por ello, una vez establecida la relacion del trasegar sindical dé la victima con el
motivo del homicidio, se observa que los perpetradores, como ha sido comun en las
diferentes actuaciones judiciales, aducen que se decididé la muerte del sindicalista
por ser miembro de las agrupaciones subversivas. El presente caso no es la
excepcion, tal como lo refieren algunos miembros de las autodefensas, pues a pesar
de que se esboza la condicion de guerrillero, para justificar su objetivo militar en el
docente, no se arrimé medio de conviccidn alguno que asomara suficiente para
efectivamente establecer que el hoy obitado en efecto pertenecia a la insurgencia,
cuando realmente se trataba de una oprobiosa persecucién a quien tenia el valor de
ejercer el derecho de liderar las actividades sindicales, labor que se constituye en
cimienta de una verdadera democracia, y por ese medio lograba una fuerte injerencia

social en representacion de los trabajadores.

Sobre este particular vale traer a colacion lo referido por ARMANDO LUGO, quien en

acta de colaboracion eficaz sefiala:

“Lo mataron... porque era miliciano que trabajaba directamente con las FARC”

“...que hay un guerrillero que hay que matar de la cual me pasa la foto y me dice
que es de Obando Valle y me da el nombre de un colegio detras de la foto..."**:

33§
Idem.
" Folio 235 ¢. 0. | acta de colaboracion eficaz realizada al allanado ARMANDO LUGO, el dia 3 de agosto de 2009.
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Facil resulta entonces colegir que la predicada vinculacion con organizaciones
guerrilleras por parte del docente no le consta al paramilitar, quien a pesar de ni
siquiera conocer a la victima, entrega la fotografia a los que finalmente cometen
materialmente el crimen, esto es a alias “Polocho” y alias “Chiqui” a quienes ademas
lleva hasta el Municipio de Obando (Valle) y los ubica incluso en el colegio donde

presta sus servicios el educador.

Visto asi, resulta claro que no existe ningun fundamento de nexo alguno entre el
ahora occiso y agrupacion subversiva alguna, encontrandonos ante una aseveracion
carente por completo de verificacion.

En este orden de ideas, no puede colegirse cosa distinta a que la motivacion que los
paramilitares tuvieron para causar la muerte al sefior GERMAN CARVAJAL RUIZ no
era otra que su decidida actividad sindical, desde la cual se oponia a las politicas del
Estado, lo cual lo ubicé en la mira criminal de las autodefensas. Queda asi
sustentada la concurrencia de la causal especifica de agravacion punitiva a que se
contrae este acapite (articulo 104 numeral 10°), y a su vez la demostracion de que la
prueba verificada en el proceso, como lo dedujo la Fiscalia, efectivamente conduce a

tal calificacion del comportamiento en términos de tipicidad estricta.

8.1.2 DE LA RESPONSABILIDAD

Con respecto a la responsabilidad sobre la muerte del sefior GERMAN CARVAJAL,
se tiene que JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, acepté la misma como
coautor material impropio en el delito de homicidio agravado35; lo anterior se puede
colegir de la diligencia de injurada, en donde manifesto lo siguiente con respecto a la
muerte del sefior GERMAN CARVAJAL RUIZ:

“CONTESTO. Acepto mi responsabilidad por haber sido del ala
financiera del bloque Calima... solicito acogerme a Ssentencia
anticipada bajo mi responsabilidad penal....” *®

Por lo anterior y sin ningin apurc en materia probatoria, con lo hasta ahora
fundamentado ya se vislumbra que el origen del homicidio provino del Bloque Calima
de las AUC, lo cual se ve ratificado en el acta de colaboracion eficaz suscrita por

* Folio 246 ¢. 0. 2 acta de aceptacion a cargos, del sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL.
* Folio 273 ¢. o. 1, indagatoria del sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL.
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ARMANDO LUGO* como ex miembro de aquel, quien luego de observar el album
fotografico de victimas, reconoce de manera voluntaria al docente CARVAJAL RUIiZ
y acepta su participacion en el homicidio del sefior CARVAJAL, manifestando lo

siguiente:

“(...) Como ocho o quince dias de que ocurriera el homicidio de esta persona me
reino yo aqui en Cali con el sefior PONCHO, donde me manifiesta de que hay un
guerrillero que hay que matar, de la cual é/ me pasa la foto y me dice que es de
Obando Valle, y me da el nombre de un colegio detrés de la foto, entonces le digo yo,
que como es la vuelta con eso, me dice que hay viaticos y que se lleve una gente, de
la cual llego hasta Tulud y hablo con GIOVANNI y GIOVANNI Je comento lo que
PONCHO me dice y GIOVANNI me dice que efectivamente que hay, que ahi esta el
POLOCHO y CHIQUI, de los cuales yo le entrego la foto a POLOCHO y a CHIQUI,
voy en la camioneta y bajo hasta Obando con ellos y les mostré el colegio y les dije la
informacién que habia recibido que él ensefiaba ahi, y POLOCHO me dice que ya
queda eso en manos de él y que él se encarga de hacer ese trabajo. Me recuerdo
que él me llama a mi un dia POLOCHO (sic) y me dice que ya la vuelta de Obando
quedo? lista, le pregunté que cual vuelta, me dijo que la de Obando, que efectivamente
lo habian visto y que efectivamente lo habian matado al frente del colegio (sic).”

Esta situaciéon pone de manifiesto la relacion que con este homicidio tuvieron las
Autodefensas Unidas de Colombia, como estructura de poder, al mando de JOSE
VICENTE CASTANO GIL y su hermano CARLOS CASTANO, al igual que el
comandante del Bloque Calima HEBERTH VELOZA GARCIA alias “HH" (cuyo
escolta era PONCHO), como lo afirma ARMANDO LUGO®.

De igual manera ELKIN CASARRUBIA POSADA vy el aqui acusado JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL, en sus distintas declaraciones involucran a las AUC, como

organizacion, en la muerte del sindicalista.

Ahora bien, en cuanto a la clase de participacién en la cual pudo incurrir el aqui
procesado, advertimos que el ente acusador en el acta de formulacion y aceptacion
de cargos, imputd entre otros el delito de Homicidio Agravado, atribuyéndole la
calidad de coautor impropio; en base a ello, este despacho tiene que indicar que la
participacién del aqui procesado, no se encuadra dentro de tal grado de
participacion. Al respecto, es preciso citar lo que ha dicho la Sala penal de la Corte
Suprema de Justicia, corporacién que aborda esta cuestion en los siguientes

términos:

Y la segunda, que ha sido denominado por la Sala coautoria impropia, es la
contemplada en la norma en comento y en ella concurren (i) una decision comun al
hecho, (i) una division o reparticion de funciones y (@) una contribucion
trascendente en la fase ejecutiva del injusto.

7 Folio 235 c. 0. | suscrita el 3 de agosto de 2009
 Dice Armando Lugo en indagatoria a folio 112 y 113 ¢. 2 original: PONCHO “era ¢l jefe de la seguridad de HH y tenia autonomia para
ordenar homicidios, era mas auténomo que un comandante urbano,...”
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Una de las diferencias fundamentales entre ambas figuras radica en que, por un
lado, en la coautoria propia atin es predicable el principio de necesidad, propio de
las teorias de la participacion de corte objetivo-material, segtin la cual es autor (o,
en el evento de una pluralidad de sujetos agentes, coautor) quien realiza una
aportacién imprescindible y causal al resultado tipico, sin la que éste jamds se
hubiera podido concretar’.

En la coautoria impropia o funcional, por el contrario, lo que impera es el principio
de la imputacion reciproca, ya referido por la Corte en anteriores providencias, de
acuerdo con el cual

“[...] cuando existe una resolucion comun al hecho, lo que haga cada uno de los
coqutores es extensible a todos los demds, sin perjuicio de que las otras
contribuciones individualmente consideradas sean o no por si solas constitutivas
de delito™. '

De esta manera, salta a la vista que en la figura de que trata el inciso 2° del articulo
29 del Codigo Penal no es posible aplicar el principio de necesidad de la
aportacion causal, en la medida en que cada uno de los coautores necesita la
intervencion de los demas en aras de la obtencion del fin comtn. En otras palabras,
el dominio del hecho es conjunto, porque existe una interdependencia funcional
entre los participes.

Adicionalmente, la valoracion acerca de la importancia del aporte individual al
hecho la debe realizar el funcionario mediante un juicio ex ante, es decir, teniendo
que retrotraerse al momento de la accién y examinando si segun las condiciones de
un observador inteligente situado en la posicion del autor el aporte seria relevante
para alcanzar el objetivo en comun.

Es decir, para efectos de establecer la trascendencia de la accion individual, es
improcedente todo juicio de verificacion ex post que implique el reconocimiento,
ya sea explicito o tacito, del principio de necesidad de la aportacion casual o, 10
que es lo mismo, que parta de la idea de que conforme a las circunstancias a la
postre conocidas el resultado debié haber dependido en concreto del aporte del
participe, como ocurriria, por ejemplo, si se fundara la coautoria del vigilante o
‘campanero’ tan solo por el hecho de que, ante el peligro de ser descubiertos, tuvo

que actuar avisandole a los demas®'.

El juicio ex ante, por el contrario, se sustenta en que la contribucion ya es
significativa cuando la funcién que de acuerdo con el plan comtn se le atribuye a
la persona representaria una intervencion inevitable en el evento de producirse las
circunstancias oportunas. En el ejemplo dado, entonces, la importancia de la
funcioén no podria ser estimada en razon de la materializacion de un determinado
acto o no, sino en virtud de qué tan relevante era para la empresa criminal la labor
de vigilancia en el caso de haber sido necesaria, sin perjuicio de que al final la
participacion tan solo se haya quedado en el plano del apoyo psiquico o moral.

¥ Cf. Roxin, Claus, Autoria y dominio del hecho en materia penal, Marcial Pons, Madrid, 2000, pp. 58-61.

“ Sentencia de 2 de julio de 2008, radicacion 23438. En el mismo sentido, sentencia de I8 de marzo de 2009,
radicacion 26631.

' Roxin, Op. cit., p. 314.
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De esta manera, salta a la vista que en la figura de que trata el inciso 2° del articulo
29 del Codigo Penal, no es posible aplicar el principio de necesidad de la aportacion
causal, en la medida en que cada uno de los coautores necesita la intervencion de
los demas en aras de la obtencion del fin comun. En otras palabras, el dominio del

hecho es conjunto, porque existe una interdependencia funcional entre los participes.

Por lo anterior, es claro que en la mencionada referencia jurisprudencial se sefiala
que la coautoria impropia exige una serie de presupuestos, en la que concurren una
cadena de situaciones colectivas, (decision comun, division de trabajo, contribucion
trascendente) mostrando que el concurso del coautor resulta indispensable,
evidenciandose su directa injerencia en la ejecucion del plan criminal, es decir que en
el coautor impropio impera el codominio del hecho, en razén a que existe una

interdependencia funcional entre los participes.

Ahora bien, conforme se muestra la participacién o responsabilidad del aqui
procesado en la comisién de los hechos que se juzgan, hay que dejar en claro que,
como el mismo lo manifiesta, ni siquiera tenia conocimiento de la muerte del senor
GERMAN CARVAJAL, por lo que mal podria encuadrarse en su grado de

participacion algun nivel de coautoria.

Sin embargo, ante el conocimiento que le transmite el ente acusador respecto de la
forma de realizacion de la conducta homicida de la que resultara victima el sefior
GERMAN CARVAJAL RUIZ, de sus participes, de las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que se produjo, y la aceptacion de los miembros de la organizacion
a la que este de forma voluntaria pertenecia (bloque Calima de las AUC), de la cual
ademas era su Comandante Financiero para el afio 2.000 y hasta el 2004, decide
igualmente aceptar los cargos, situacion de la que se genera claramente que la clase
de participacion que se le imputo en términos de autoria resulte errénea, ya que él no
tenia ni una decisiéon comun al hecho, ni una division o reparticion de funciones, ni
mucho menos una contribucién trascendente en la fase ejecutiva del injusto, lo que
nos lleva a concluir, se reitera, que la calificacion de coautor impropio no resulta

plausible frente al procesado.

Por lo anterior, es preciso vincular su responsabilidad en condicion de autor mediato,
y no como lo estipul6 la Fiscalia en calidad de coautor material impropio, pues si bien

los patrulleros del Bloque calima de las AUC fueron quienes realizaron materialmente

* Folio 262 y 263, informe 5344, de fecha 3 de noviembre de 2009, suscrito por la seiora MARTHA CECILIA SALAZAR ORTIZ,
investigadora judicial VII.
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el homicidio, ellos tan solo obran como simples instrumentos del aparato de poder,
del cual hace parte el aqui implicado, a nivel de comandancia, quien naturalmente
compartia el mismo interés delictivo general de la organizacion, dedicada como él y
la sociedad en general lo sabian, a cometer multiples modalidades delictivas, como

el homicidio que nos ocupa.

Ahora bien, con respecto al papel que jugaba el acusado dentro de la organizacion
tenemos lo que el mismo procesado informara en los siguientes términos:

“Yo ingresé bajo el cargo de financiera aproximadamente el 20 de
agosto de 2000 en calidad de financiero de la region de Buenaventura
encargado de recaudar los dineros de alla y llevar un plan de nominas
del Bloque al sefior HEBERTH VELOZA...”*

Claramente demuestra que aunque el aqui acusado no hubiera estado presente en el
iter criminal particular que dio lugar a la materializacion del homicidio aqui
judicializado, en relacién con su pertenencia a la comandancia de la estructura de
poder, la participacién del sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ era
necesaria para la organizacion jerarquizada y organizada dentro de un ideal criminal,
que a todas luces es intolerante e irrespetuoso de los Derechos Fundamentales de
las personas, ya que utilizando las armas y el poder militar quieren implantar un ideal
politico e ideoldgico, en el cual las personas que no lo acojan o que hagan oposicion
a éste, tienen que ser aniquiladas para que no se constituyan en un obstaculo en los

intereses de la organizacién paramilitar.

De lo anterior se puede colegir que el actuar del sefior JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL consistia basicamente en recaudar los dineros y pagar la nomina de
la organizacion, situacion que deja claro que su actuar dentro de la misma era
decidido, fundamental e indispensable, en razén a que manejaba los dineros de la
organizacién con los cuales pagaban a sus sicarios, informantes y comandantes para

las labores tendientes a hacer valer un ideal politico.

Por eso, siendo coherente con lo anteriormente planteado, ELKIN CASARRUBIA
POSADA* en su Injurada y posteriormente en el Acta de Aceptacion de Cargos para
Sentencia Anticipada, asume no solo su condicion de miembro activo dentro del

Bloque Calima, como Comandante militar, sino su responsabilidad en el homicidio

* Folio 273 ¢. 0. 1, diligencia de indagatoria.
* Folio 259 ¢. 0. 1
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del docente CARVAJAL RUIZ, basandose en la acusacion que hace ARMANDO

LUGO en los siguientes términos:

“si él dice que es responsable de los hechos, entonces fue cometido por la

organizacion (...) Si acepto los cargos ya que los que cometieron los hechos si
pertenecieron a la organizacion del Bloque Calima en este caso ARMANDO LUGO,
POLOCHO, CHIQUI, y PONCHO.

Ahora bien, hay que dejar por sentado que tal y como lo manifest6 ARMANDO
LUGO en el acta de colaboracion eficaz antes aludida, este homicidio, fue
perpetrado por la organizacion, y lo fundamenta diciendo que la orden a é€l, se la dio
alias Poncho que, como se dijo antes, era el escolta de EVER VELOZA GARCIA
alias “HH”, que era para la época de los hechos el comandante del Bloque Calima
de las AUC, lo cual define claramente que la orden de este homicidio obedecia
directamente de la comandancia maxima del Bloque.

Ahora, la aceptacién de cargos de ARMANDO LUGO, y de ELKIN CASARRUBIA, en
este homicidio, estriba en que fue ordenado por alias “PONCHO” quien, segun
declaracion de ARMANDO LUGO “era el jefe de la seguridad de HH y tenia
autonomia para ordenar homicidios, era mas autdbnomo que un comandante

urbano...”®®

, aspectos estos que, sumados al hecho de que los autores materiales
fueron patrulleros del Bloque Calima, fueron los considerados por aquellos para

decidir su aceptacién de responsabilidad.

Lo mismo acontece con el aqui procesado JUAN MAURICIO ARIZTIZABAL
RAMIREZ, quien también acepta cargos, en razén a que sus compareros del Bloque

Calima entre ellos Elkin Casarrubia, se sometieron a sentencia anticipada.

No queda duda para este despacho judicial, que el homicidio del sefior GERMAN
CARVAJAL RUIZ fue perpetrado por la organizacién criminal AUC Bloque Calima,
utilizando obviamente personas que se encargaron de perpetrar el crimen, sin

miramiento de las condiciones de indefension del docente.

La condicion de Comandante Financiero, define la pertenencia voluntaria del sefnor
JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ al Bloque Calima, quien en dicha
condicion acepta como propios los actuares de la organizacion. Es que el hecho de
pertenecer a la organizacién, y no en cualquier rango inferior, sino hacer parte de la

cupula del bloque, y por tanto conocer sus ideales, aplicarlos y trabajar para esos

*folio 112 y 113 c. 2 original
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cometidos, lo hace responsable dentro de la conducta punible objeto de
pronunciamiento, toda vez que el acusado conocia plenamente de la organizacion
que codirigia, sus fines y su forma violenta de proceder, acometiendo la realizacion
continua de diversas modalidades delictivas, todo lo cual aceptaba y ademas ponia
de su parte como Comandante Financiero para el cumplimiento de estos
presupuestos. Esta pertenencia al aparato de poder y su adscripciéon a la cupula de
la estructura vertical jerarquizada a la manera militar, lo hace responsable como
autor del homicidio en la modalidad de Autoria Mediata.

Todo lo anterior se fundamenta en los pronunciamientos de la Corte Suprema de
Justicia, corporaciéon que en reciente pronunciamiento sobre la responsabilidad de
los jefes en los aparatos de poder, variando su linea jurisprudencial, abordando el
tema de la siguiente manera:

I

. cuando una persona, sin pacto tacito o expreso, utiliza a ofra como simple
instrumento para que realice el hecho objetivamente tipico. EI fenémeno ocurre,
entonces, cuando el ‘hombre de atrés’ es el uUnico responsable, porque el
instrumentalizado no realiza conducta, o despliega conducta que no es tipica, u obra
en concurrencia de una causal de no responsabilidad -excluyente de antijuridicidad

o de subjetividad- o es inimputable™®.

“Ciertamente, cuando se estéd ante el fenémeno delincuencial derivado de
estructuras o aparatos de poder organizados’, los delitos ejecutados son imputables
tanto a sus dirigentes -gestores, patrocinadores, comandantes- a titulo de autores
mediatos, a sus coordinadores en cuanto dominan la funcion encargada -
comandantes, jefes de grupo- a titulo de coautores; y a los directos ejecutores o
subordinados -soldados, tropa, patrulleros, guerrilleros o milicianos-, pues toda la
cadena actua con verdadero conocimiento y dominio del hecho y mal podrian ser
amparados algunos de ellos con una posicion conceptual que conlleve la

impunidad”®’

Pues bien, habiéndose establecido la calidad de Comandante Financiero del Bloque
calima de las AUC, ostentada por JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, para
la época del homicidio del docente, mismo que realizara la organizacion paramilitar a

la cual aquél pertenecia, con ocasién de las politicas inspiradoras de dicho

“ Por ejemplo, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, seniencia de Unica instancia de 29 de septiembre de 2003, radicacion

19734, reiterada en auto de tnica instancia de 10 de junio de 2008, radicacion 29268.

*7 Sentencia 32.805, 23 de febrero de 2010 “ Ciertamente, cuando se esta ante el fenomeno delincuencial derivado de estructuras o aparatos de
poder organizados*’, los delitos ejecutados son imputables tanto a sus dirigentes -gestores, patrocinadores, comandantes- a titulo de autores
mediatos, a sus coordinadores en cuanto dominan la funcion encargada -comandantes, jefes de grupo- a titulo de coautores; y a los directos
¢jecutores o subordinados -soldados, tropa, patrulleros, guerrilleros o milicianos-, pues toda la cadena actia con verdadero conocimiento y
dominio del hecho y mal podrian ser amparados algunos de ellos con una posicion conceptual que conlleve la impunidad.
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movimiento y que son apoyadas y seguidas de forma activa por el procesado, su

responsabilidad se atribuye a titulo de autor mediato.

Pese a la modificacion que sufre la calificacion de la Fiscalia en torno a la
denominaciéon dogmatica de la forma de concurrencia del sefior JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL RAMIREZ en el delito, no se afecta el principio de congruencia como
quiera que las dos categorias se nutren del mismo presupuesto factico. Sobre esta
tematica, la Corte Suprema de Justicia, ha considerado que la variaciéon de coautor a
autor o viceversa, no genera afectacion o menoscabo a los intereses del acusado, ni
mucho menos influye en la situaciéon factica y juridica de lo aceptado por el aqui

procesado®®.

Finalmente, es necesario reiterar que conforme el analisis probatorio realizado por el
despacho, ha de concluirse que EL MOVIL del homicidio del educador correspondid
a su condicion de dirigente sindical, tal como quedd definido en el acapite destinado
a la circunstancia agravante del numeral 10, articulo 104 del C. P.

Obligado resulta colegir que el homicidio examinado en la presente decision judicial
fue un acto de cierre en el camino de persecucioén y amenaza del cual venia siendo
objeto la victima, debido a su constante activismo sindical desde la ciudad de
Doncello (Caqueta), hecho que denota que el seifor JUAN MAURICIO
ARISTIZABAL RAMIREZ, es responsable del delito de HOMICIDIO AGRAVADO, en
calidad de autor mediato, conforme a lo ya argumentado precedentemente, por lo
que su actuar merece el repudio y el correspondiente juicio de reproche por parte del

Despacho.

9. PUNIBILIDAD

Teniendo en cuenta que los hechos tuvieron ocurrencia el 6 de junio de 2001, le
asiste a este Despacho el deber legal de verificar la norma mas favorable, habida
cuenta del transito normativo desde la ocurrencia de los hechos a la emision del

presente fallo.

‘8 Sentencia del 20 de abril de 2005, radicado 21900, M.P. ALVARO ORLANDO PEREZ P. “En efecto, que quien fuera acusado como autor
finalmente resultara condenado en calidad de coautor, en modo alguno comporta incongruencia porque, como bien lo afirma el Ministerio
Publico, el coautor realmente es un autor que actua en compaiiia de otro u otros, al punto tal que tiene el mismo tratamiento punitivo.”
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Tratandose del inculpado JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, se ha
determinado su responsabilidad por el delito de HOMICIDIO AGRAVADO
consagrado en los articulos 323 y 324 numeral 7° del Cédigo Penal vigente al
momento de la ocurrencia de los hechos, pero con la aplicacion del principio de
favorabilidad se tendran en cuenta los articulos 103 y 104 numeral 7° del Codigo
Penal, Ley 599 de 2000, en los que se que prevé una pena privativa de la libertad de
25 a 40 afos, y sobre tales extremos deben edificarse los cuartos punitivos, en los

términos previstos por los articulo 61 y siguientes del C.P.

Cuarto ler Cuarto 292 Cuarto Cuarto Maximo
Minimo Medio Medio
\ 300 meses 345 meses 390 meses 435 meses 480 meses

Como quiera que no se dedujeron circunstancias genéricas de mayor punibilidad,
debemos ubicarnos en el primer cuarto punitivo que comprende de 300 a 345 meses

de prision.

Sin embargo, no se le impondra la pena minima atendiendo la gravedad del hecho
como criterio de ponderacién, dado que la muerte se produce por la intolerancia que
surge de la manera de pensar del occiso, de su perfil ideolégico, gravedad que
ademas se potencializa en el lugar seleccionado para propiciarle la muerte al
profesor, esto es, justo a la salida del establecimiento educativo donde laboraba, que
por si solo, incluyé una mayor afectacion a la comunidad estudiantil; y en todo caso
atendiendo a los principios de proporcionalidad, y funcién de retribucion justa de la
pena, se condena al sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ a

trescientos treinta y cinco meses (335) de prision por homicidio agravado.

Asi mismo, el condenado se hace acreedor a la rebaja contemplada en el articulo 40
de la ley 600 de 2000, que comprende el 48% para el presente caso, rebaja
predicable entre la mitad y la tercera parte mas un dia de la pena resultante, pues
por una parte se aplica el criterio de favorabilidad respecto de la ley 906 de 2004, el
cual también ha seguido la Corte Suprema de Justica, al homologar ésta institucion
con el allanamiento a cargos que contempla el articulo 351 de dicho marco juridico.
Significa que aplicada la rebaja correspondiente, queda un total de CIENTO
SETENTA Y CUATRO (174) MESES SEIS (6) DIAS DE PRISION.
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Como pena accesoria, corresponde imponer interdiccion de derechos y funciones
publicas por el término igualmente establecido para la pena principal, esto es
CIENTO SETENTA Y CUATRO (174) MESES SEIS (6) DIAS DE PRISION, por

disposicion del articulo 52 del C.P.

10. SUBROGADOS Y SUSTITUTOS PENALES

Los articulos 63 y 38 de la Ley 599 de 2000, sefalan la procedencia tanto de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena, como de la prision domiciliaria,
siempre y cuando se reunan condiciones de caracter objetivo y subjetivo que
permitan al juez suponer que no existe necesidad de la ejecucidn intramural de la

sancion privativa de la libertad.

No obstante, no hay lugar a reconocer el sustituto ni el subrogado penal, porque en
ninguno de los casos se presenta el requisito del caracter objetivo, relacionado con la
cantidad de pena resultante (art. 63 C. P.) o la de pena minima fijada por la
disposicion penal transgredida (art. 38 C. P.), respectivamente, de manera que no es
imperioso referirse a las condiciones subjetivas que permitirian el goce de alguna de
ellas por parte del aqui condenado, porque las dos exigencias deben correr

conjuntamente a favor del mismo.

Por consiguiente, el sentenciado JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ debera
continuar privado de la libertad, para que cumpla la pena en el centro carcelario que
disponga para tal fin el INPEC. Sin embargo, como éste se encuentra recluido en un
establecimiento carcelario en la actualidad, por cuenta de otra autoridad judicial, a
ella se oficiara, para que sea puesto a disposicion con el fin de que se efectivice el
cumplimiento de la sancion aqui impuesta, cuando ya no sea requerido, salvo que
surja una eventual acumulacion juridica de penas.

11. CONSECUENCIAS CIVILES DEL DELITO

|49

A través de la Jurisprudencia Constitucional™ -en primer lugar- en el Estado

Colombiano se le ha dado a los derechos de las victimas el nivel de importancia que

48 Véase Corte Constitucional, sentencias C-209/07, C-580/02 , C-004/03, C-979/05 C-1154/05 C-370/06 , C-454/06.
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les corresponde, tal como lo sefialan los instrumentos internacionales en materia de
reglas minimas que deben observarse frente a ellas dentro del procedimiento

I*°, incluso en la legislacion interna.

pena
En la sentencia C- 228 de 2003, no se habla solamente de reparacion de los dafios
que ocasione el delito, sino también de la proteccion integral de los derechos a la

verdad y a la justicia para enaltecer el principio de la dignidad humana.

Como resulta de las probanzas allegadas, especialmente las manifestaciones del
acusado en el caso especifico, la investigacién buscé satisfacer hasta donde fue
posible la verdad, las circunstancias de comisiéon del delito y el mévil de la ejecucion
del sefior CARVAJAL, tema que fue superado y que deja satisfecha la expectativa de
verdad, que sera complementada a medida en que otras personas sean
judicializadas y/o condenadas por los mismos hechos; ademas ésta se asume como

una aproximacion a lo ocurrido, aunque pudiere no resultar absoluta.

11.1. PERJUICIOS MATERIALES

Al plenario no fueron aportadas probanzas encaminadas a demostrar la causacion de
una afectacion material por dafio emergente, como tampoco del lucro cesante; por
ello, no seran motivo de valoracion, en términos del articulo 97 del C.P., que de
manera puntual exige su demostracién, como también lo ha reiterado la Corte

Suprema de Justicia®'.

11.2 PERJUICIOS MORALES

A este respecto, el despacho manifiesta que conforme a lo estipulado en la sentencia
proferida por este despacho sobre estos mismos hechos, en contra de ELKIN
CASARRUBIA POSADA, se dispuso:

“Entonces, se estima por la naturaleza del agravio y afliccion, que ELKIN
CASARRUBIA POSADA, sin perjuicio de los demas coautores y participes que
eventualmente llegaren a condenarse en virtud de estos hechos de manera
solidaria, debe cancelar en favor de cada uno de los dos hijos del sefior GERMAN

—_—

CARVAJAL y de su esposa NOHORA ELSY ESCUDERO BEDOQYA, el equivalente

o Reglas minimas de las Naciones Unidas para el procedimiento penal “H.La victima reglas 2, 40-43
3 Corte Suprema de Justicia, Rad. 16.441, M.P. Femando E. Arboleda Ripoll, Mayo 29 de 2000.
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a TRESCIENTOS (300) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES para cada

» 52

uno”. ° (Subrayas y negrillas fuera de texto).

En idéntico sentido, en fallo emitido por este despacho por los mismos hechos, se

determino:

“En consecuencia, en lo que se refiere a los perjuicios morales se tasan en la
cantidad de TRECIENTOS SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES PARA
CADA UNO DE LOS MENCIONADOS HIJOS Y LA ESPOSA, por el valor que
representen para el momento de su pago, que deberd cancelar el acusado,

solidariamente con todos los declarados responsables o que resulten serlo

por este mismo hecho”. (Subrayas y negrillas fuera de texto).

Asi las cosas, conforme a lo estipulado en las sentencias recién citadas, proferidas
por este despacho sobre estos mismo hechos, en lo que se refiere a los perjuicios
morales decretados de forma solidaria, este despacho habra de acogerse a tales
determinaciones, en el sentido de ordenar el pago solidario de los montos alli
tasados, al aqui condenado JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ, por
perjuicios morales en cuantia de TRESCIENTOS (300) SALARIOS MIiNIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES, para cada uno de los hijos JULIAN
MAURICIO, MARIO ALEJANDRO y la esposa de la victima NOHORA ELSY
ESCUDERO.

12. OTRAS DETERMINACIONES

Como en fallo proferido en contra del sefior ARMANDO LUGO, del cual acaba de
hacerse alusion, se ordend la compulsa de copias en contra de los sujetos conocidos
por los alias de POLOCHO, CHIQUI, PONCHO Y GIOVANNI, como implicados en la
conducta punible por la que se produce esta decision judicial, NO se ordenara la
compulsa de copias para que se investiguen sus comportamientos, como quiera que

ello resultaria reiterativo.

* Sentencia del 31 de enero de 2001, emitida por este despacho, pags. 16 y 17; “(...) CONDENARLE al pago de la indemnizacion por
perjuicios morales irrogados a NORA ELSY ESCUDERO, JULIAN MAURICIO Y MARIO ALEJANDRO CARVAJAL ESCUDERO, su
esposa ¢ hijos, respectivamente, en el equivalente a TRECIENTOS (300) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES
para cada uno.

* Sentencia del 28 de octubre de 2011, emitida por este despacho, pag. 18; “condenar al sefior ARMANDO LUGO por perjuicios morales de
TRECIENTOS (300) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, para cada uno de los hijos y la esposa de la
victima, solidariamente con quienes para este momento ya estan condenados y para quienes resulten a futuro declarados responsables por este
hecho.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE BOGOTA, D. C., PROYECTO OIT, administrando justicia, en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
RESUELVE

PRIMERO: CONDENAR al sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias
‘EL FINO’, de condiciones civiles y personales conocidas y registradas en esta
sentencia, a la pena principal de CIENTO SETENTA Y CUATRO (174) MESES SEIS
(6) DIAS DE PRISION., por haber sido hallado responsable del delito de Homicidio
Agravado del sefior GERMAN CARVAJAL RUIZ.

SEGUNDO: Imponerle como pena accesoria de interdiccion de derechos vy
funciones pulblicas a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias ‘EL FINO',
por el mismo tiempo de la pena principal.

TERCERO: NEGAR a JUAN MAURICIO ARISTIZABAL RAMIREZ alias ‘EL FINO',
la suspensidon condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. En
consecuencia debera purgar intramuralmente la pena en el lugar que designe el
INPEC.

CUARTO: Acoger la condena para el sefior JUAN MAURICIO ARISTIZABAL
RAMIREZ alias ‘EL FINO', al pago de TRESCIENTOS (300) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES, por perjuicios morales, a favor de cada uno
de los dos hijos y esposa de la victima, solidariamente con quienes para este

momento ya estan condenados.

QUINTO: NO Disponer la compulsa de copias de esta decision a las autoridades
correspondientes, con fines de publicidad y ejecucion de la sentencia. Dese

cumplimiento al capitulo de “otras determinaciones”.

SEXTO: Ejecutoriada esta sentencia, remitase la actuacion a los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, para lo de su competencia, pero a
través del juzgado de conocimiento natural, entendiendo que éste Despacho ejerce

solo una medida de descongestion.
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SEPTIMO: Contra la presente providencia procede el recurso de apelacién, que se
surtird ante la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, conforme a lo establecido en el articulo 3° del Acuerdo N° 4959 de 2008

emanado del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Eljuez,

OLLF



