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JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN EXTINCION DE DOMINIO DE
MEDELLIN. Medellin, 3 de octubre de 2025. Al sefior juez demanda de extincién de dominio
presentada por la Fiscalia 55 Especializada E.D. de esta ciudad a fin de examinar su admision. Para

proveer. Pasa al despacho.

Lilibeth Alsina Bustos
Auxiliar Judicial Il
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN EXTINCION DE DOMINIO DE
MEDELLIN

Medellin, tres (3) de octubre de dos mil veinticinco (2025)

Radicado interno : 05001.31.20.001.2025.00031
Radicado fiscalia : 11001.6099.068.2024.00547
Afectados : Rodrigo Escobar Gaviria y otros
Asunto ; Avoca conocimiento

Auto desustanciacion N.°. 305

1. A través de correo electrénico del 2 de octubre de 2025, se remitio a esta sede judicial
demanda de extincion del 6 de marzo de la anualidad presentada por la Fiscalia 55 Especializada

en Extincidn de Dominio de Medellin, a fin de adelantar la etapa de juicio.

2.Examinado el expediente, se observa que los bienes inmuebles sobre los que se postuld
la demanda de extincion presentada por la Fiscalia General de la Nacion, a través de su delegada,
se encuentran ubicados en Medellin; por ende, sera este despacho el competente para adelantar

la etapa de juicio a voces de lo prescrito en el inciso 1° del articulo 35 del CED.
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3.Con fundamento en la causal 1 del articulo 16 de la Ley 1708 de 2014, considerd la fiscal

procedente la extincion de dominio de los inmuebles que se relacionan a continuacion:

Bien Nro. 1

Clase Local comercial

Matriculainmobiliaria 001517209

Avalto catastral $175.256.000

Valor comercial $288.000.000

Modo de adquisicion Escritura 689 del 27 de marzo de 1989 dela
Notaria 17 de Medellin.

Direccion Carrera 51 Nro. 41144 local comercial 109,
pasaje comercial Metro centro I, Medellin.

Propietario afectado Catalina Urquijo de Alzate (100%)

Bien Nro.2

Clase Edificacion

Matriculainmobiliaria 01N-122414

Avalio catastral $331.779.000

Valor comercial $730.000.000

Modo de adquisicion Sentencia SN del 1 de diciembre de 1973 del
Juzgado Primero Civil del Circuito de Medellin.
Escritura 1428 del 10 de agosto de 1979
Notaria 9 de Medellin.
Escritura 574 del 22 de abril de 1997 Notaria 14
de Medellin.

Direccion Calle 92 Nro. 50D-11, Aranjuez, Medellin

Propietarios afectados Roberto de Jess Escobar Gaviria (50%)

Catalina Urquijo de Alzate (10%)
Sebastian Alzate Urquijo (10%)
Marianela Alzate Urquijo (10%)
Maria Patricia Alzate Urquijo (10%)

Gloria Maria Alzate Urquijo (10%)
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Limitaciones Embargo Alcaldia de Medellin

4. En el libelo refiere como afectados a Catalina Urquijo de Alzate, Roberto de Jesus
Escobar Gaviria, Sebastian Alzate Urquijo, Marianela Alzate Urquijo, Maria Patricia Alzate Urquijo y

Gloria Maria Alzate Urquijo, de quienes sefial6 datos de notificacion de cada uno de ellos.

5.Por lo anterior; y, conforme a lo establecido en los articulos 35 y 137 del Cddigo de

Extincion de Dominio, este despacho dispone lo siguiente:

5.1. Avocar el conocimiento de lademanda de extincién del derecho de dominio anunciada
en referencia; y, en consecuencia, se da apertura deljuicio en relacion con los bienes relacionados

en acapite preliminar.

5.2. Notificar personalmente el admisorio a los sujetos procesales e intervinientes en esta
causa en las direcciones reportadas en el escrito de la demanda, por conducto de la secretaria de
este despacho la que dejara expresa constancia, 0 a través de despacho comisorio dirigido a las
autoridades judiciales 0 administrativas que corresponda, al tenor de lo dispuesto en los articulos

138,139 modificado por la Ley 1849 del 2017 y 140 del Cédigo de Extincién de Dominio.

5.3. En caso de que la notificacion personal no sea posible se aplicaran las reglas dispuestas

en el articulo 15 ibidem que adiciond el articulo 55 A ala Ley 1708 de 2014.

5.4. Cumplida la notificacion personal a todos los sujetos procesales e intervinientes en los
térmminos del CAdigo de Extincién de Dominio; y, conforme el criterio adoptado por la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Medellin en auto interlocutorio Nro. 015 del 26 de
febrero de 2025', cada parte cuenta a partir del enteramiento efectivo de esta decisidn con diez
(10) dias para que si a bien lo consideran pertinente, se refieran a causales de incompetencia,
impedimentos, recusaciones, nulidades, soliciten la practica de pruebas y/o formulen las
respectivas observaciones sobre la demanda de extincidn del derecho de dominio presentado

por lafiscalia, ello en aplicacion de lo normado en el articulo 141 del CED.

' «.... elentender que el afectado que es notificado del auto que avocd el conocimiento de la demanda, deba esperar hasta que se notifiquen
todos los demds para pronunciarse al respecto y que solo lo puede hacer cuando el juez le otorgue un traslado comtin que no estd creado
por la norma como tdl, va en desmedro de las garantias fundamentales y el debiclo proceso. Otra conclusion emerge entonces del andilisis
precedente y no es otra que, no hay traslado comuin del articulo 141 del CE.D. y que este opera luego de que el afectado se notifique
efectivamente de la demanda extintiva, siendlo a partir de ese momento que le cuentan los 10 diias para presentar su oposicién». Resaltado
nuestro
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5.5. Por lo anterior, se conmina a las partes e intervinientes en esa causa extintiva, dar
aplicacion alo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso; en la medida en que, las

pruebas deben solicitarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades

especificamente sefialadas para ello.

5.6. Aunado a ello, es preciso destacar la reciente postura de la Sala Especializada en
Extincién de Dominio de Bogot3, en relacion con el traslado del 141 del CED, decision enla que se
menciond la oportunidad para que las partes se pronuncien en relacién con la conducencia,
pertinencia, necesidad y utilidad de la prueba incorporada a la actuacién, a fin de refrendar su

incorporaciony por ende la viabilidad de su examen en la decisidn que emita este despacho, asi*:

«... no porque la Fiscalia hubiere compilado piezas suasorios durante la fase de investigacion,
estos, automdticamente obtienen el caris de prueba, porque la Delegada carece de
jurisdiccidny sélo cuando se ha suplido el tamiz del control que efecttia el Juez de Extincién de
Dominio en punto a la conducencia, pertinencia, utilidad y legalidad es que se perderd su
condicién de medio de conviccion y tomard el lugar de la prueba propiamente tal, pues en la
fase de causa tnicamente ingresan asi las piezas que las partes, cumpliendo con el debido
proceso, han solicitado oportunamente siempre que cumplan con las exigencias antes dichas,
pues no de otro modo el Funcionario puede adoptar una determinacion que desate los
hechos del proceso; valga redundar, no es suficiente que la titular de la accién indique que
tiene un recaudo para que este ingrese dl juicio, pues debe pedir que ello sea asi'y explicar que
la evidencia recaudada ha cumplido con el rito de la sede en la que se origina o en su defecto
Juzgado emitird el pronunciamiento sobre su decreto, si tales aspectos fallan, la parte que
pretende la orden sufrird el rigor de su rechazo, como es natural en un proceso adversarial,

aun con tintes inquisitivos».

5.7. Adicionalmente, se informa que este despacho se encuentra ubicado en el Centro
Administrativo “La Alpujarra”, en el Edificio José Félix Restrepo, carrera 52 Nro. 42-73, piso 16,
oficina 1615 de Medellin, (jo1pctespextdmed@cendoj.ramajudicial.gov.co); podran concurrir para

notificaciones personales y demas asuntos inherentes al trdmite procesal.

6. Contra la presente decision procede el recurso de reposicidn, por tratarse de unauto de

2 2Sala de Extincién de Dominio Tribunal Superior de Bogotd rad.500013120001201900016 02, 12 de marzo de 2025.
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sustanciacion que sera notificado personalmente de conformidad con los articulos 63 y 137 del

CE.D.

7. La secretaria del despacho dejara las anotaciones en los IWcadores, asi como

7

que enviard las comunicaciones a que haya lugar.

Notifiquese, publiquese y cimpla

m\m’\m

Juez

JUZGADO 1’ PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN
EXTINCION DE DOMINIO DE MEDELLIN

Se notifica el presente auto por ESTADO N’. 091

Fijado hoy enla secretariaalas 08:00 AM.
Desfijado en la misma fecha alas 05:00 PM.
Medellin, 6 de octubre de 2025

NeTR e

JENNIFER VANESSA FRANCO RIBERO
Secretaria

FirmadoPor:

Yeisson Alexander Ramirez Joya
Juez

JuzgadoDe Cirauito
Penal 001 De Extindién De Dominio

Medeliin-Antioquia
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