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{ Imputado:  Luis Carlos Sanchez Fidrez

CUT: 0567461001262017 80103 |
NI: 2017 - 00661
Instancia: primera

Sentencia 214
Providencia: 64

5 Delitos: Homicidio y Trafis:o de arma de fuego.
§
: Decision: Sentencia condenatoria por preacuerdo.
I
ASUNTO ATRATAR

Procede el Juez Tercero Penal del Circutc con funciones de
‘Conocimiento de Rionegre, Antioguia, a proferir sentencia de primera
instancia luego de concluido (anticipadamento) el proceso adelantado
en contra del sefior LUIS CARLOS SANCHEZ FLOREZ, por la comisian
. de las conductas punible de HOMICIDIO S'MPLE EN CONCURSO
HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE ©
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Pracesade: Luis Carles Sdncher Fidrez.

Dafito: Bomicidio y Porte v trdfico de arme e fuego
CUr QSET46I001262G7 BR103

TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, PARTES, ACCESORIOS O
MUNICIONES en perjuicio de La Vida y La Seguridad Publica.

IDENTIDAD DEL PROCESADO

La persona en contra de quien se he adelantado la presente ditigencia

se Hama.

LUIS CARLOS SANCHEZ FLOREZ, identificado  con  cédula de
ciudadania 70.290.296 expedida en San Vicente (Antiogula), natural de
ase mismo municipio, donde nacié el dia 10 de diciembre de 1981, hijo

de Rafael Angel y Maria Isaura, de oficip operario de magquinaria, de-

estado civil casado, residente en calle 20E No. 39C-588, barric Zamora

Santa Rita de Medeliin.

SITUACION FACTICA

Los hechos relevantes se reseffan en 1a acusacion de la siguiente

manera;

En hora de la mafiana del 18 de abril del afio 2017 en |2 Vereda Las
Cruces del municipic de San Vicente Antioquia, Luis Carles Sanchez
flores propind con un arma de fuego cuatro disparos en la humanidad

de Rubiera Inés Sanchez Vanegas, [0S cuales le causaron heridas en

encia superior lado derecho, hueso palating derecho, mucosa yugal
izquierda, craneoc v cerebro hemisferio izquierdo, lesion de l6bulo
occipital  izquierdo, lesién  cerevral, higado 1ébulo derecho que

desencadenaron €n su muerte.
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Luis Carlos Sanchez flores para acometer a Ruby Inés Sanchez
Vanegas, lo hizo con un arma de fuego defensa personal tipo revilver.

Luis Carlos Sanchez Flores no contaba con permiso de autoridad
competente para portar o {levar consigo el arma de juego en cuestidn;
al momento disparar encontraron el Inés Sanchez Vanegas tenia
conacimiento de que acclonar arma de fuego en contra de una persona,
podria causar heridas y que, dichas heridas, podrian desencadenar [a

muerte (como aqui corrid) y quise hacerlo.

tuls Carlos Sénchez Flores al realizar las conductas antes referidas,
lesiond de manera efectiva los bienes juridicos que las normas penales
pretenden tutelar @ saber: la vida de quien respondia al nombre de
Ruhsén Sanchez Vanegas v la seguridad publica, la cual se vulners bajo
ios presupuestos del dellto pluriofensivo y de peligro comin, pues €l
arma utilizada para desdoblar el desideratum, fue apta para producir el
fendmeno del disparo que apagd la vida de ls citada, sin que se

configure circunstancia que justifique su condugta,

(uis Carlos Sanchez Flores, al momento de realizar las conductas en
cuestidn, estaba en capacidad de comprender que poseer un arma de
fuego sin salvoconducto v que accionar la misma y causar lesiones a 1a
anctada y con ellas acabar con su vida, constituyen conductas
sefialadas como delictuales por la ley penz: colombiana. Asimismo
estaba en capacidad de determinarse de acuerdo con esa comprension.
El citado al momento de llevar a cabo los hechos delictivos tenia
conclencia de su prohibicion. Finalmente por tanto le era exigible para
el momento de 10s hechos no poseer arma de fuego sin autorizacion,
igualmente no accionar la misma y causar jesiones a Rubiela Inés
Sanchez Vanegas, las cuales apagaron su existencia.
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. ACTUACION PROCESAL

por estos hechos la: Fiscalia General de la Nacion, soiicitd orden de
captura en contra de Luis Carlos Sanchez Fiores, haciéndose efectiva y
sienco presentado ante el Juez Segundo Penal Municipal con funciones
de control de garantias de Rionegro, Antioguia, & @ audiencia
concentrada de control de legalidad la captura, formulacion de
imputacién y solicitud de medida de aseguramiento. En estas
actuaciones se formuld imputacién en contra del referido ciudadano,
como autor de la conducta de hornicidio y porte ilegal de arma de fuego
tipificadas en oS articulos 103 y 365 del cocdigo penal, sin que el

imputado aceptara |0s carges.

para el 9 de febrero de 2018, se presentd acta de preacuerdo, en el
que el imputado aceptaba los cargos a camblo que se le reconociera la
atenuante del articulo 56 del Cédigo penal,  preacuerdo que fue
presentado en a audiencia del 15 de marzo de 2018 e Improbando en

im audiencia siguiente del 8 de mayo.

presentado el escrito de acusacion el dia 11 de ese mismo mes de
mayo, quien actia comao titular del despacho se declara impedido,
impedimento que no fue aceptado, convocando a fos sujetos procesales
con el fin de llevar a'cabo la audiencia de formulacién de acus%acic’m, el
4 de julio de esta anualidad fecha en que S€ cumplié con este acto,

Una vez instalada la audiencia preparatoria el 30 del mismo mes ¢g
julio, la fiscalla prasenta Un NUeEvo preacuerdo, en el que el acusado,
acepta la responsabilidad penal por la muerte violenta de lg sefiora
pubieia Inés Sanchez Vanegas, @ cambio que se le reconozca como
Gnico beneficio, la modificacion de su intervencion en es injusto penal

de autor a complice. En la audiencia se interrogd al acusado sobre las
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condiciones de la aceptacion de la responsabiiidad penal, sin que se
vislumbrara alguna situacién que invaiidara ia manifestacién de
culpabilidad, luego del traslado de los elementos materiales probatorios
y escuchar a (0s sujetos procesales, se suspendio la audiencia en orden
a garantizar la efectiva participacién de las victimas o perjudicados en
la actuacion, cumpliéndose tal propdsito el pasado 22 de agosto de
2018, fecha en ia que luego de escuchar la representacion judicial de
la victima, se decidié impartir aprobacian al proacuerdo, instalando de
forma inmediata, l& audiencia del 447 y seflalando fecha para lectura
de Sentencia el dia de hoy 7 de septiembre 2018,

PREACUERDO

En el preacuerdo presentado, se indica que el acusado LUIS CARLOS
SANCHEZ FLOREZ, por los hechos antes referidos, acepta ser
penaimente responsable de los delitos de HOMICIDIO SIMPLE EN
CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO,
PORTE © TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, PARTES,
ACCESORIOS O MUNICIONES, reconociendo como tnico beneficio
que actio en calidad de COMPLICE, quedado la pena en doce (12) afios
mas (6) meses de prision, esto es, ciento cincuenta (150) meses de
prision.

CONSIDERACIONES
Competencia
Conforme a la regla general de competencia, prevista en ¢l articulo 36,
numeral 20 articulo 42 vy articulo 43 de fa lLey 906 de 2004, en

consonancia con el articulo 14 del Cédigo Penal, es competente este
despacho, a quien correspondio por reparto el conocimiento de este

2 %

VITVOSId




Sentenchy (ONOSaFIONA Proqauueriy

procesade: Luis Carles Sdacher Fliver,

Getite: homicidio y Forte ¥ wrifico e arma de TueQo

CU OSEXIST00I 262017 88103

asunto, proferir sentencla conforme la naturaleza de la conducta

punible, el lugar donce fue cometida y 8 calidad de los sujetos.

procedibilidad

Encuentra igualmente esta judicatura que los presupuestos procesales, '
entendidos estos COMO los requisitos necesarics para proferir una
decisién de fondo, nn merecen reparo aiguno. El imputado, durante
todo el tramite se han encmtradqdebidamanta representados por un
profesional del derecho, no se aprecia vicio alguno gue pueda invalidar
(o actuado v la actuasion procesal penal se curtid dande cumplimiento
a las etapas del proceso penal previstas en la Ley 906 de 2004 con la
audiencia de formulacion de imputaciony posteriormente la verificacion
del preacuerdo, en €sa gportunidad como forma de terminacion

H

anticipada del proceso penal.
Aspecto juridico relevante

recuérdese gue el actual procesal pena propende por 12 terminaclon
anticipada del procesg penal obviando el juicio oral como escenario,
natural de la demostracion de i3 responsabilidad penal del imputado-
acusado. Al respecto la Corte Constitucional en centencia C-1195 de
2003, tempranamente resaltd esta caracteristica en la Ley 906 de 2004

gue gstructurd un proceso penal de tendencia acusatoria.

“Como parte esencial del nuevo sistema, ef impulado O acusado
tiene la facultad de repunciar @ algunas garantias, en virtud de la
aceptacion de los cargos por iniciativa propia o de la celebracion
de acuerdos con fa Fiscalia, con el fin de terminar
anticipadamente €l proceso y jograr & camblo una rebaja de la

pena imponibie. ”
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Igualmente la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, encuentra
en las formas de terminacidén anticipada, dispositivos necesarios para
enfrentar el enjuiciamiento criminal, sin que ello afecte el debido
proceso, asi se afirma en la sentencia SPE666 (47630) del 14 de junio
de 2017, M.P. Patricia Salazar Cuellar.

En esa direccion, al proceso penal disehado por la Ley 906 de
2004 pertenece una particular faceta derfvada de una concepcion
premial o transaccional de la justicia. £n aras de fa practicidad y

la eficiencia en la administracion de justicia penal, se posibilits 2

rerminacion anticipada del proceso por 1a vie de la aceptacion de

culpabilidad, & cambio de la obtencidn de beneficios expresados

en una menor respuesta punitiva del Estado. Como lo preciss /e
Jurisprudencia, la ley prevé la existencia de un debido proceso
abreviado (CS1 5P 16 jul. 2014, rad. <0.871),_regido por una
sistematica vy una_teleologia diversas_a Jjas aplicables a la

tramitacion ordinaria del proceso y, desde uego, configurado a

traves de formas procedimentales diversas al juicio ordinario.

Son entonces la manifestaciéon unilateral de culpabilidad 'y e
responsabilidad penal negociada, los mecanismos para superar |8 etapa
del juicio o alternos a él, dando lugar &l trédmite abreviado de iz
verificacion  del ailanamiento o preacuerdo segun el caso, la
individualizacidn de ia pena y finalmente ia'fsezntemcﬁé condenatoria.
Todo lo anterior, conforme a los articulos 7, & literal 1), 10, 131, 293,
327, 351 del Codigo de Procedimiento Penal. N

La primera etapa de este tramite especizl, Impone verificar la
aceptacidn libre, consciente, voluntaria y asistida de la culpabilidad;
perp también la existencia de medios de conviceidn que permitan dar
por desvirtuada s prasuncldén de inccencia, pues como garantia
procesal penal, informa tanto al proceso ordinario como a éste.

¢ k]
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A o anterior se suma, que sl bien es clerto, cuenta la Fiscalla como
amplias facultades de-negociacion en orden a obtener la aceptacién de |
responsabilidad penal del procesado, estas se encuentra regladas,
como guiera que constituclonalmente se le ha asignado el ejercicio de
la acs:mn penal y no la titularidad de la pretension punitiva. El Articulo
348 de la Ley 906 de 2004 y subsiguientes, regulan este instituto
procesal, estableciendo los fines y limites de [a negociacion, El
preacuerdo  permite  en contraprestacién a e aceptacion de
responsabilidad, conceder una rebaja de pena a través de la eliminacién
de un agravante en ‘a conducta imputada, modificar la tipicidad dei
punible y hasta variar los hechos (imputacidn factica) y sus
consecuencias juridicas; todo en pos de pstablecer yna Unica rebaja

punitiva,

Al Respecto, la Corte Suprema de Justicla ha sentado una linea
juri s;smdentia! que permite enmarcar 108 limites dispositivos de la’
Fiscalia en temes de negoclaciones con miras a lograr una terminacion
anticipada del proceso, asli como del grado de verifi cacidn que debe
efectuar la judicatura, quien como lo establece of articule 351 C.P.P.
estd obligada por los preacuerdos, salvo que estos desconozean o
quebranten garantfas fundamentales, asi queda claro en decision de
fecha 20 de noviembre de 2013, dentro del radicado 41570, M.B.
Fernando Alberto Castro Caballero '

“Evidente es, entonces, fa profunda transformacion gque se hg
producido en al ordenamiento juridico con la adopcion de fa
institucion de los preacuerdos y negociaciones, fa cual genera
coma consecuencia obvia que el acuerdo. pueda incidir en Jos
elementos corpositivos o estructurales del delito, en Ios
fendmenos amplificadores del tipo, en las circunstancias
especificas o genéricas de agravacion, en el reconocimiento de
atenuantes, 1o aceptacién como auvtor 0 COMO participe
(complice), el caracter subjetivo de la imputacién (dolo, culpa,
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preterintencion), penas principales y penas accesorias, efecucion
de la pena, suspensidn de ésta, privacion preventiva de Ja
libertad, la reclusion domiciliaria, la reparacion de perjuicios
muorsles o sicoldgicos o patrimoniales, el mayor ¢ menor grado de
ja lesidn def bien juridicamente tutelado,

La amplitud del dmbito propicic a8 una negociacion podria
explicarse en que lo pretendido por parte del imputado o acusado
&5 una reduccién de 1as condignas sanciones o consecuencias de
su delito y comg son multiples fos fendmenos condicionantes de
fas mismas, se torna complejo el fratamiento de este tema,
aungue suele superarse tal obsticule recordando el valor
teleclégico de la institucién que no se inclina por un criterio
restrictivo sino por uno de acentuada naturaleza extensiva®.

Estas posibiiidades de negociacion generan sin lugar a dudas tensiones
con los valores o aspiraciones de justicia de Iz sociedad y el principio
de legalidad, pese a ello, contribuye a redudir jos niveles de Impunidad,
al tlempo que brinda el escenario propicio pars resarcir el dafio causado
a ia victima con el delito y contener el enriquecimients que se deriva
de la conducta delictual, En este ambito la funcidn del juez se torna
restringida, pues @ Corte ha reconocide en ode momento, que la
calificacion jurfdica es potestativa de la Fiscalla romo titular del ejerciclo
de la accion penal v que toda intervencion cue al respecto haga la
judicatura, afecta su imparcialidad; razdn por la que el control material
de la agusacidén es excepcional -recuérdese r.;ué el acta de preacuerdo
hace las veces de acusacion- y sblo resulta procedente en casos
groseros, donde @ ente acusador desborde sus facultades v afecte
garantias fundamentales, En este sentido en sentencia $P8666-2017
{(47630)

VIvOsid
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En atencion de Ja estricta separacién de las funciones e
acusacién v juzgamiento, ast como de la Qé‘!‘@)’?l:‘é? de
imparcialidad judicial, el tegistador no previo la posibilidad de gue
el juez efectie un control material sobre & geusacion, Frioun
esquema adversarial, donde la Fiscalia ostenta 13 calidad de parte
{;’Uf}: presenta una hipdtesis incriminatoria, al juez le estd vedado
examinar tanto los fundamentos probatorios que w%mf@n fa
acusacién como la correccion sustancial de fa imputacion jurldica
(adecuacidn tipica). De permitirse una tal supervisidn judicial, la
estructura acusatoria se veria quebrantads, en la medida en que
el juez asumiria &l rol de parte, al promover una particular “reorfa
del casc” (CS7 SP 16 jul. 2014, rad. 40.871). De igual modo

rasultaria afectada la imparcialidad exigible a quien unicamente
Hene gue juzgar € asunto, segin los planteamientos del

acusador.

Ahara, cuando los términos del preacuerdo se hacen consistir en el
reconocimiento de un circunstancia atenuante de la responsabilidad
penal, no puede &l juez exigir que la misma esté fundada en elementos
materiales probatorics, al respecto la Corte Suprema ha seflalado:

wpor obyias razones ~una de las cuales ya se expuso &n iineas
precedentes, cuando se anotd que de hallarse demostrada la
causal lo obvic es integrarla 8 1a definicién de tipicidad y no
entregarla a2 cambio de la aceptacion de responsabifidad penal-,
en traténdose Je un preacuerdo que no cuenta con la exposicion

en juicio de pruebas, €53 pbligacion de demostrar

fehacientemente la causal de disminucion de pena carece de
lugar, como asi Sucede, cabe resaltar, con ios eélementos de
tiplcidad y responsabilidad en el dejito”.5P13939-2014
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Lo anterior se resume en sefialar, que el juez de conocimiento debe
constatar que el preacuerdo no afecten derschos vy garantias de los
procesados, ni las victimas, que la manifestacion de culpabilidad no
esté viciada y la existencia de un minimo de prueba sobre los hechos y
el autor responsable, esto es la constatacion 2 través de medios de
conviccion de que la conducta es tipica, antijuridica y culpable.

Es preciso sefialar que la aceptacion de auii}ab?iidady la faite de
contradictorio en ausencia del juicio oral v pablizo, no releva al juez del
deher de establecer lo oxistencia de medios de conocimiento que
permitan afirmar que se ha desvirtuado la presuncién de nocencia,
pues la base de una sentencia de condena, no puede ser otra que la
afirmacion verificable de la determinacién de los hechos que sirven de
fundamento factico a la consecuencia juridica sancionatoria.

Todos estos requisitos: manifestacion de culpabilidad sin viclo alguno,
respeto de derechos v garantias v la existencia del minimo de prueba,
se han establecido en esta causa, COr0 pasa a mostrarse
razonadamente,

CASO CONCRETO

para acreditar la materialidad de la conducta v la responsabilidad penal
del acusado, la Fiscalla General de la Nacidn u traveés de su delegada,
allegd los sigujentes elementos de conocimiente:

1. La fotacopia de la cédula de ciudadanie de Luis Carlos Sanchez flores,
sl informe investigador de campo stj 11 sobra verificacién arraigo, a8
resefia fotografica y decadactiiar, elementos con los que se acredita la
plena identificacion de! acusado.
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2. Con el propésito y acreditar la muerte violenta tela sefiora Rubi de
Inée Sanchez Vanegas, presentq la fiscalla el album fotogréfico en ¢l
que se docurmenta @ inspeccién al cadaver y el informe pericial de
necropsia médico legal 20170101056740000062017 del 18 ce abril de
2017, en ef gue se da cuenta en la conclusion pericial: “Cadéver de
sexo femenino que respondla al nombre de rubleia Inds Sénchez
Vanegas quien fallecié de manera violenta - homicidio”. Describiendo

1as leslones traumaticas sufridas por la victima asi:

1.1 orificio de entrada: nasogeniana derecha, 1.2 orificio de -
salida: en regién macetera izquierda de borde irregular. 1.3
lesiones: de encla superior Jado derecho, hueso palatino derecho,
mucosa yugal fzquierda. 2.1 orificio de entrada: €n region
temporocigomética derecha con bordes irregulares. 2,2 orificio de
salida: se halla proyectil en region temnporal occipital izquierda
bajo el cuero cabeliudo, 2.3 lesiones: en créneo y Cerebro. 2.4
trayectoria de atomica: plano horizontal ~{supero~inferior) .plano
coronal: (posterior- anterior).. Plano sagital: derecha-izquierda
de 16 cm. 3.1 orlficio de entrada: por regicn frontal izquierda
con bordes definidos. 3.2 orificio de salida: se halla proyectil
incrustado enfre los dos Iébufos occipitates. 3.3 lesiones:
hemisferio izquierdo, lesidn del Idbulo occipital izquierdo, lesion
cerebral, 3.4 trayectoria anatémica: plano horizontal (Supero-
interior). Plano  coronal (posterior-anterior) .planc sagital
(izquierda - derecha) 16 cm. 4.1 orificio de entrada: en f‘@gf{flf?.
paravertebral dorsal -izquierdo @ nivel de T8 -~ T10 sin
guemaduras, con bordes definidos. 4.2 orificio de salida: se haya
proyectil en I6bulo hepdtico derecho. 4.3 lesiones: higado lobuio
derecho. 4.4 trayectoria anatémica: plano horizontal { supero-
inferior). Plano coronal (posterfor- anterior),  Plano sagital
(izquierda - derecha) 18 cm.
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1. para dar cuenta del autor penalmente responsable, aporta la fiscalia
la entrevista de Diego Andrés Cardona Sénchez, quien no presencio los
hechos pero hace sefialamientos contra Carlos vy Edwin Sanchez; b} la
entrevista de les(s Emilio Lépez Henao, testigo presencial, quien
sefiala que el 18 de abril de 2017, pasadas las 8:30 de la mafiana, se
encontré con la sefiora Rubiela v momentos después vio salir del
Bosgue a una persona que vestia blu Jean azul y chompa café, & quien
reconocid ahl mismo v vio cuando esté sujeto le dispard de cerca & la
victima, del autor cel delito sefiala que le dicen "gripina o caliche” y que
se llama Carlos Sanchez, de él dice que anda con varlos muchachos,
uno de los cuales es conocido como caturro y otro de nombre Edwin,
Este testigo posteriormente en diligencia de reconocimiento fotografico,
realizada el 7 de noviembre de 2017, reconoce al autor del delito en la
forografia numero 7 del album fotogréfico, fotografla que se
corresponde con la imagen de Luis Carlos 5énchez flores, Aporta
también la fiscalia la entrevista de Margarita Inés Marln Ldpez, quién
estabs con la victima momentos antes de su asasinglo v pese a no
presenciar el hecho, sefiala que se habian encontrado con Don Emilio
Lépez y que lo hablan saludado y que posteriormente esta persona Hlega
8 su case asustado v le dice que mataron a stéuiéia.

4. Finalmente, aporta |a fiscalla la constancia de ia carencla de permiso
de autoridad competente para el porte o tenencia de arma de fuego del
acusado. '

Con estos elementos da cuenta la fiscalia de le materialidad del injusto
penal. Se trata en efecto de una conducta tipica de homicidio, tiplficada
en el articulo 103 del cédigo penal, norma gue prescribe : £ que
matare a otro, Incurriré en prisicn.”

Delito que concursa con el de Fabricacion, tréfico, porte o tenencia de
arma de fuego, accesorios, partes o municiones, tipificado en el articulo
365 ibidem

A, |
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£l que sin permiso de autoridad competente importe, Trafique,
fabrigue, transporte, almacene, distribuya, venda, suministre,
repare, porte ¢ tenga en un fugar armas de fuego e defensd
personal, Sus partes asenciales, dcCesorios esenciales ©

municiones incurrird en prision...

| a accion desplegads por acusado es dolosa, pues sabla que estaba
disparando en contrz de la humanidad de una persona -y mas aun en
ol numero de veces gue se hizo- poniendo en riesyo la vida, tambien
sabia que estaba gsendo un arma de fuego defensa personal, sin teper

permiso para su porte o tenencla.

La conducta lesioné de forma efactiva la vida, ciento titylares de este
derecho la sefiora gue en vide respondia al nombre de rubiela Inés
Sanchez Vanegas, da jgual manera se lesiond el bien jurfdico de 1a
sequridad puablica,  sin que se observe circunstancia alguna de

justificacion.

£l acusado, Luis Carlos Sanchez Flores, siendo una persona mayor de
adad y sin trastorno gue ie impida comprender ¥ determinarse de
acuerdo con 1a compresion, € una persena imputable; consciente de
fa ficitud de su comportamiento, como da cuenta la forma Como
perpetrd la conducta criminal y; halldndose en situaciones normales le
era exigible adecuar su comportamiento respetando la vida dela sefiora
Rubiels Sdanchez y no poner en peligro la sequridad publica portando y

usando un arma de fuego de defensa personal,

Corolario de lo anterior, s€ tienen los elementos gue configuran la
conducta punible conforme al articule 9 del codigo penal, esto &s la
tipicidad antijuridicidad vy culpabilidad, por o gque se dan 0§
presupuestos materiales para dictar sentencia de condena.




Sentencis Condengiona Préaouerdo

Frocesago, Luis Cartos Sanrches Fldrer.

Defieo: homicidio y Porte v irdfoo de arma e fuego
TVl QEGF4EID0IRE200 7 RII Q3

TASACION DE LA PENA

Establecida la pena mediante de acuerdo & qué llevd la fiscalia con el
acusado en dace (12) afios, seis (6) meses qué convertidos a meses
equivalen a ciento cincuenta (150) meses de prisidn, no es dable
realizar procedimiento de tasacidn de pene, dado que tal como lo sefiala
@l inciso final del articulo 61 del cddigo penal, adicionado con el articulo
3 de la ley 80 90 2004 “El sistemma de cuarto no se aplicard aquellos
aeventos en los cuales se ha flevado a cabo preacusrdo negociaciones
entre la fiscalia v la defensa”,

En consecuencia la pena se fijard conforme al preacuerdo en ciento
cincuenta (150} meses de prision. Por igual termind la
inhabllitacion para ejercicio derecho vy funciones publicas, conforme al
articulo 43-1, 44 v 52 del codigo penal.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA DE PRISION

Respecto a l0s subrogados de la Suspensién Condicional de la Ejecucion
de la Pena y la prisién domiciligria como sustitutiva de la pena de
prisidn, se tiene que no se cumple el requisito objetivo parg acceder
alguno de estos institutos, de conformidad con lo reglado en los
articulos 63 v 38B del Cédigo Penal, modificados por la ley 1709 de
2014,

En consecuencia, el condenado deberd purgar pena de prisidn en
Establecimiente Carcelario que determing el INPEC, v se abona como
parte cumplida de la misma el tiempo gue ha permanecido en detencidn

prevertiva

£ L.
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Brovesado: Luts Carles Sdacher Fdres,

Delite: homickiio y Porte v trifis de arma o lusgo
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En razén y mérito de lo expuesto, EL JUEZ TERCERQO PENAL DEL
CTRCUITO DE RIONEGRO, ANTIOQUIA, administrando justicia en
nombre de la Repablica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA

PRIMERO: DECLARAR penalmente responsable al sefior LUIS
CARLOS SANCHEZ FLOREZ, identificado con cédula de cludadania
20.290.206 expedida en San Vicente (Antioguia) y de condiciones
civiles y personales anotadas en la parte motiva de esta providencia, a
titulo de COMPLICE de las conductes punibles de HOMICIDIO EN
CONCURSO HETEROGENEO CON FABRICACION, TRAFICO,
 PORTE ©O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, PARTES,
ACCESORIOS O MUNICIONES, tipificados respectivamente en el
Libro Segundo, Titulo 1, Capitulo 11, articulo 103 y Titulo XII, Capituio
11, articulo 365 del Codigo penal, conforme al preacuerdo aprobado.

SEGUNDO: Consecuente con lo anterior, condenar &l sefior LUIS
CARLOS SANCHEZ FLOREZ, a la pena principai de CIENTO
CINCUENTA (150) MESES DE PRISION.

TERCERO: Imponer como peng accesoria al condenado la inhebilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones pdblicas por un tiempo igua!

al de la pena principal.

CUARTO: Conforme la parte motiva de esta providencia, SE NIEGA
LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA
v LA PRISION DOMICILIARIA COMO systitutiva de la pena de prision,
deberd purgar la condena en Establecimiento Carcelario que determine
el INPEC, v se abona como parte cumplidada de la misma e! tiempo que

ha permanecido en detencion praventiva.




Sentencia Condenatonta Preacusrds

Procesads: s (artos S8nches Fidrez,

Oelite: homicidio v Forte v trdfive de.army di fusgo
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QUINTO: En firme la presente decisién y & través del Centro de
Servicios remitanse los informes correspondientes a las autoridades
respectivas, conforme lo establecido en el Art, 166 de la Ley 906 de
2004, ‘

SEXTO: EIECUTORIADA la presente sentencia, remitase la carpeta a
los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Antioquia-
Reparto, para lo de su competencia.

SEPTIMO: La presente decision se notifica por estrados y contra esta
nrocede el recurso de apelacion.

(A PRESENTE DECISION FUE NOTIFICADA EN ESTRADOS Y SURTIO
EJECUTORIA LEGAL EN EL ACTO DE EMISION, PUES NO SE
PRESENTARCON RECURSOS DE LEY,

Nc*eri?pESE Y CUMPLASE
— i

4
RODRIGO ANTONID BUSTAMANTE MORA

Juez |
|




